JURISPRUDENCIA

1. SENTENCIAS

A cargo de José T. BERNAL-QUIROS Fuan J. BERNAL-OUL-
ROS, Luis FERNANDEZ DE LA GANDARA, Gabriel GARCTA
CANTERO, Rafeel GARCIA VILLAVERDE, Antonin MORALES
MORENGY, Tosé M2 PERA, José PERE RALUY, Ricords RUIZ
QERRAMAIERA v Urbang VALERO, con la diveccitn de Manuel
PERA.

DERECHO CIVIL

I—Parte general.

1. ERROR DE IECHO :CONFESION : Para denunciar el error de hecho hay que
apoyarse en el conjunto arménico de la confesion judicial, ¥ no en la abso-
lucion de una sole de lus posiciones evacuadas por el demandado,

DOCIRINA DE 10S ACILOS PROPIOS: No es aplicable cuando se atribuye tal
cualidad o determinadas manifestaciones de la contestacion, las cuales, ni
por su naturaleza, ni por su jragmentaria cita, en contraposicion a otras
formuladas en los escritos del pleito, pueden contradecir los hechos senia-
dos en la sentencia. (S. 30 de octubre de 1965; no ha lugar.)

2. CONDUCTA PROCESAL INSINCERA : Aun admitiendo que la estipulacion ado-
lece de cierta anfibologia y que hasta pudiera tildarse, en parte, de conira-
dictoria, la interpretacion dada por el Tribunal de instancia debe ser res-
petada, marime si se tiene presenie la actitud procesal insincera y obstruc-
tiva observada en la litis por el demandado.

ACTo$ PROPIOS : Los actos propios @ que se refiere la docitring como vincu-
lantes son aquellos que entrafian la declaracion o reconocimiento, modifica-
cion o cxistencia de un derecho u obligacion con influencia legal decisive
sobre un extremo o particular discutido en el pleito. (8. 23 de marzo de 1965;
neo ha lugar)

Aunque no se aporté al apuntamiento un testimonio literal del contrato
bugico, ¢l segundo considerando estima probado que «los dos mil metros de
terreno adquiridos por la parte demandante los podia cortar (sie) la sefora
Martin Matilla en el sitio que le convenga, paralelo al eanalillo, por el fon-
do que estipulen, y que la extension de esos dos mil metros habia de ser
segregada en el angulo sudeste de la fineay. Parece, por tanto, que agui la
superficie de terreno funciona como coss genérica, al menos como género
limitado por tener gue estar comprendida dentro de los limites de otra fin-
ca. La compradora exige el cumplimiento del contrato de compraventa, ejer-
citando su facultad de individualizacion del objeto que integraba el jus op-
tionis. El vendedor alega indeterminacién del objeto del contrato. La con-
ducta procesal del demandado, calificada por el T. S. de insincera y obs-
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tructiva, consistié en alegar, sin fundamento, que habia firmado los docu-
mentos en estado de embriaguez v en que los aportados por la actora no
habhian sido liguidados en Hacienda, careciendo ademds del timbre.

Ia invocacion de la doctring de que adversus foctum suum Quis venire
non potest se hace para sostener que la parte que estd conforme con la de-
gignacion de un Archivero como perito ha de pasar por su informe, que en
el presente caso fue qgue la persona que estampo las firmas padecia de cierto
trastorno mental. Invoecacion inadecuada, ya dque existe una norma sobre
valoracion de la prueba pericial. Lo que no obsta para calificar de poco
clara In formulacion jurisprudencial de la doctrina de los actos proplos que
hace la sentenecia. Cfr. el libro fundamental de Dirz-Prcazo PoXcr Dr LEON,
La doctring de los propios actos (Barcelona, 1963). (G. G. C.)

3. TITULO NOBILIARIO : MEJOR DERECHO; COMPEIENCIA DE LA JURISDICCION OR-
DpINARIA: Después del decreto de 1912 la competencia de la jurisdiceion or-
dinaria en materic de Titulos y Grandezas del Reino ha quedado reducida
¢ le declaracion del mejor derecho en el orden genealdgico, segin los tér-
minos de la concesion o por aplicacion del derecho supletorio; deja de co-
nocer en asunio sometido a su decision la Sala que acoge la excepcion de
inecompetencia de jurisdicion por entender que mo cabe que conozea la ju-
risdiccion ordinaria de cuestion relativa al mejor derecho « suceder, hasta
tanto se resuelva el expediente administrativo sobre sucesion en el titulo.

DOCTRINA LEGAL: Un solo fallo mo es suficiente para constituir doctring
legal wtil a los fines de la casacion, (8. 24 de mayo de 1965; ha lugar).

4, INTERPRETACION DE NEGOCIO JURIDICO: Los articulos 1.281 y 1.282 C. c.
forman un conjunto armonico ¥ se complemenian, de modo que aungue los
términos sean claros y precisos puede acudirse o los actos anteriores, coe-
taneos y posteriores de los interesados. (8. 26 de mayo de 1965; no ha lugar.)

5. DOCUMENTOS PRIVADOS : AUIENTICIDAD : Cuando en las instancias de un
litigio se ha discutido sobre el aleance de la »eficacia« de unos documentos
privados, adopldndose por ambas paries ung posicion favorable a los mis-
mos, no es licito al recurrente poner en duda su «autenticidad» al interponer
el recurso de casaeion.

ARRENDAMIENTO | INTERPRETACION DI CONTRATOS: No hay razén pare afir-
muar, contrariando los términos lterqles del documento, que el arrendamien-
to contenido en 61 implica una cesion o subrogacion cn los derechos y obli-
gaciones de olro arrendamiento anterior, basdndose en ¢l parentesco entre
los respectivos darrendatarios, la inmediacion de fechas y una cldusule que
toma como modulos de futuros aumentos legales la renta del contralo an-
terior. ¢S, 8§ de mayo de 1965; no ha Iugar)

Celebrado el contrato de subarriendo un posterior arrendatario ejercita
el desahucio (por precario) contra la subarrendataria, pues el anterior arren-
damicnto dejo de existir por mutuo acuerdo de las pavtes Y siendo su re-
lacién contractual plenamente independiente de la anterior, por estar con-
figurada por un nuevo contrato, la situaciéon de la subarrendataria es de
precario. (AL M. M)
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II.—Derechos reales.

1. ACCION REIVINDICAIORIA: Es requisito para interponer la aceion reivin-
dicatoria: tituluridad del que intenta reivindicar, identidad de lu cosa ¥
detentacion injusta en el demandado. (S. de 29 mayo de 1965; no ha lugar.)

2. ACCION REIVINDICATORIA: REQUISITOS: Para el éxito de la accion reivin-
dicatoria se precisa prucba cumplide del titulo de dominio de los bienes
reclamados, de la identidad de la cosa y de su posesion o detentacion por
parte de los demandados.

ACCION RELIVINDICATORIA . LEGITIMACION DEI HEREDERO: Aungue solo la par-
ticion confiere a cada heredero la propiedad exclusiva de los bienes que le
han sido adjudicados, y la posibilidad de reivindicarlos, en ¢l presenile caso
se ecjerce la accion que compete a cucalquier heredero para reclamar los bie-
nes pertenecientes a su causante en beneficio de la comunidad hereditaria.

ADMISIBILIDAD EN JUICIO DE DOCUMENTOS SUJKTOS A INSCRIPCION : Al ser los
articulos 313 de lg L. H. y 585 al 588 R. H. preceptos reguladores de la ad-
misibilidad o inadmisibilidad en juicio de documentos susceptibles de la ins-
cripcion en el Registro de la Propiedad, el incumplimiento de lo dispuesto
en los mismos no puede ser impugnado en un recurso de casacion sobre el
fondo, dada su indole dilatoria y cardcter procesal. (S. 10 de noviembre de
1965; no ha lugar.)

Se ejercité con éxito, en todas las fases procesales, la accién reivindica-
toria por unos herederos, en heneficio de la comunidad, dirigida contra la
persona que adquirié Ia cosa en publica subasta, para ejecucion de deuda
propia del administrador, que se hizo pasar por duefo. (A. M. M)

3. SEGREGACION DE FINCAS: EI perfil real de una parceld segregada de
una finca de mayor cabida tal como aparece descrito en la escritura de se~
gregacion, es el unico admisible, no teniendo valor lus manifestaciones uni-
laterales que sobre mayor cebida hace el primer adquirente, al trasmitir
después la parcela, en lo escriture de venta de la misma,

CasSACION POR ERROR DE DERECHO EN IA APRECIACION DE LA PRUEBA: El error
de derecho se ha de invocar en casacion por la vie nidm. T, articulo 1.692, se~
figldndose, adenmds, la norma de valoracion probatoria que ha sido infringi-
da. No son nortnas tales los arliculos 1253 y 1.881 C. c.

INCONGRUFNCIA DE LA SENTENCIA: No es incongrucnte el jallo que «dnéer-
pretay la deseripeion de los linderos fijados en une cseritura piblica de sc-
gregucion de una parcela, aungue el actor haya limitado su peticion al des-
linde entre el saldo de finca primitiva, y lu segregada, Lu interpretacion cs
un proceso necesario para satisfacer la peticion del demandante. (S. 15 de
junio de 1963; no ha lugar.)

Habiendo pedido el actor el deslinde entre su finea, y una parcela segre-
gada de la misina afios atras, se aportan dos titulos que atribuyen a la par-
cela diferentes magnitudes: la escritura de segregacion v la de venta otor-
gada por el primer adquirente a favor de un tercero.
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IIL.—Obligaciones.

1. INTERPRETACION DF LOS CONTRATOS: Se reqlizard de acuerdo con las en-
sefignzas doctringles gue la teorie clentifice y la jurisprudencia estublecen;
no prede detenerse en el sentido gramaticel de lus mismas y se precisa bus-
car en cada caso la intencion de las partes —ianto con sujecion al criterio
cldsico o subjetivista como atendiendo al significado y aleance que de sus
declaraciones de voluntad se deriven (criterio objetivistej— ¥y lo finalided
que preside el megocio, infiriéndose de lus circunstancias concurrentes y de
la total conducta de los interesados, segiin el articulo 1283 C. c., que no
excluye los actos anteriores ni las demds circunstancias que puedan contri-
buir a lo acertade investigacion de la voluntad de los otorgantes, teniendo
gran importancia, de entre estos elementos, la conexion que el acto o nego-
cio guarde con otros que le hayan servido de antecedente o base legal, siem-
pre que la parte conire la cual se esgrime esta norme interpretativa haya
tenido, o debido tener, conocimiento de ello.

CORRESPONDE A LOS TRIBUNALES: Es, en principio, facultad privativa de
los tribunales de instancia, cuyo criterio debe prevalecer en casacion, aun
cuando cupiese alguna duda sobre su absoluta exactitud, salvo: @), cuando
se evidencia, por el cauce del articulo 1.692-10 L. E. C., que infringe notoria-
mente alguna de las normas legules de hermenéutica contractual; b), cuando
se demuestra, en la forma esteblecida en el articulo 1.692-7.0 L. E. C., el error
del juzgador ol fijar los hechos en que la interpretacion se apoyd.

OBLIGACIONES BILATERALES O RECIPROCAS: CONTENIDO: Tienen por contenido
un sinalagme doble: a) Genético, en cuanto una atribucion patrimonial debe
su origen « la otra. b) Funcional, con el que se expresa la interdependencia
que las dos atribuciones patrimoniales tienen entre si en el «sucesivo» des-
arrollio de la relacion contractual, cuyas consecuencias juridicas recoge el ar-
ticulo 1.124 C. c.

RESOLUCION : FIERCICIO EXTRAJUDICIAL: Lo fecultad de resolver las obli-
gaciones reciprocas solo puede hacerse extrajudicialmente por el perjudicado
cuando ¢l olro obligado no cumpliere lo que le incumbe, siempre y cuando
éste wlimo, reconociendo su infraceion, aeepte lg resolucion; pero si no me-
dia tal conjormidad ¥ sc suscita contiendd. sélo por vie judicial puede de-
eretarse la resolucion de la obligacion y~eterminarse las respectivas respon-
sabilidades de los contratantes, no bastando, en este supuesto, ld sola mani-
feataeion de una de las partes de que jue el contrario quien falté a sus
obliguciones, mientras 6l tenia cumplidas las suyas,

CONDICIONES PARA LA APLICACION DET. ARTICULO 1.124 C. c¢.: Es preciso de-
terminar previamente el contenido y alcance de las obligaciones contraidas
por las paries y su posterior desenvolvimiento. Ademds, son necesarios los
siguientes requisitos: @) Lo ocuseda reciprocidad de las obligaciones en
juego. b) La exigibilided de las mismas. ¢) Que el reclamante haya cumplido
lo que a €l le incumbia. d) Una voluntad rebelde y declarada en el acusadoc
incumplidor. :
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CESION DE ACCIONES DE S. A. NO INSCRITA: Es requisito indispensable pare
la valida transferencia de acciones la inscripcion de la S. A. Antes de ese
momento, la transmision va contra lo precepiuado imperativamente en el
articulo 14 L. S. 4., infringiéndose la Lmitacion del articulo 1.255 C. c. ¢
incurriendo en la sancion de nulidad decretada en su arficulo 4.0, sin que
pueda tener valor como simple promesa ubstracta, pues su objelo y cause
serian contrarios a lo dispuesto por la Ley.

RECURSO DE CASACION : No se da contra les considerandos que no sean
bese indispensable del fallo. (8. 28 de septiembre de 1965; no ha lugar.)

9. ADIUDICACION PARA PAGO DE DEUDAS IEREDITARIAS : NATURALEZA: Cuando
se hace por via de comisidn o encargo, la fecultad de enajenar concedido al
adjudicatario es el medio querido y convenido para, con St ejercicio, cum-
plir el mandato de pago. cardcterizdéndose por su finalidad fiduciarie para
fines de pago; o seu por la atribucidn de Ila propiedad a un sujeto activo en
interés de otro y por motivo de confianza, siendo la transferencia de pro-
piedad un simple medio o instrumento para la efectividad del encargo, de
tal modo que cuando el adjudicatario enajena pare pagar, actia en nombre
propio pero en interés ajeno.

ADJUDICACION PARA PAGO DE DEUDAS : OBLIGACION DE RETRANSMITIR LOS BIENES
NO ENAJENADOS: La neluraleza fiduciarie de la transmisién de bienes en la
adjudicacion para pago de deudas, en la que, ademds del contrato real dis-
positivo, se contrapone otro obligatorio negativo, por virtud del cual el fi-
duciario ha de usar del derecho tramsferido, acomoddndose al cpactum fi-
duciae», hace que éste tenga que retransmitir a los transferentes los bienes
que no hubiere enajenado, careciendo de derccho purd incorporar & Si D-
trimonio lo que le fue transmitido pare otro fin con base en la confianza.

ADJUDICACION PARA PAGO DE DEUDAS: NO PUEDE PEDIRSE LA RESOLUCION POR
INCUMPLIMIENTO EN BASE AL ARTfcuLo 1.124 C. c.: En las adjudicaciones de bie-
nes pare pago de deudas por vig de comision o encargo no se da claramente
un supuesto de correlatividad de obligaciones reciprocas, y por ello no pue-
de entrar en juego el articulo 1124 del C. c, pucs como liene declarado
reiferadamente el T. S, pura pedir la resolucion por incumplimicnto cen
buse a ese articulo es preciso que el principio de reciprocidad esté tan per-
fectumente cardeterizado que 1o se conciban unas obligaciones sin lds otrds.

Cosa JUzZGADA: La causa de pedir es un titulo en cl que se fundd un
derecho y del que pueden derivarse distintas aceiones. Si efercitada dalguna
se declara inadecuada, no es obstdeulo para el posterior ejercicio de la
aceion adecuada que garantice el derecho.

RECURSO DE CASACION : CONCEPTO DE VIOLACION: El concepto de violacion
de una determinada norma tiene naturaleza especifica en materia de ca-
sacion, netamente diferente de la aplicacion indebida y de la interpretacion
errémea, y hace referencia primordialinente a lo vigencie de la norma, Sus
vicisitudes, sus limites temporales y su dmbito territorial. (8. de 30 octubre
de 1965; no ha lugar.)
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CoMENTARIO ; El supuesto de hecho de esta senfencic es el mismo gue el
de Ilag de 23 de junio de 1961, publicada con una breve note nuestra en este
mismo ANUARIO (XV, III, 819). Parac mayor claridad reproducimos aqui el
supuesto de hecho, ¥y le docirinag que sentd entonces el T. S., no muy de
acuerdo con la que ahord sicnta.

A. Hecuos: Hecho la particion por el comisario contador partidor, se
adjudicaba ¢ uno de los coherederos bienes para el pago de deudas en los
stguientes términos: «Se adjudica ¢ don ..., segin se explica en la base
cuarta,, bienes cuyo valor se estima suficiente para el pago de las deudas
y gastos caleuiados, a fin de que con cardeter de mandatario de los demds
coherederos que tenen este curgo venda los necesarios « tal objeto y rinda
cuenta justificada del cumplimiento de su cometido con derecho a recla-
mar Y obligacion de abonar, en sus respectivos casos, lo que faltare o so-
brare para dejar completamente saldado el pasivo de la sucesion».

El cuaderno particional fue aprobado en escritura publica otorgada por
el contador partidor y ftodos los herederos.

El adjudicatario inseribié los bienes a su favor en el Registro de la Pro-
piedad. Posteriormente los hipotecd, obteniendo cantidades muy superiores al
importe de las deudas hereditarias. Las diversas hipotecas se hicieron entre
einco y once afios mas tarde que la adjudicacion.

Sin vender ninguno de los bienes adjudicados y, por tanto, con sus pro-
pios recursos, satisfizo todas las deudas.

B. SUPLICO DE AMEAS DEMANDAS: Como hemos tisto sobre la Dase de esos
hechos, ha habido dos demandas, con sus correspondientes Sentencias en
primera y sequnda instancia y, luego, del Tribunal Supremo. Interesa rese-
far los suplicos de ambas demandas para comprender mejor la doctrina que
s‘ente el T, S. en la wltima Sentencia, en relacion con la cosa juzgada.

Tn el Suplico de la primera demanda se pedia: 1.0 Que se condene al
demandado, como mandatario de los demas coherederos, & que rinda en el
plazo de diez dias cuenta justificada de los pagos de deudas y cobros perci-
bidos, referentes a la hijuela de bienes que se le asignaron en las operaciones
testamentarias, abonando a dicha sucesiéon o coherederos el sobrante obte-
nido en el ejercicio del mandato. 20 Que viene obligado el demandado a de-
volver & la sueesion los eitados bienes inmucbles que figuran inscritos a su
nombre cn el Registro de la Propiedad, por estar satisfechas las deudas y
cargas pars que se destinan, y 3.0 Que el demandado viene obligado a hacer
constar en el Registro de Iy Propledad la extineidn o cancelacion de esos
derechos para que vuelvan a figurar a nombre de la sucesion.

Tn el Suplico de la segunda demanda, interpuesta después de recaida la
gentencin del 'L, 8. de 23 de junio de 1961, se pedin: 1.0 Que se declare in-
cumplida por don ... la obligacion fundamental de venta & que se contrae la
base séptima del cuaderno particional; 2.0 La resolucion de lu adjudicacién
de la hijuela para pago de deudas y el reintegro a la masa hereditaria de
los bienes comprendidos en la misma como consecuencia del incumplimiento
de la obligacion reciproca de vender, y 3. La cancelacién de las inscripeic-
nes a nombre de don ... Hay otros suplicos que no interesan aqui.
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C. DOCTRINA DE AMBAS SENTENCIAS :

1. De la S. de 23 de junio de 1961.—La recogimos en este ANUaRIO (XV,
III, pag. 819). En sintesis es ésta:

— El incumplimiento de lu obligacion de vender no puede dar origen,
cuando no se ejercita una accion resolutoria, a la devoluclén de los bienes.

—  Si la adjudicacion est¢ aprobada por todos los herederos, puede pe-
dirse la resolucion, con devolucion de los bienes, ¢l ampuro del articulo 1.124
del Codigo civil, cuando el adjudicatario incumple la obligacion de venta,
aunque haya pagado tode las deudas herediforias con sus bicnes proplos.

9. De la 8. de 30 de octubre de 1966—--Ha quedado antes erpueste. La
sintetizamos ahorae pard ver eémo estd en contradiccion con la de la 8. de
1061,

__Por no darse correlatividad de obligaciones reciprocas no puede pedirse
la resolucion al amparo del articulo 1.124.

— Pero puede pedirse la devolucion de los bienes, sin necesidad de pedir
la resolucion, por el cardcter fiduciario de la adjudicacion.

D. COMENTARIO:

1. En cuanto a la obligacion de devolver los bienes—Creemos que el Tri-
punal Supremo cn la primera sentencia debidé acceder a ella, pues era pro-
cedente, sin neccsidad de pedir la resolucién, Asi lo hace la S. de 1965 sin
resolver el contrato. La naturaleza fiduciaria de la adjudicaciéon para pago
hecha es suficiente para imponer esa devolucion, en virtud del negocio obli-
gacional que acompafia al negocio dispositivo a favor del adjudicatario.

Dicha devolucién, a nuestro juicio, podria haberse pedido también en
base a la resolucion de la adjudicacion. Creemos que en la adjudicacion para
pago de deudas nacen obligaciones reciprocas para ambas partes, en contra
de la doctrina de la 8. de 1965, ¥ due, por tanto, la aplicacién del 1.124 es
clara, como reconoce la de 1961. Los que hacen la adjudicacién tienen la
obligacién de entregar los bienes al adjudicatario; éste, la obligacion reci-
proca de venderlos y de pagar las deudas, rindiendo cuentas.

9. En cuanto ¢ la cosa jucgade. -En realidad, deberia haber prosperado
1o excepeion de cosa juzgada. Bn la segunda demanda se pide Ia devolucion
en base a la resolucion, Fero como sc concede, no porque se resuelva Ia ad-
judicacion, sino por la misma esencia del negocio fiduciario de adjudicacion
para pago de deudas, lo causa de pedir es idéntica en mmbas demandas. Si
¢l Tribunal Supremo no admite la excepcion de cosa juzgada es porque, con
un criterio de justicia, como tantas otras veces, dquicre evitar el enriqueei-
miento injusto del adjudicatario, que se produciria si se quedase definitiva-
mente con unos bienes gue valen mas que las deudas que pagé. (J. M. P.)

3. COMPRAVENTA DE CAMION: RESOLUCION POR INCUMPLIMIENTO :La falte de
entrega del permiso de circulacion de vehiculo comstituye un retraso en el
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cumplimiento de una obligacion no esencial que no puede servir de base «
Ia resolucion del conirato.

PRUEBA DE PRESUNCIONES: Por la via del nimero 1. del articulo 1.692 de
la L. E. C. pucde atacarse la falta de enlace preciso y directo entre el hecho
demostrado y el que se traia de deducir, pero es preciso demostrar que la
deduceion es arbitraria y absurdamente contraric a las reglas del criterio
humano. (S, 14 de mayo de 1965; no ha lugar.)

T.a sentencia hace la primera declaracion por via de hipétesis, pues con-
sidera probado la entrega del permiso de circulacion del vehiculo por medio
de presunciones, ya que si el vehiculo eirculd en pruchas por Madrid y ca-
rreteras cercapnas y luego fue sancionado por otras infracciones de circula-
cion, gefectivamente, iba provisto del correspondiente permiso de circulacion,
pues sin tal permiso seria dificil que pudiera hacer tales recorridos sin que
los agentes de trafico se hubieran percatado de semejante carenciay.

(G. G. C)

4. COMPRAVENTA DE TERRENOS: COEPICIENTE DE EDIFICABILIDAD . DETERMINA-
CTON DEL PRECIO; ENRIQUECIMIENTO INJUSTO: Si la accidn se contrae al cum-
plimiento del contrato de compraventa y tiene por objeto la determinacion
del precio pactado, se excluye la posibilidad de aplicar « este supuesto la
doctrina del enriquecimiento sin causa por encuadrarse el debate dentro del
cumplimiento normal de un contrato. (S. 27 de marzo de 1965; no ha lugar.)

En el contrato de venta se estipuls la enajenacion de la propiedad total
de la superficie no expropiable que resulte de dos parcelas sujetas a urba-
nizacion, sefialandose el precio de 34 pesctas el pie cuadrado. Se suscita
controversia acerca de la extension sobrante de expropiacion en funcién
de la cual se determina el precio. El vendedor recurrente en casacion in-
voca extemporaneamente la doctrina del enriguecimiento torticero, preten-
diendo que como resultado de la urbanizacién los compradores se benefi-
ciaban de un coeficiente de edificabilidad superior al que inicialmente se
habia calculado, por cuyo motivo habia un enriquecimiento injusto, lo cual
se rechaza por el T. 8., no solo por tratarse de una res nore, sino por
razones de fondo (G. G. C.).

5. COMPRAVENTA DF PARCELA: SANEAMIENTO POR EVICCION : CUESTION NUEVA
Declarado probado que los compradores tomaron posesion de la fince den-
ro de los limites ¢ dimensiones consignados en la escritura piblica de ven-
ta, ¥ que con posterioridad y en virtud de reclamdeion de terceros, fundada
en derechos anteriores « la compra, fueron despojados de una porcion de
G382 metros cuadrados en virtud de sentencia firme dictada cn pleito en que
fue citado de eviceion el vendedor, procede declarar la responsabilided de
este dltimo por tal causa, siendo inoperante cl supuesio orror que el recu-
rrente alega sufrio ol deseribir la finca y los problemas derivados de lu
venlta de cost ajena, por ser cuestiones. nuerds, (\, 22 de junio de 1965; no
ha lugar.)

6. CONTRATO DE CORRETASE: OBIETO: Segtin SS. de 27 de diciembre de
1962 y 9 de octubre de 1955, ¢l contrato de corretaje tiene por finalidad ca-
racteristica la conclusion de otro distinto, conseguible por la intervencidn
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del mediador, al llevar ¢ cabo gestiones que ponen en relacion a quienes
han de celebrar el ulterior contrato, percibiendo una retribucién que soélo
se devenge en el caso de gque el negocio final se realice por intervencion
del mediador, o que de sus gestiones se haya aprovechado quien lo con-
cluye. '

Prugsa: Corresponde al corredor la pruebe del encargo de vender y la
realidad de los actos de mediacién. (S. 21 de octubre de 1965; no ha lugar.)

7. CAsSACION POR INFRACCION DE LEY: La regle general conitenida en el
articulo 1.214 del C. c., justamente por su cardcter gemérico, no puede ser
base, ante su supuesta violacién, de un recurso de casacion por infraccion
de ley.

CASACION : HECHOS PROBADOS: Los hechos probados sélo pueden ser aleja-
dos por el cauce nim, 7. del articulo 1.692 de lao L. E. C.

DONACION REMUNERATORIA ; INSINUACION: La donacion, que, por implicar
al beneficiario una serie de condiciones, modos o cargas, puede considerarse
remuneratoria, estd excluida del requisito de Ia insinuacion en la ley de
Partidas. (S. 9 de octubre de 1965; no Ha lugar.)

8. SEGURO DE SILICOSIS; REPERCUSION: La Orden de 7 de marzo de 1941
permite o la empresa en que presta su servicio el obrero agquejado de silico-
sis. reclamar la parte proporcional de 1o indemnizacién abonada, a las em-
presas que hubieran colocado al trabajodor, o @ sus aseguradoras, duranile
los cinco 4liimos afios; pero la «rafio legis» de esta repercusion es la falta
de prueba sobre el momento de iniciacion de la enfermedad por no haberse
practicado el recomnocimiento médico, y pudiendo precisarse tal momento
s6lo estd obligado a indemmizar el 4ltimo patrono o asegurador. (8. 22 de
octubre de 1965; no ha lugar.)

9. RESPONSABILIDAD POR DARO: ATRIBUCION DEL DANO AL AGENTE: L@ obli-
gacién de responder, exige que éste sea «atribuible» al agente, bien porque
tuviera intencion de cousarlo o bien porque pudiendo y debiendo preverlo,
no lo previé por negligencia inexcusable. No existe tal obligacidon cuando el
daho se produce por caso fortuito, identifcado con la fuerzd mayor en ar-
ticulo 1.105 del C. c.

Caso FORTUITO: Es todo suceso no culposo imposible de prever, o que
previsto seq inevitable, por lo que el vinculo de casualidad sc produce entre
el acontecimiento y el danio sin que se intervenga como factor apreciable
la actimdad dolosa o culposa del agenie.

RESPONSABILIDAD POR CULPABILIDAD: EI autor de un acto ilicito, si es cul~
pable, responde siempre del daflo, sea cual fuere el grado de culpabilidad.
Ast se desprende del articulo 1.089 del C. c. (8. 25 de mayo de 1965; ha
lugar.)

Al adelantar un camioén a una caballeria, ésta se espanté. Su conduc-
tor tuvo que realizar una peligrosa maniobra pdra no atropellaria, despla-

12
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zéandose al lado izquierdo de la carretera, cuando se aproximaba un aute-
moévil en direccion coniraria. Del choque que se produjo resultd herido el
ocupante " de este vehiculo, e importantes dafios en el mismo. Aungue el
hecho no fue apreciado causa de delito, el T. 8. estd conforme, sin sentirse
obligado a declararlo, en que la responsabilidad ecivil es mas amplia que la
penal v puede existir en ausencia de ésta. Para casar la sentencia de la
Audiencia, que no advertia culpabilidad en el conductor del camion, des-
aribe este concepto con el perfil antes sefialado.

10. RESPONSABILIDAD CIVIL POR ACTOS DELICLIVOS : Extinguida le aceion pe~
wal por fallecimiento del presunto culpable, puede substanciarse la respon-
subilidad civil ante Ia jurisdiccion de este orden, con sujecion & las normas
gque regulan su actuacion, aungue el conocimiento de la responsubilidad civil
proveniente de hechos con cardcter delictivo se rige ordinariamente por
disciplina diferente y estd sometido o otra Jurisdiccion.,

FTRROR DE DERECHO EN LA APRECIACION DE LA PRTEBA: El error de derecho
en lo avreciucion de las pruebas solo se comete cuando se infringe un pre-
cepto legal, no reconociendo & determinada prueba lo eficacia que la ley
concede. Para demostrarlo es indispensable citar el precepto valorativo de
prueba que se suponga infringido. (8. 5 de junio de 1965; no ha lugar.)

T.a sentencia impugnada en el recurso de casacién declara probado due
la accién culposa de un empleado del recurrente (conductor del vehiculo
taxi) originé el atropello y muerte del causante de los actores (padre y
esposo de los mismos), cuando circulaba empujando a su motocicleta por
la via ptiblica. El conductor, causante del atropello murié también, extin-
guiéndose asi la responsabilidad penal. Se decreta contra el dueflo del
auto taxi la responsabilidad subsidiaria, por aplicacion del articulo 1.903
del C. ¢, Contra tal condena se interpone, infructuosamente, el presente re-
curso, con el gue pretendia demostrar la indebida aplicacion de tal precepto.
Para el recurrente eran mas adecuados los gue el Cddigo penal destina a
vegular la responsabilidad eivil proveniente de delito.

31, [RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACIUAL: Lo sentencia absolutoria de
responsabilidad, receida en juicio penal, 1o prejuzge la vaeloracion que de
08 hechos pueda hacerse en vig civil. (8. % de julio de 1965; no ha lugar.)

o muerte de un motorista en accidente de circulacion no supuso para
qu eausaute (conductor de wn camidn) motivo de responsabilidad penal.
pore ol T. & afirma: «la responsabilidad penal deriva del delito de impru-
dencia, ¥y la civil, dimanante de hechos u omisiones culposos o negligentes,
son especies juridicas, que aungue expresivas ambas de un principio de
culpa, se regulan por normas distintas y se ventilan en diferentes jurisdic-
cionesy. La consecuencia: posibilidad de valorar diversamente los hechos.

12. RESPONSABILIDAD CIVIL POR ACTOS DELICTIVOS: Exiinguida la accion ﬁe-
nal por fallecimiento del presunto culpable, puede substanciarse la respon-
sabilidad civil ante la jurisdiccién de este orden con sujeccion a las nor-
mas que regulan su actuacion aungue el-conocimiento de la responsabilidad
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civil proveniente de hechos con cardcter delectivo se rige ordinariamente por
disciplina diferente y estd sometido a otra Jurisdiccidmn.

ERROR Dk DERECHO EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA: El error de derecho
en la apreciacion de las pruebas solo se comete cuando se infringe un pre-
cepto legal no reconociendo a determinade prueba la eficacia que la ley
concede. Para demostrarlo es indispensable citar el precepto valorativo de
prueba que se suponga infringido. (S, 5 de junio de 1965: no ha lugar.)

® ok %

La sentencia impugnada en el recurso de casacidon declara probado que
la accion culposa de un empleado del recurrente (conductor del vehiculo
taxi) origino el atropello ¥ muerte del causante de los actores (padre y
esposo de los mismos), cuando circulaban empujando a su motocicleta por
la via publica. El chéfer, causante del atropello, murié también, extinguién-
dose asi la responsabilidad penal. La responsabilidad civil se decreta sub-
gidiariamente contra el dueilo del auto taxi, por aplicacion del articulo 1.903
del Codigo civil. Contra tal condena se interpone, infructuosamente, el pre-
sente recurso, con el que pretendia demostrar la indebida aplicaciéon de tal
precepto. Para el recurrente eran mas adecuados los que el Coédigo penal
destina a regular la responsabilidad civil proveniente del delito.

IV.—Arrendamientos de cosas.

1. LOCALES DE NEGOCIO POR ASIMILACION : Las oficings hay que conside-
rarlas como local de megocio por asimilacion, ¥y mo por naiuraleza, de los
comprendidos en el apartado 2.0 del articulo 5 de la L. A .U. habiendo de
respetarse lel calificacion cuando no se ha alterado ni por renuncia ni por
otra circunstancia el uso primitivo que se dio ol local. (S. 20 de octubre de
1965; no ha lugar.)

2. SUBROGACION «MORTIS CAUSA» EN EL ARRIENDO DE LOCAL DE NEGOCIO: INS-
TIIUCION DE HEREDEROS EN KL NEGOCIO EN FAVOR DE PARTE DE LOS SUCESORES :
Si el arrendatario, en su testamento, instituyé herederos del negocio, tnica~
mente & los dos hijos que se subrogaban, particion pare la que se hallaba
facultado y que tiene la eficacia de la adjudicacion, tal institucion no pue~
de combatirse por los otros herederos en cuanto no perjudique su legitima,
cuestion que no afecta al arrendador,

MODIFICACION DEL REGIMEN DE SUBROGACION POR LA REFORMA DE LA Y. A, TU.
DE 1964: cosrtas: i la desestimacion de la demanda se debe al cambio de
régimen de subrogacion establecido por la reforma de la L. A. U., realizade
en 1964, no procede estimar temeridad a efecto de costas porque debe equi-
pararse, a estos efectos, a la fuerza mayor.

INJUSTICIA NOTORIA: CUESTION NUEVA: No cabe plantedr en el recurso de
injusticia notoria cuestiones no debatzdas en lo instancia (S. 30 de octubre
de 1965; no ha lugar.)
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3. TRANSMISION «MORTIS CAUSA» DEL DERECHO DE ARRIENDO DE LOCAL DE NE-
cocto: Las normas de Derecho intertemporal de la reforma de la L. A. U.
de 1964 obligan a reconocer la procedencia de las segundas subrogaciones qun
con referencia o procesos iniciados con anterioridad a dicha reforma, 70
terminados por senlencia firme, ¥y o desestimar las acciones resolutorias ejer-
citadas con arreglo a la legislacion anterior, si bien no deben imponerse las
costas de la primera instancie o la parte actora, ya que no puede hacérsela
responsable de las consecuencias del cambio de norma legal con efecto re-
froactivo. (S. 25 de enero de 1964; ha lugar.)

4., RESOLUCION DEI. ARRIENDO POR EXTINCION DEL USUFRUCTO DEL ARRENDADOR :
SUBROGACION ARRENDATICIA «MORTIS CAUSA» : No procede la resolucion del arrien-
do por onerosidad de las indicaciones si el marido de la persona que realizd
la notificacion de subrogacion familiar «nortis causa» era ya arrendatario
del piso objeto del litigio con anterioridad a la constitucion del usufructo en
favor de la arrendadora y si se realizé la notificacion de modo idéneo. (S. 19
de junio de 1965; no ha lugar.)

Nora: La posibilidad de resolver el arriendo, al extinguirse el usufructo,
por onerosidad para la parte arrendadora de las condiciones pactadas, debe
entenderse limitada al supuesto de que dichas condiciones o pactos gravosos
fueran concertadas por el usufructuario, por lo que 1o cabrd la resolucién
por tal causa cuando las condiciones que se estiman gravosas fueron pacta-
das por un propietario pleno, aunque luego pasara a ser arrendador un usu-
fructuario y mas tarde se reintegrara la propiedad plena en favor de una
sola persona, que pretende resolver el arriendo al fallecer el usufructuario.

5. RESOLUCION DE ARRENDAMIENTO : DERECHO INTERTEMPOR:L: La violacion
unilateral del contrato no puede justificar la conducta del arrendetario cuan-
do los hechos son sancionados por la I. A. U. vigente, bajo cuya vigencia
contintdan produciéndose sin interrupcién, constituyendo una nueva causa de
resolucion a la que se acoge el arrendador.

CIERRE DE LOCAL DE NEGOCIO:; DESOCUPACION: La constante doctrina de la
Sala Primera ha reiterado que mo es igual la desocupacién que el cierre y
que éste existe en los locales arrendados para el servicio directo del publico
cuando este servicio se interrumpe, pues con ello se incumple una triple fi-
nalidad: o del destino pactado, la del interds social del servicio al publico
¥ la del propio interds patrimonial del arrendador, pure quien no es indi-
ferente que se pierde el hdbito de una clientela de acudir al local, potencian-
do un mayor rendimiento. .

CORNOCIMIENTO ¥ CONSENTIMIENTO DE INFRACCIONES CONTRACTUALES: No cabe
derivar la presuncion de consentimiento del arrendador del simple hecho de
su anterior inectividad mientras no hayae preserito la aecion, (S. 3 de ne-
viembre de 1965; no ha lugar.)

6. DENEGACION DE PRORROGA POR NO USO: JUSTA CAUSA: RESIDENCIA EN EL
EXTRANJERO: La conveniencia de tener el inguilino a su disposicion la vi-
vienda desocupada, pare cuando concluya el término no sefiglado o conocido
de su estancia en el extranjero no puede prevalecer frente al legitimo inte-
rés del arrendador de recuperar la libre disposicién de su piso y al que tiene
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la comunidad en que se utilice la mayor cantidad posible de viviendas o lo-
cales de negocio. (8. 14 de junio de 1965; ha lugar.)

Nora: Se frataba de un inquilino que en 1859, acompafiado de su esposa,
se trasladdé a Cuba, movido por los cambios legislativos operados en dicho
pais en la linea de socializacién de la propiedad inmobiliaria, cambios que
se traducian en particular perjuicio de los propietarios de inmuebles resi-
dentes en el extranjero y, en general, de los que no utilizaran para si los
inmuebles. Al cabo de dos afios el citado inquilino seguia en Cuba, y ha-
llindose su piso de Espafia desocupado, el propietario del mismo ejercité
una accién de resolucién por no uso, que fue estimada en primera instancia
y desestimada por la Audiencia Territorial, que entendié que, dadas las
circunstancias, el inquilino podia beneficlarse de una justa causa de no
ocupacion. Con acertado criterio la Sala FPrimera del Tribunal Supremo
niega la existencia de una justa causa; es evidente que una ausencia de
término tan prolongado e incierto y basada en la conveniencia del inqui-
lino de conservar en la mayor medida posible sus derechos inmobiliarios en
el extranjero, no puede constituir una justa causa, ya que ésta, légicamente,
debe basarse en una verdadera necesidad de ausentarse del piso y, ademads,
ser de duracidon limitada (J. P. R..

7. CIERRE DE LOCAL DE NEGOCIO: CONVERSION EN ALMACEN: Es causa de
denegacion de prérroga el cierre vor el arrendatario, por su libre determi-
nacion y conveniencia de un local de negocio abierto al publico y su con-
version en almacén. El fin de la Ley, al establecer como causa de resolucion
el cierre de un local. es evitar que dicho local, por su falta de contacto con
el piblico, pierda wvalor comercial, con lesidon del interés econdmico del
duefio.

INJUSIICIA NOTORIA: RIGOR FORMAL: Dado el rigor formal de este recurso
extraordinario no cabe combatir un yerro interpretativo por la via del error
de hecho sino por la de la infraccion de norma. (S. 29 de septiembre de
1965; no ha lugar.)

8. CIERRE DE LOCAL DE NEGOCIO: JUSTA CAUsaA:La autorizacion del arren-
dador para que el arrendatario realice obras en el local objeto del arriendo
no falculta al segundo para tener indefinidamente cerrado el local al am-
paro de tal autorizacion, procediendo la denegacién de prorrogo si, durante
los cuatro afios siguientes al permiso de realizacion de obras, el local ha
permanecido cerrado, sin que se iniciaran las obras de referencia. (8. 3 de
julio de 1965; no ha lugar.)

9. DENEGACION DE PRORROGA POR MABER TENIDO EL ARRENDATARIO VIVIENDA
(¢t LIBRE DISPOSICION : Prazos: Para lo viebilidad de esta denegacion de pro-
rroga es preciso que el arrendatario tenga, al tiempo de plantearse la de-
manda o haya tenido en los seis meses anteriores a la misma, vivienda
disponible por el titulo que la ley indica, sin que el plazo de seis meses
hayae de computarse a partir del momento en que Se inicié la disponibili-
dad por el inquilino de dicha vivienda. (S. 8 de octubre de 1965; no ha
lugar.)

10. NECESIDAD DE OCUPACION : Queda bdlenamente justificade lo necesidad
de ocupacién por parte del propietario, cuando a éste se le deniega la pro-
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rroge de su contrato de arrendamiento por necesidad del dueiio de la finea
que ocupa.

REqUeRIMIENTO: Estd bien hecho el reguerimiento cuando se comunican
notarialmente al arrendatario las resoluciones que recayeron en el dleito
seguido por el wrrendador. (8. 28 de octubre de 1965; no ha lugar.)

11. NECESIDAD DE VIVENDA : ARRENDADOR DESALOFADO DE LA QUE OCUPABA COMO
ARRENDATARIO; Se halla en situccion de reclamar vivienda por necesidad el
que se ve obligado a desalojar la viviendda gue ocupaba en arriendo, en vir-
tud de sentencia firme resolutorid.

PROCESO ARRENDATICIO DE LA L. A, U.: COMPRTENCIA; EJERCICIO DE PROFESION :
St en el contrato de arriendo no se prohibe claramente el ejercicio, por cl
arrendatario, de la profesion de médico —como lo hace con referencia al
eiercicio de industria— y i el inquilino ha ejercido tal profesion en el piso
de autos durante varios danos sin oposicion del arrendador, es competlente
para el efercicio de la aceién de denegacion de prorroga el Juzgado de Pri-
mera instancia.

INJUSTICIA NOTORIA: YORMALISMO: No tienen cabide en el marco de un
recurso de injusticia notoria, basado en el error de hecho, las citas legales
y de jurisprudencia. (S. 5 de junio de 1965; no ha lugar.)

12. ODONTOLOGO: NECESIDAD DE OCUPACION: Kl ejercicio de la projesion de
odontologo no constituye actividad comercial, y, por consecuehcia, 10 cun~
bia la condicion de vivienda el local donde se desarrolla, segin determina
el articulo 40 de la L. A. U., y corrobora la jurisprudencia recaida sobre su
interpretacion, entre otras, en la Sentencia de 10 de noviembre de 1953. Lus
condiciones juridicas de denegacion de la prorroga por necesidad, también
se da aungue el directamente afectado sea el yerno del duefio, pues en este
caso el piso se pide para la ocupacion de la hija del actor, casada y con
hijos, los que integran la familia a la que le ha de servir de hogar. (8. 29
de septiembre de 1965; no ha lugar.)

13, T, A, UL FINALIDAD PRIMORDIAL . Lo finalidad principal perseguida
por la legislacion especial de arrendamicntos urbanos es la de garantizar
la estabilidad y permanencia del wrrendatario en el goce de la vivienda o
local.

DIENEGACION DE PRORROGA PARA REFDIFICALR ; FrEcTos: Lo dencgacion de
prorroga por esta causa se subortling « la reserve de viviendas o locales en
la Jinca reconstruida. con lo cudl, si téenicamente se extingue el primer
conrtrato para dar nacimiento a otro, en la prdactica ha podido decirse que
se suspenden simplemente los efectos del anterior,

DERECHO DE REIORNG: El nuero local que se asigne al arrendatario ha de
disponer de iguales instalaciones y servicios, de altura y posicién andlogas
y de una superficie no inferior a las tres cuartas partes. No se puede obli-
gar al titular del derecho de retorno o que reciba cosa diferente de la que
legalmente proceda, si el cumplimiento es posible. Solo .si el inmueble ca-
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rece de locales que reunan -las condiciones exigidas por la L. 4. U. y si el
arrendatario opta por. reclmnar uno de los nuevos locales —aungue no ten-
gan las condiciones requeridas— entra en juego la norma sobre reduccion
de renta. (S. 14 de mayo de 1965; ha lugar.

14. DERECHO DE RELORNO: ALCANCE DE RESERVA DE DERECHOS EN LA DENEGA-
16 DE PRORROGA: EI hecho de gque al ejercitarse la accion de denegacion
de prorroge para reedificar no se pidiera la resolucion del arriendo, sino
simplemente la denegacion de prérroga y el de que se cxpresare en la de-
mande que tal denegacion «se hacle sin perjuicio de los derechos que di-
cha L. A. U. otorga «l arrendatario demandado cuando se ejercitan accio-
nes como. la presentes, no awlorize. al arrendatario que no wbandond el local
dentro del plazo de preaviso a pretender ¢l reforno al inmueble reedificudo,
pues si el derecho de retorno preftende ampurarse en la Ley falla el requi-
sito de desalojo del local antiguo en el plazo legal, ¥y si se pretende basarlo
en un contrato nacido de la reserva realizada en lo indicuda demanda, no
z)uede admitirse lo existencia de tal conirato del que se ignord la causa y
que carece de. contraprestacion. (%. 25 de junio de 1965; ha lugar.)

~15.. DERECHO DE REIORNO : PRESUPUESTOS: El pluzo para le ocupdcion del
local objeto del.derecho de retormo mo se cuenta desde el momento del ofre-
cimiento de local en e>l eclzfmo reéedificado, si al tiempo de la oferta no se
focilita el acceso al, mismo al titular del derecho de relorno, pare que éste
pueda ocupar el mismo. (8. 27 de septiembre.de 1965; no ha lugar.)

16.. DERECHO DE. REI‘OR‘NOJ«;» DESALOJO DEL LOCAL PRIMINIVO: El derecho de
retorno presupone el desalojo por' el arremndatario, deniro del pluzo legal,
del Ilocal que ocupaba sin que puedan justificar la demora’ en ‘el desalojo
las dzfewncms existentes entre la parte arrendadord y. el arrendatario que
habia optado por el desalojo, respecto a la medicion del local, que impidie-
ron se suscribiera.el documento sobre . retorno. (8. 25 de octubre de 1965;
no ha lugar.) :

7. DERECHO DE RETORNO: SUPERFICIE lefNIl\IA SuZo (,ucmclo la entr ega de
un local con menor superfzcze, obedezca « molivos ajenos e insuperables
por el arr endadm entrard en juego la norma sobre ryeduccién de renla
arrendaticia prevista po1‘ la L. A. U. para com‘pensar;los perjuicios econd-
micos irrogados al usuorio. (8, IM de junio do 1965; no ha lugar. .

Nora: Bl arrendatario al que se reservo e hizo entrega de un local, de
superficie inferior al minimo previsto en la L. A. U, ejercitd uma accion
para recabnr del arrendador la entrega de la superficie preeisa -—detrayén-
dola de olro. local del inmueble que se rescrvo el propietario-- para alcan-
zar junto con la del local ya entregado el minimo legal; la demands fue
estimacda en ambas instancias, Lo sentencia del Tribunal Supremo com-

parte €l acertado criterio-de los Organos de instancia y supone una ade-
cunda - inteligencia -de las normas que rigen ‘la deunegacion de prorroga por
derrlbo, contribuyendo a tapar una. de las varias brechas que la impreci-
sion del ordenamiento legal es susceptible de. abrir en la. posicién de los
arrendatarlos afecbados por la causa segunda de denegacmn de prorroga.

18. RESCLUCION POR SUBARRIENDO. DE TEMPORADA: En: el nimero cerrado
de causas de resolucion del contrato de arrientdo establecidas en'la L. A. U.
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no figura el subarriendo de femporada, y el Capitulo IfI de la L. A. U. no
prohibe que se conifraigan esa clase de subarriendos; no pueden crearse por
extensién sanciones no previsias.

RESOLUCION DE ARRENDAMIENTO POR SUBARRIENDO POR PRECIO EXCESIVO: La
limitacion de la renta subarrendaticia, para evitar especulaciones, se ex-
tiende, incluso, « los casos en que por via de excepcion se puede concertar
el subarriendo sin el permiso del arrendador. En el caso de subarriendo por
precio excesivo, la accion resolutoria del arrendador prescribe @ los quince
afios, por ser de cardcter personal y no tener plazo especifico, sin que le
sea aplicable el plazo de caducidad de ilres meses, que se refiere tan solo
o la decion del subarrendatario pare subrogarse en lg titularidad del in-
quilino. (S, 8 de julio de 1965; ha lugar.)

Nora: Aungue la anterior resolucién es correcta, precisa matizar el al-
cance de la primera de las declaraciones que anteceden, ya que, entendida
literalmente, podria inducir a grave error, de fatales consecuencias, Cierto
es que el subarriendo de temporada no es tomado en consideracién de modo
especifico, por el legislador, a efectos de la resolucién del arriendo; pero
no lo es menos gue la celebracién del subarriendo de temporada podri dar
Iugar a la resolucion del arriendo, en los mismos supuestos que el subarrien-
do ordinario, es decir, cuando pudiendo ampararse en la franduicia del ar-
ticulo 18 de la I. A. U, no se notifique al arrendador dentro del plazo le-
gal, ¥y en los demds casos, cuuando falte la autorizacion del arrendador. Las
normas del articulo 114, en sus causas 2. a 4., no establecen diferencia
entre el subarriendo de temporada y el ordinario y, por otra parte, la ju-
risprudencia, ofrece sobradas muestras del rigor —en muchos "casos inadmi-
sible, con arreglo a la Ley— con que Se sanciona con la resoluciéon del
arriendo, el otorgamientc de subarriendos —o actos que se reputan méas o
menos forzadamente como subarriendos— celebrados, no ya solo por tem-
porada, sino con caricter puramente ocasional y relativos a brevisimos pla-
zos de duracion (J. P. R.).

19. CONVERSION DE UNA SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA EN ANONIMA
EFECTOS RESPECTO AL ARRIENDO CUANDO EL ARRENDADOR AUTORIZA LA CONTINUA-
oo : Aunque la transformacion de una sociedad de responsabilidad limita-
da en andnima llevara en si ung sociedad nueva, si el arrendador consiente
la cesion que supone lg itransformacion de la sociedad arrendatorie, el nue-
vo ente social puede seguir disfrutando el local arrendado al primitivo sin
necestdad de nuevo conitrato, subsistiendo el concertado por la sociedad que
se transformd. (8, 8 de julio de 1965; no ha lugar.)

20, INTRODUCCION DE TERCERO: La infroduccion en el local arrendado,
de una tercera persond, sin cumplir los requisitos que la Ley previene, es
suficiente para que proceda la resolucion del arriendo. No es ildgica, ni
inverosimil, la conclusion de wna sentencia de instancia, que declara pro-
bada la ocupacién de un local por un exirafio a la relacion arrendaticia,
deduciéndole de los siguientes hechos: que el propio arrendatlario colocara
en el local un letrero con un mombre correspondiente o dicho extrafio del
que el arrendatario no es auxiliar o representante, y que el referido extrafio,
er. entrevista periodistica mantenida, y en publicidad por el mismo reali-
zada, sefialara el local como lugar de desarrollo de sus actividades. (8. 24 de
septiembre de 1965; no ha lugar.)
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91. UsO DEL LOCAL POR UN EXTRANO: CARACTER GRATUITQ Y PARCIAL DE LA
ocuPACION: Aungque es doctrina de lo Sala Primera del T. S. que no des-
naturaliza la ilicitud civil de una cesién la circunstancia de que la misma
seq parcial ¥y gratuita, no cabe comprender, en el dmbito de dicha doctrina,
los actos que representen un modo normal de relacidn familiar, y ounque
no puede permitirse que so color de cortesia o tolerancia se encubra lo
especulacion y los megocios juridicos ilicitos, tampoéo es tolerable que el
arrendatario, por el hecho de serlo, haya de privarse, para evitar suspica-
aas, de lo que es comin en la vide corriente; debe, por ello, rechazarse el
recurso interpuesto contre sentencia en la que se entendié que el arrenda-
tario solo prentendié resolverle a su hermano un problema esporddico y
circunstancial, sin la menor intencion de crear o constituir negocio juridico
alguno ni transmitir posesion arrendaticie del local arrendado, al permitirle
dejar en un rineén una motocicleta sin cobrarle nada, ocupacion mesquing
en el espacio ¥ menguade en el tiempo y que desestimé la accion resolutoria
planteada. (8. 30 de octubre de 1965; no ha lugar.)

29. Uso POR UN TERCERO DEL LOCAL ARRENDADO : PRESUNCION ¥ PRUEBA: Si
una sociedad extrafia al arriendo anuncia que sus talleres estdn radi-
cados en el local litigioso, lo que también da o conocer en la corresponden-
cia y facturas de su giro comercial y el arrendatario admite que en el ta-
ller de reparacién instalado en el citado local se reparan los automoviles
de dos marcas, cuya representacion y agencia tiene la indicada sociedad,
hay que deducir logicamente que una persona extrafia ¢ lo relacion arren-
daticia use y disfrute el local con posesidn exclusive o compartida con el
arrendatario, lo que constituye causa de resolucién, y no obsta a ello la
costumbre, afirmada por la sentencic recurrida, segin la cual los propieta-
rios de talleres de reparacion de automéviles, concesionarios o distribuido-
res de marcas determinadas anuncian sus talleres como oficiales de tales
marcas ounque las empresas de fabricacién de dichos vehiculos no inter-
vengan en el uso y disfrute de tales talleres, si, en el caso de autos, quien.
anuncié como propio el taller radicado en el local litigioso fue la sociedad:
concesionarie o distribuidora extrafia al contrato. (S. 30 de junio de 1965;
ha lugar.)

923. ACTIVIDADES EN EI LOCAL POR TERCERO: El arrendatario no puede in-
froducir en el goce del local, sin consentimiento del arrendador, ni fotal ni
parcialmente, ni de manera permanente, ni lmitada, ni gratuitla, ni onero-
samente, o tercero ajeno a las relaciones arrendaticias, sin que influya la
duracion de cualquier tipo de cesion. Es cause de resolucion el hecho de
que en un local arrendado para bar se realizara durante veinte digs la dac-
tividad de industrial de un tercero, consistente en la reparacion de una
pequefia embarcacion. (S, 23 de junio de 1965; ha lugar.)

24. INTRODUCCION DE UN TERCERO: La doctrina del Tribunal Supremo
sobre valor presuntivo de la presencia de un tercero extrafio o la relacién
arrendaticia hay que entenderla referida al aprovechamiento del local en
beneficio propio del tercero por el ejercicio en aquél de sus actividades in-
dustriales o mercantiles.
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ARRENDATARIO COMISIONISTA EN TRANSITO: PRESENCIA DE EXTRANO QUE NO ES
CATSA DE RESOLUCION ;: No constituye causa de resolucién la presencia en el
local de negocio de un tercero, fabricante de muebles, sacando muebles de
su fabricacion, en el almacén del arrendatario, ya que ello es normal cuan-
do el arrendaiario dedica el local a sus actividades profesionales como co-
misionista en trdansito de recepcion de mercaderias, embalaje y dendsito
eventual, hasta su reeenvio a los consignatarios, profesion amparade en lu
oportuna licencia fiscal y pare cuyo ejercicio fue destinado el local, sin que
obste a ello el que el fabricante de muebles utilizara su propio personal
uscelariado. (8. 7 de abril de 1965: no ha lugar.)

95. GHARAGE COMO LOCAL DE NEGOGIO: RELACION ENTRE ARRENDATARIO ¥ DUE-
fo prr venicvro: EI destino a garage, en su doble acepcion de reperacion
de vehiculos o guarda o custodia de los mismos, encaja dentro del concepto
de local de negocio, sin que la relacion del arrendatario con el duefio del
vehiculo se pueda entender como cesion del uso, sino la prestacion de un
servicio de custodia, de igual modo que la ocupacion de una habifacion de
un hotel.no implica cesion de uso ni, por tanto. constituye subarriendo; otra
cosa seria st por un canon o merced se {ransmitiera « un tercero el uso
para encerrar vehiculos, pues entonces supondria transferencia del derecho
al uso u ocupacion . constitutiva de arrendamiento. (8. 6 de abril de 1965;
ne ha lugar.)

26. CAMBIO DE CONFIFURACION: CONCEPTO DE CAMBIO DE CONFIGURACION :
ARBITRIO JUDICIAL; Debe apreciarse el cambio de configuraciéon siempre que
se produzea con las obras un cambio especial y sensible en los elementos de
fabrice que delimiten el espacio del conjunto y de cada une de las piezas
de que consta ¢l local, alterando su disposicion, su figura ge’omvétriea, Su-
perficie o volumen. La alleracion de forma o sust(niciu ‘ostd vedada al usu-
fructuario y al titular de bltdl(ﬂti@?’ otro derecho de goce o uso. Respeclo a
tales alteraciones ne cabe admitir interpretaciones extensivas contrarias o
la naturaleza de las instituciones y de nuestro sistema juridico, sin que
se puedan justificar 1os excesos por rasones extrajuridicas o de tipo moral,
pues si bien la mordl ha de inspirar siempre las resoluciones judiciales no
puede hacerse derivar de un criterio personal que se enfrente con el man-
dato imperativo de la norma. EL arbitrio judicial no puede operar mds que
cuando la Ley es muda, obscura e insuficiente.

CAMBIO DE CONFIGURACION: Kl Ilevantamiento de tabiques entre dos pi-
lares, cerrando y acotando un espacio didfeno, al construir sobre pilares ¥y
vigas apoyadas en las parcdss exieriores, una marquesing cubriendo un cs-
pacie libre, al aumentar el volumen de los pilares y disminuir el del local
afecta a la forma, la sustancia, la disposicion de planos y « la distribucion
de las piezas del local, siendo causa de resolucion,

CAMBIO DI CONFIGURACION: CONCEPTO JURIDICO: La- delerminacion de las
obras realizadas por el arrendatario es cuestion de hecho, pero la culifica-
cion .de su trascendencia en orden a si modifican o no la cenfigurdcion: es
un concepto juridico .revisable en casacién. (S. 19 de abril de 1965; ha
lugar.)
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27. CAMBIO DF CONFIGURACION : AUTORIZACION DE ANTERIOR ARRENDADOR: Si
el Tribunal de instancia. por un documento privado emanado del antiguo
propietario del inmuedble, junto con otros elementos de prueba llega ¢ la
conclusion de gque las obras se realizaron antes de adquirir el inmueble el
actual arrendador y con la autorizaciéon del enfonces propietario, y tales
elementos de hecho no han sido desvirtuados en el recurso, procede des-
estimar el interpuesto contra la sentencia de instancie desestimatorie de la
aceion resolutoria. (8. 22 de ectubre de 1965; no ha lugar.:

28, CAMBIO DE CONFIGURACION : OBRAS DE ADAFTACION A DESFINO DENL LOCAT
DISTINTO DEL racrapo: Si el destino eonvenido en el contrato de arriendo.
para el local, fue el de oficinas y de deposito de materiales y las obrds red-
lizadas por el arrendatario, sin consentimiento del arrendador, fueron de
adaptacion del local « otros menesteres mercantiles no previsto en el con-
trato, procede la resolucion del arriendo. (8. 6 de noviembre de 1965; no
ha lugar.)

29, CAMBIO DE CONFIGURACION : CONSIRUCCION DE MAMPARA Y CUBIERTA:
Suponen cambio de configuracion la construccion de una techumbre de ura-
lita apoyada sobre vigas de madera con elevacion superior ¢ la antes exis-
tente, quitando vista a los talleres del propietario. y la construccion de und
maemparae de madera, cristal y novopdn sujeta con tirantes y pernos de hie-
rro, que forma un pequeiio locul sepurado del resto de los bajos arrendados.
(S. 6 de noviembre de 1965; ha Iugar.)

30. ACTIVIDADES INMORALES: Probada lu concurrencia « un local, con fi-
nes deshonestos, de parejas, concurrencia que provocd en varias ocasiones
duligencias contra el inquilino, por formentar la prostitucion clandesting.,
procede la resolucion del arriendo. Para la resolucion basia que en el inte-
rior de lu vivienda tengan lugar actividades que de modo notorio resulten
inmorales y que se pruebe su realizacion. (8. 27 de septiembre de 1965; no
ha lugar.) '

31. DafNos: Reiteradamente ha declarado la Sale Primerec gue el #¢r-
mino «dolosamente», empleado por la L. A. U., quiere decir con malicid, con
intencion maliciose de dasiar, no debiendo confundirse con los que, dain
voluntariamente causados, no lo han sido maliciosamente o con el fin de
dafiar. No constituye el supuesto de daiios dolosos el que el arrendatario.
con su incuria, haye dado lugar @ la proliferacion de ratas que, ¢ su vez,
ha, ocasionado dafios en el inmuecble, consistentes en el hundimienio del
aleantarillado interior, levantamicnto del piso de la cocina y deterioro de
las maderas. (8, 2 de abxil de 1965; 1o La lugar)

32, RUINA: HECURSOs: No es susceptible de recurso alguno el decreto
municipal declarativo de ruina, dictado en ceatamiento « la sentencia emi-
tida por el Tribunal de lo Contencioso-administrativo que conocio del re-
curso entablado contra. el prz‘mz‘tivodecreto municipal.

FACULTADES JURISDICCIONALES EN MATERIA DE RESOLUCION POR RUINA: No &8
dable a la Autoridad judicial otra cosa que comprobar si lo. declaracion de
ruina de la finca ha sido acordada por la Autoridad municipal en resolu-
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107 recaida en expediente contradictorio con citacion de inguilinos y drren-
datarios y que hubiere ganado firmeza. (S. 28 de octubre de 1965; no ha
lugar.) :

23. RUINA: COMPETENCIA DE LA ADMINISTRACION: OBRAS DE CONSERVACION :
Segiin la Ley de Régimen Local, la vie contencioso-administralive ofrece
al interesado las garantias de revision judicial del expediente administra-
tivo, sin que se pueda sustituir por la jurisdiccién civil, a la gue no co-
rresponde dicha facultad, por lo que el numero 10 del articulo 114 de la
L. A. U., reconociendo estos principios, parte del respeto a la declaracion
administrative firme, una vez que se dacredite que las garantias de inter-
pencion del arrendatario en el expediente municipal se han cumplido como
premisa indispensable para que la jurisdiceion civil pueda declarar que la
causa de resolucion del contrato de arrendamiento existe, con las consecuen-
cias legales relativas a dichos vinculos civiles, por lo que siu intervencion
no resulta indtil, sino imprescindible, por razén de lo materia en que actid.
En todo caso, el derecho del arrendatario a exigir oportunamente las obras
de comservacion para que no se generara la situacion de ruina, tiene su
proteccion juridica en los articulos 1.554 del C. c. y 107 de la L. A. U., ¥
el nmo haber ejercitado este derecho unicamente al arrendatario es impu~
table. (S. 26 de mayo de 1965; no ha lugar.)

34. DECLARACION DE RUINA: COMPETENCIA DE LA ADMINISTRACION: La decla-
racion de ruina es atribuio exclusivo de la Administracion, lo que sirve de
base al procedimiento especial para resolver sobre sus consecuencias en el
orden legal, lo que hay que considerar firme cuando se hace en expediente
contradictorio seguido ante el Ayuntamiento y queda confirmada en el re-
curso contencioso-administrativo correspondiente. (8. 8 de mayo de 1965;
no ha lugar.)

35. DECLARACION DE RUINA DE PARTE DEL EDIFICIO: Comnstantemente viene
declarando la jurisprudencie que dada la unidad del objeto arrendado con
la estructura que le da ser como finca idnica, regido por un solo conlralo
o titulo y con una sola renta, nmo es posible declarar extinguido en parie el
arriendo y subsistente en la mo afectada de ruina, pues ello implicaria
transformacion de objeto y precio, lo que representa un nuevo contrato, cuyo
otorgamiento estd reservado a las partes. Tampoco es procedente mantener
el estipulado cuando parte del objeto mno estd en condiciones de uso, fin
esencial del contrato, conforme o la definicion que del mismo da el ar-
ticulo 1.543 del C., ¢.. sin ques por olra parte haye medio legal, ¢n tal situa-
cion de ruina, para obligar al dueiic a reponerlo & estado til, doctrina que
es consecuencie del articulo 114 de la L. A. U, en relacion con las demnds
disposiciones de la Ley especial, la que prevee, en el articulo 107, la ejecu-
cion de obras de reparacion necesarias o fin de conservar la finca en estado
de servir para el uso convenido, con repercusién del costo en la renta, y con
lo dispuesto en el articulo 118, que regula el supuesto de destruccion, casos
aquténomos, independientes y distintos del que aqui se contempla. Declarada
por la Administracion la ruina parcial de un edificio es procedente la re-
solucion del conirato. (S. 23 de junio de 1965; no ha lugar.)
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36. DECIARACION DE RUINA: Es ldgico que si una certificacion municipal
estd en contradiccion con otra de la propia entidad administrativa, donde
figura gque el inguilino fue notificado y hecho saber en el expediente admi-
nistrativo su derecho « oponerse a la declaracion de ruina, se le conceda
crédito a esta Uitima aseveracion, como punto de apoyo pare lo resolucién o
dictar. (S. 14 de junie de 1965; no ha lugar.)

37. ARRENDAMIENTO URBANC: LEY 1956: VIVIENDA: CAMBIO DE DESTINO: DES-
AFUCIO POR CAUSA DE NECESIDAD SOCIAL: La prohibicion de cambio de destino
establecide por 1o D. 4. 12 de la L. A. U. no se enerva porque el local se
wutilice también como vivienda de modo no principal, pues si esto ocurria
bajo el imperio de la Ley anterior, basta comparar la D, T. 22, apartado a)
de ésta con las Ds. As. 1a y 22 de la Ley vigente para comprobar que el
texto legal actual es mds intransigente y riguroso, suprimiendo aquella ex-
cepcion y castigando en todo caso la contravencion de la prohibicion legal
con un desahucio gue es independiente del que pudiera ejercitar el arrenda-
dor al ampero del articulo 114 de lo L. A. U., pues aquella prohibicién legal
excede del drea de la Ley especial, caracterizdndose como une prohibicién
de tipo general que implica la nulidad absoluta del acto contrgventor por
encima de la voluntad de los contratantes. (8.1 de mayo de 1965; no ha
lugar.)

V.—Familia.

1. VALORACION CONJUNTA DE LA PRUEBA: El Tribunal «a quo» puede legar
a un determinado efecto probatorio valorando conjuntamente todas las
pruebas practicadas, no pudiendo prevalecer frente a esto valoracion el cri-
terio personal del recurrente, acerca de lg importancia que deba darse a
unos medios en relacion con los demds.

MUJER CASADA: PROHNIBICIONES DE ENAJENSR: Las prohibiciones de enajenar
establecidas para lo mujer en el articulo 1444 del C. c. «tlenen una doble
limitacion: que se trate de bienes que le hayan correspondido en caso de
separacion y en segundo iérmino gque la enajenacion se efectiie durante el
matrimonio». (8. 14 de mayo de 1965; no ha lugar.)

VL. -~Sucesiones.

1. PARTICION CONJUNTA POR LOS CONYUGHS EN ACTOS INTERVIVOS: ACUERDO DE
CONSIDERAR COMO COMUNES TODOS 10 BIKNES: Kl convenio entre los conyuges
o hacer la particion por acto intervivoes, de considerar como comunes todos
los Gienes, incluyendo los del marido y los de la mujer, sobrepasa el conte-
nido propio del acto puramente particional y por allerar el régimen de ga-
nanciales, es nulo.

PARTICION POR EL TESTADOR: La particion verificade conforme al articu-
Io 1056 del C. c. tiene naturaleza de acto de ultima voluntad, y por ello
deben aplicarse las disposiciones que a €éstos afectan, siendo, por ende, re-
vocable. .
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FARTICION CONJUNTA POR 10S CONYUGES: La facultad de partir que con-
fiere al testador el articulo 1456 del C. c. se refiere a sus bienes, pero no
a la division y adjudicacién de los bienes ajencs, mor lo que es nula de
pleno derecho la particién hecha por dcto entre vivos por ambos conyuges
mancomunadamente; ya que, ademds no puede concederse a la particion
ast hecha un valor que el 669 del C. c. veda para los testamentos. (8. 20 de
mayo de 1965; no ha lugar.)

Nora: Sobre el tema planteado en esta Sentencia pueden consultarss los
trabajos de GowzArez ENRIQUEz (Naturaleza y eficacia de la particion prac-
ticada por el testador por acto entre vivos, R. D, P., 1954, pags. 494 ¥ ss.),
v RoURrs (Los patrimonios de marido y mujer como un todo a efecios su-
cesorios, A. A. M. N., XII, 69 y ss.).

2. TESTAMENTO: NULIDAD: IS nulo el testamento en que sea testigo ins-
trumental un hijo politico de la heredera, instituida en él, por estar supe-
ditada la validez del testamento al exacto cumplimiento de las solemnida-
des o formalidades que para cada uno exige el codigo sustantivo. (S, 28 de
octubre de 1965; no ha lugar.)

* ok ok

La doctrina sentada seria aplicable, segin el T. S, aungque no pudiera
dudarse racionalmente de que lo consignado en el testamento sea fiel ex-
presion de la voluntad.

DERECHO MERCANTIL

1. LEIRA IE CAMBIO: EXCEPCIONES CAUSALES: En las relaciones entre el
suscriptor de la letra y los terceros poseedores de la misma no cabe oponer
excepeiones causales.

EINDOSO PARA COBRO: Vuelta la letra a poder de quien lu ha endosado con
exclusiva finalidad de cobranza, puede éste ejercitar los derechos cambia-
rios, sin necesidud de tachar el endoso, puesto que sigue siendo propietario
de la letra.

PRUEBA DE PRESUNCIONES: Es de cardceter supletorio y su estimacion estd
atribuide al Tribunal de instancia, que ha de fundarse en las reglas del
eriterio humano --distintas ®e las del razonamiento logico— y debe apo-
yarse en bases fdcticas solidamente probadas, enire la cuales y la circuns-
tancia presumida tiene que mediar un nexo de union. (8. 16 de junio de
1965; desestimatorin.)

2. COMPEIENCIA: SUMISION EXPRESA: LEIRA DE CAmBIO: Es de apreciar
sumision expresa a los tribunales de X cuando usi se estipulé por las partes
en un conirato regulador de las relaciones obligacionales existentes enire
ellas, enlre las cuales explicitamente se incluie la derivada de la letra de
cambio que ha dado lugar al presente juicio ejecutivo, sin que quepa opo-
ner que dicha letra estd domiciliada en A, pues si las cambiales —como
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consecuencia de su valor abstiracto— son independienies del conirato que
les. sirve de base. causal, no lo socn respecto de un contrato posterior, en el
que precisamente se regule su pago ¥y medides pard caso de incumplimien-
fo (S. 13 de octubre de 1965; no ha lugar a la inhibitoria.)

Nora: Se trataba de una obligacién cuyo cumnplimiento se pactd ne-
diante letras de cambio, a pagar en el lugar del domicilio del deudor. Pero
producido un impago se concertd una transaceidn extrajudicial, en la que
se reguld todo lo relativo a la parte de obligacion pendiente de cumpli-
miento, enumerandose explicitamente las letras de cambio puestas en circu-
lacion a tal efecto, enire las que estaba la de autos. En esa transaccion se
estipuléd sumision expresa al fuero del acreedor «para cualguier reclama-
cion judicial que pudiera plantearse a consecuencia del incumplimiento de
dicho contrato». Llegado el momento, el deudor cambiario pretende soste-
ner dque la accion cambiaria ejecutiva no queda afectada por aquella, su-
mision expresa, dado el cardcter abstracto, formal y completo de la letra
de cambio. (J-J. B-Q.)

3. COMPRAVENTA MERCANTIL: LUGAR DEL CUMPLIMIENIO: COMPETENCIA: Kjer-
citdndose una accion personal para reclamar el precio derivado de un con-
trato de compraventa mercantil, en el que no medié pacio alguno sumisorio
ni conste que las mercancias viajuran por cuenta del vendedor, el lugar del
cumplimiento del contrato a cfectos de determinar la competencia, lo cons-
tituye el del establecimiento mercantil de aquél. No obsta a cllo el hecho
de girar clgunas letras de cambio al domicilio del comprador « los meros
efectos de facilitar el pago. (8. 26 de mayo de 1965; resuelve competencia.)

.

4. COMPRAVENTA MERCANTIL: COMPELENCIA: Faltando prueba concreta so-
bre el lugar pactado para el cumplimiento de la obligacion enira en juego
la presuncion relativa ¢ que en las compraventas mercantiles se entiende
verificada lo entrega en el establecimiento de vendedor, debiendo ser allt
donde se cumpla lo obligucion del pago del precio, (8. 13 de mayo de 1965;
competencia.)

5. COMPRAVENTA MERCANTIL: COMPETENCIA: CLAUSULA DE SUMISION EN FAC-
TURA : El consentimiento expreso de las partes de sumision a un Tribunal
determinado, con renuncie o su fuero propio —a que alude el articulo 57
de la L. E. C— ha de exteriorizarse, para que produsce los efectos del ar-
ticulo 56 de la L. E. C., a través de documento suscrito por las partes, sin
que sean suficientes las cldusulas impresas en facturas sin firma del otro
contendiente.

LEIRAs DY CAMBIO: El lugar de cumplimiento del contrato, coincidente
con el del Qrgano Judicial que ha de resolver el pleito, lo constituye aquel
donde estd enclavado el establecimiento del vendedor, sin que « cllo obste
el giro de letras de cambio al domicilio del comprador a los meros efectos
de facilitar la formua de pago. (8. 4 de octubre de 1965; y -—en cuanto a la
clausula de sumision-— 8. 1 de mayo de 1965; resuelve competencia.)

6. COMPEIENCIA: LUGAR DE CUMPLIMIENTO: MANIFESTACION UNILATERAL: A
falla de sumision expresa o tdcita, es compeiente para conocer de la re-
clamacién del precio de una compraventa el Juez del lugar en gque la obli-
gacion debe cumplirse, y el -lugar de pago del precio es el en que tuvo lugar
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1o entrega de lo mercancie comprada, sin que seq obstdculo a esta apre-
ciacion cuanto piedan consignar documentos no vinculanies por no haber
sido aceptadas por el otro interesado las manifestaciones unilaterales que
en -ellos se hacen. (S. 9 de octubre de 1965; ha lugar a la inhibitoria.)

Nora: Las manifestaciones unilaterales a que alude el fallo eran unas
notas o clausulas que figuraban al pie de las notas de entrega del vende-
dor, on las que se decia que «las ventas se consideraban hechas en «lugar
distinto del de la entregay, a cuyos tribunales se someberia el conocimiento
de los litigios que de tales ventas pudieran derivarsey. Compdarese con otra
sentencia de 9 de octubre de 1965, en este mismo nimero. (J.-J. B-Q)

7. COMPETENCIA: SUMISION EXPREsA: Es de apreciar la existencie de Su-
mision expresa cuando en lo note de entrega firmade por el comprador
aparece que «la entrege de la mercancia en cuestion se entiende heche en
X, por lo que el comprador acepla y se somete, para resolver cualquier di-
ferencia, @ los Tribunales de X», sin que pueda enervar esta apreciacion el
que para el pago de tales mercancias se emitieran letras de cambio domici-
Liadas en A. (8. 9 de octubre de 1965; no ha lugar a la inhibitoria )

NoTs: Se trataba de una compraventa concertada en A, lugar del do-
micilio del comprador, entre éste y un agente del vendedor (que tenia do-
micilio en X). En el contrato nada se estipulé especialmente acerca del fue-
ro jurisdiccional. Ta entrega material de la mercancia, se fijé en A, libre
de gastos de porte, y el pago del precio se estipulé mediante letras de cam-
bio, a pagar en A. Pero al recibir 1a mercancia el comprador firma una
nota de entrega redactada por el vendedor (de la clase de adhesiony o
«bipo») que en clausula accesoria contiene la estipuldcion arriba consigna-
da entre comillas, en base a la cual al ejercitarse la accién para reclamar
el pago del precio el T. 8. aprecia sumision expresa a los Tribunales de X.

(J~J. B-Q.)

8. VENTA DI GENEROS DE COMERCIO: COMPETENCIA: LOS géneros de co-
mercio se entienden entregados en el lugar donde radica el establecumniento
del vendedor —lugar competente para conocer del cumplimiento del con-
trato— a mo scr que aparezca que las mercancias se enviaron « c«portes
pagados», circunstancia que deberd ser alegada y probada por quien afirme
que el lugar de entrega lo es el del comprador. La tesis de ser el estableci-
miento del vendedor lugar competente parda conocer del cumplimiento del
contrato viene reforzada por haber sido realizados en el domicilio del ven~
dedor diversos y fraccionados abonos del precio, comenzando asi el cumpli-
miento de la obligacion cuyo resto se pretende en el pleito. (8. 24 de junio
de 1965; resuclve competencia.)

0. COMPRAVENTA MERCANTIL: LUGAR DE TA LNTREGA: Nste se verifica en
el Jugar del domicilio del comprador, cuando la mercancia por ¢l adquirida
le es remitide a porte pagado, segin Jurisprudencig constante y uniforme,
(8. 1 de mayo de 1965; resuelve competencia )

DERECHO PROCESAL

1. COMPETENCIA: PAGO DE LO PRESTADO: No habiéndose pactado lugar
determinado pore lo devolucion del préstamo, el conocimiento de la de-
manda solicitando dicha devolucidon le corresponde al Juez del domicilio
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del deudor a tenor de los articulos 1.171 del C. c. y 62, regla 1.2 de la L. E. C.
(8. 20 de mayo de 1965; ha lugar a la inhibitoria.)

9. INTERES DE LA DEMANDA: Es dociring legal el principio: «sin interés
no haey accion», aunqgue no aplicable en este caso.

HECHOS QUE NO NECESITAN PRUEBA: LoS hechos en que convienen los liti-
gantes, no necesitan probarse, porque a tenor del articulo 565 de la Ley
procesal, la prueba debe concertarse solamente @ los que hayan sido reco-
nocidos en los escritos de alegaciones.

ALLANAMIENTO : Lea doctrinag jurisprudencial hae configurado el ollana-
miento como cdeclaracion de volunted del demandado por la que muesira
su conformidad con las pretensiones del actor, y lo considera como insti-
tucion distinta de la admisién o reconocimiento de hechos realizados por
el demandado en sus eseritos de alegaciones y de lg confesion judicial por
6l prestada en el oportuno trdmites.

APRECIACION DE TEMERIDAD : Le apreciacion de temeridad o mala fe, sulvo
supuetos excepcionales es dmbito de competencia discrecional de los Tribu-
nales, no sometido a casacion (8. 18 de junio de 1965; no ha Iugar.)

3. EXCES0O EN EIL ENJUICIAMIENTO: Las alteraciones sustanciales en el
debate introducidas en el trdmite de réplica suponen la vulneracién del ar-
ticulo 548, pdarrafo 20, de lo L. E. C., que origing una resolucion incon-
gruente que tiene su via adecuada de impugnacion en los nidmeros 2.° ¥y 3.
del articulo 1.692 de la L. E. C. (S. 30 de septiembre de 1965; no ha lugar.)

4. FEJECUCION DE SENTENCIA: CONFORMIDAD CON LA EJECUTORIA: Existe
cuondo lo resolucion recurride se limita a adoptar los medios necesarios
para llevar o efecto la ejecutoria, aun cuendo dicho fin se comsiga, no solo
atendiendo al fallo de origen, sino a cuento pueda ser su consecuencia na-
tural e ineludible; decretado lo nulidad de un juicio ejecutivo, deben re-
ponerse las cosas @ su estado anterior, con la obligacién de devolver lo
finca a sus antiguos duefios, ¥y caso de mo poder hacerlo, resarcirlos de su
importe.

Cuantia DE LA INDEMNIZACION DE paffos ¥ PERJUICIos: Su fijacion es dis~
crecional de los organismos judiciales de instancia, sin que la aplicacion
que hagan de tal facultad pueda encajor en el contenido del articulo 1.695
de lo L. E. C. (8. 16 de octubre de 1965; no ha lugar.)

5, IRCUCION DF SENTENCIA: CONTRADICCION CON L0 BIECUTORIADO ! Se re-
suelve en contradiccion con la ejecutoria que habia declarado real y cierto
el perjuicio ocasionado en el patrimonio del hoy recurrente, cuando lo Sala
deja sin efecto el quto del Juggado que fija 1o indemnizacion ordenado en
determinada cantidad, sin establecer ninguna olra en Su lugar.

DETERMINACION CUANTIA INDEMNIZACION ; PROVIDENCIA PARA MEJOR PROVEER:
Demostrada segin la ejecutoria la existencia de dafios y wperjuicios, cuya
cuantia concreta deberia fijarse en fase de ejecucion, pueden utilizarse @
estos fines todos los procedimientos legales, entre ellas las medidas que

18
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Jare mejor proveer regula el articulo 340 de la L. E. C. (8, 28 de mayo de
1965; ha lugar.)

6. PROCESOS ARRENDAYICIOS; PROCEDIMIENTO APLICAELE: Es aplicable la le-
gislacion procesal comiun al ejercicio de acciones basadas en preceptos del
Cédigo civil y en los pronunciamientos de une anterior sentencie recaida
en juicio declurativo de mayor cuantic y referidas a la obligacion de sa-
tisfacer remta como contraprestacion correspondiente a la ocupacion de un
local y formalizacion de un contrato complementario, aunque tales acciones
se refieran a una relacion arrendaticia urband.

CASACION : INAPLICACION DE NORMAS: Lo infraccion, por inaplicacion de
preceptos equivale « la violacidon en su aspecto negativo.

CASACION : INTERPRETACION DE NEGOCIOs JURIDICOS: L@ interprefacion es
en principio focultad privativa de los Tribunales de instancie, cuyo criterio
debe prevalecer en casacion, salvo que infrinja normas de interpretacion ¥y
no sea ilogico, aungue quepa alyuna dude sobre su absoluta exactitud.
(S. 5 de julio de 1965; no ha lugar.)

Nora: Con esta resolucion se afianza de modo definitivo la doctrina ju-
risprudencial —SS. de 13 de enero de 1944 y 8§ de enerc de 1946—, que
admite que la inaplicacion indebida de una norma puede fundar el recurso
de casacidn, ya que, en definitiva, tal inaplicacién es el supuesto mdas ti-
pico, si no tnico de violacion de normas, como contrapuesto a aplicacion
indebida o interpretacion errénea. Debe considerarse, por tanto, totalmente
superada la anterior jurisprudencia, de signo conirario a la que se adheria
La Praza —La casacion civil, pag. 214—, cuando afirmaba que el legislador
espafiol no habia contemplado la inaplicacién entre los conceptos de in-
fraccion del numero 1 del articulo 1.692 de la 1. E. C. (4. P. R)

7. RESOLUCION Di ARRENDAMIENTO CON BASE EN LA L. A, U.: CAUCE PROCESAL
ADECUADO : APRECIACION DE OwICIo: Media una inadecuacion de procedimiento,
suseeptible de ser apreciade de oficio, si de los propios autos resulic que Io
resolucion de arrendamiento gue se pide en lo reconvencion deducidae en
un juicio declarativo de mayor cuantia se funda exclusivamente en las nor-
mas de la L. A. U., ya que los procesos especificos @ que se reficre lg L. A. U.
son los dmicos adecuados para decidir sobre la resolucion y ello con inde-
pendencia de lo que hayan podido decir sentencias recaidas en anteriores
procesos —en los que se estimé que el contrato era de neturaleza compleja
¥ que sus problemas solo podian solucionarse por la via del declarativo or-
dinario de mayor cudantio—, ya que dichas sentencias no pueden vincular
al Tribunal Supremo. (8. 26 de mayo de 1964; ha lugar.)

Nora: Puede considerarse® definitivamente consolidada la doclrina segln
la cual las acciones basadas en dercehos reconocidos en la L. A, U, han de
deducirse por los cauccs procesales previstos en la misma, sin que sea po-
sible siquicra la utilizacién del juicio declarativo ordinmario de mayor cuan-
tis para ventilar tales acciones. Respecto a la apreciacion de oficio de la
inadecuacion de procedimiento, véase nota a la 8. de 8 de junio de 1965.
J. P. R)

8. T. A. U.: CARASTERISTICAS: LIMITACION DE DERECHOS DOMINICALES: L&S
normas del Derecho arrendaticio urbano ofrecem como caracteristicas fun-
damentales las de constituir un derecho excepcional, singular, irregular o
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anomalo, como normas de nceesidad dictadas pdra ajrontar siluaciones de
emergencia mds o menos duraderas, ser normdas de derecho social o de
acentuado matiz social como profectoras de los calificados econdmica o
juridicamente débiles y tiemen cardcter predominaniemente imperativo o
de derecho necesario con relaciéon a las normas de Derecho comun o gene-
neral, contenidas en el C. c¢., inspiradas en los principios de autonomia de
la voluntad y de la igualdad de las parles en la consumacion del contrato.
La L. A, U., como lus leyes sociales, se ve en el trance de no dejarse ins-
pirar siempre por las motiveciones juridicas de todos sus preceptos, sino
muy principalnente por los imperativos sociales, constituyendo un conjun-
to de normuas gue crean multiples limitaciones al derecho de propiedad en
beneficio de la funcion y del interés social.

PROCESO ESPECIAL ARRENDATICIO : INADECUACION DE PROCEDIMIENTO: APRECIA-
CION DE oFicio: La accion sobre derecho de retorno, como fundada en de-
recho reconocido en la I. A. U., ha de amoldarse a las normas procesales
de la propia Ley, por lo que, si para la misma se siguio el cauce del juicio
declarativo de mayor cuantia, se ha producido una madecuacitm de proce-
dimiento que. como de orden ptiblico, el Tribunal Supremc ha de apreciar
de oficio, estimando el recurso sin que pueda penetrarse en sus motivos.
(S 8 de junio de 19265; ha lugar.)

Nora: Notese en la contraposicion gue se hace en la sentencia de las
motivaciones juridicas a las sociales, la. conecepeidtn estrecha de lo juridico
que supone tal contraposicién, como si la tinica juricidad ruera la derivada
d un sitema de Derecho basado en el Codige civil , los «imperativos so-
ciales» a que responde el nuevo Derecho no tuvieran .. verdadero cardcter
juridico.

Respecto a la posibilidad de apreciar de oficio en ~asacion los quebran-
tamientos formales, no deja de ser curioso que se aprecie de oficio un que-
brantamiento de forma tan relativo y tan poco trascendente respecto a la
decision sobre el fondo, como es el haberse seguido un procedimiento in-~
adecuado ciertamente a tenor de la ley, pero precisamente el de mayor
complejidad y mayores garantias para las partes y respecto al cual seria
muy dificil hallar las causas de indefensién que la utilizacién del mismo
habria supuesto para alguna de las partes. Clertamente resulta mucho mas
grave que la utilizacion del juicio de mayor cuantia, en lugar del pro-
cedimiento incidental, el dejar de aplicar una norma de derecho necesario
de 1a L. A. U. o de cualquier otra fuente de Derecho material y, sin embargo,.
en estos tltimos casos, el drgano de casacion se abstendrd de examinar de
oficio si ha habido o no violacion de 1o norma y aun dejard de examinarlo
si 1o infraccion no se ha denunciado con arreglo a los especiales criterios
que para la formalizacion de recurso viene exigiendo la Sala Primera.

A la vista de los resultados del actual recurso de casacion, no es de
extrafiar la corriente contraria a un recurso, convertido em una carrera
de obsticulos, para legar a la decision sobre el fondo, que delata de modo
desmesurado la resolucion definitiva de los litigios, en la reforma procesal
en curso de elaboracion dicho recurso habria de reformarse de modo total.
(J. P. R ’

9. ARRENDAMIENTO URBANO: FORMALIDADES DEL RECURSO: EI niimero 2.0
del articulo 136 de la L. A. U. viene interpretdndose por el T. 8. con mayor
amplitud que el articulo 1.693 de la L. E. C., sin limitarse a las jormas pro-
cesales en este tltimo enumeradas.



1016 Anuaric de Derecho civil

Hay que plantear como problema juridico y no como error de hecho,
la indebida valoracién como prueba testifical de las manifestaciones ex-
trajudiciales. (S. 4 de junio de 1965; no ha lugar.)

10. RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: QUEBRANTAMIENTO DE FORMA : PETICION
IMPLICITA DE RECIBIMIENTO A PRUEBA: No constituye quebraniamiento de for-
malidades causante de indefension el que el Juzgado considerara como peti-
cién de recibimiento a prueba —y acordara en consecuencia abrir la fase
probatoria del juicio— el inciso «y previa la prdctica de las pruebas que en
su dia se propongan» contenida en el «suplicoy de la demanda. (S. 5 de
junio de 1965; no ha lugar.)

11. RECURSO DE INJUSIICIA NOTORIA: DEFECIOS DE FORMALIZACION : Procede
desestimar el recurso en que se denuncie ung infraccion de preceptos lega-
les sin expresar el concepto de la infraccion. También es defectuosa la de-
nuncia de la infraccion de una norma por violacién, interpretacion errdéneq
v aplicacion indebida, ya que ello prive al recurso de la claridad y preci-
sion necesarias. Es defectuosa igualmente la fundamentacion conjunia de
un recurso en dos de las cuatro causas de injusticia notorig. (S, 22 de octu-
bre de 1965; no ha lugar.)

12, INJUSTICIA NOIORIA: RIGOR FORMAL: El rigor formal del recurso de
injusticia motoria solo permite a la Sale Primera del T. S. entrar en el
tema de la interpretacion del contrato bdsico o través de la cita, como in~
fringidos, de los articulos del C. c. sobre interpretacion de los contratos.

FRROR DE HECHO: DOCUMENTO CONTROVERTIDO: No cabe acreditar un mani-
jiesto error en lo apreciacion de la prueba mediante el propio documento
que es objeto de interpretacion en el litigio. (8. 13 de octubre de 1965; no
ha lugar.)

13. DEFECTOS FORMALES DEL RECURSO: 1) No puede prosperar el motivo
gue alega interpretacion errémea del articulo 1281 del C. ¢, que comprende
dos supuestos distintos, ya que mno se determina cudl de dichos supuestos
es el que se estima violado, y, ademds, porque lo que se Propugnae es una
declaracién de hecho atacando la prueba pericial, lo cual se hace al amparo
del nimero 1o del articulo 1692 de la L. E. C., siendo asi que deberia tener
su cauce en el mimero 7.0 de dicho articulo.

2) No puede prosperar el motivo que, al amparo del nidmero 10 del ar-
ticulo 1602, alega violacion de le doctring jurisprudencial que citw por ha-
ber decidido la sentencia recurrida sobre cuestiones distintas de las someti-
das al juzgador, porque este pretendido defecto solo podia ser denunciado
@ través de los numeros 2., 30 0 40 del articulo 1.692 de la L. E. ¢, previa
denuncie de o violacion del articulo 359 de la L. E. C. (S5 25 de mayo de
1965; no ha lugar.)

14. POBREZA: RECURSO POR QUEBRANTAMIENIO DE »ORMA: DENEGACION DE
DILIGENCIAS DE PRUEBA: Para que proceda este recurso por denegacion de
diligencias de prueba es necesario no sélo que las pruebas de que se trate
sean admisibles, segun las leyes, sino también que su falta hoya podido
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producir indefensién, y si bien en el escrito de interposicion se dice pro-
ducida tal indefension, no se la justifice ni razona. (8. 13 de enero de 1965;
no ha lugar.)

'RECURSO DE CASACION : DEPOSITO PARA RECURRIR: Debe comnstituirse el de-
pésito que preceptiia el articulo 1698 de la L. E. C. cuando hayo recaido
sentencia confirmando en apelacion lo denegatoria del beneficio de pobre-
za, aunque aquella sentencia mo fuese firme, ¥y no habiéndose hecho as?
procede declarar no haber Iugar, sin mds irdmite, a la admision del recur-
so. (Auto 27 de abril de 1965; no ha lugar.)

15. DOCTMENTO AUTENTICO: L autenticidad de un documento a los efec-
tos de casacion requiere mo solo el cardeter piblico y legitimidad del do-
cumento, sino también gque su contenido constituya premise obligada para
que el juzgador se halle en la imperiosa necesidad de aceptar lo que en €l
se exponga, y carecen, por tanto, de ese valor los certificados o informes
de las Alcaldias en relacion con los medios de fortuna de los litigantes,
mdxime cuando el Tribunal «@ quo» examind esos informes, confrontdndo-
los y valordndolos segin el concepto de todas las pruebas y elementos de
juicio, (8. 24 de septiembre de 1965; no ha lugar.)

16. DOCUMENTO AUTENTICO: No pueden prosperar los motivos que, am-
parados en el mimero .o del articulo 1.692 de la Ley de Enjuiciamiento ci-
vil, en lugar de limitarse a poner de relieve el error de hecho o de derecho
atribuido a la resolucién impugnada, intentan demostrar la dnterpretacion
erréneq y violaciéns y la «falta de aplicaciony de los numerosos preceptos
y doctrina legal que en ambos se enumeran,

Tampoco puede prosperar el motivo que denuncia la «nterpretacion erro-
nea y violacion» de los preceptos que cita, por invocar conjuntamente dos
conceptos de infraccion de los resefiados en el nidmero 1.0 del articulo 1.692
de la Ley de Enjuiciamiento civil.

No tienen cardcter de documentos auténtices, a los efectos de casacion,
las certificaciones del Registro civil, ya que han sido examinadas y anali-
zada debidamente por la sentencia recurrida. (S. 28 de septiembre de 1965;
no ha lugar.)

17. REVISION © CARACTER EXTRAORDINARIO: EI articulo 1.252 del C. c. pone
de relieve lo naturaleza excepcional de la revision, y aunque su calificacion
de recurso sea dudosa, lo cierto es que se trata del recurso mds extraordi-
nario de todos, por lo cual se somete a graves limitaciones: 1) La cause o
motivo he de hallarse comprendida en alguno de los apartados del articu-
lo 1796 de la L. E. C., ¥ 2) Se fija el tiempo habil de interposicion.

TNADMISIBILIDAD «AD LIMINENMY : S6lo cabe en la hipolesis del articulo 1.800
y no en la del 1.798 de la L. E. C.

MAQUINACION FRAUDULENTA: ARRANQUE DEL PLAZO DE INTERPOSICION : NO
INTERRUPCION POR EJERCICIO TE ACCION PENAL: L@ maquinacion fraudulenia
—cuya manifestacion mds frecuente en la prdctica es la falsa y deliberada
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ignorancia del domicilio de quien ha de ser llamado a juicio— ha de en-
cuadrarse en el «fraudey del articulo 1.798, a efectos del compuio del ér-
mino habil para interponer el recurso, el cual se inicia cuando el jraude se
descubre, o sea al hacerse piblica y notoria su perpetracién o cuando cons-
te indubitadamente que llegé a conocimiento del perjudicado por €l; por
ser término de ceducidad no admite interrupcién por ejercicio de la accion
penal, (8. 6 de octubre de 1965; no ha lugar.)

18. CasacION: DOCUMENTO AUTENTICO: Carecen de autoridad, respecto a
la casacion, los libros de los comerciantes, resoluciones emanadas de auto-
ridades administrativas, y Ilos documentos gue hayen sido de discusion en
el pleito y de decision en la sentencia recurridda.

DOCTRINA LEGAL: No puede servir de base ¢ un recurso de casecion en el
fondo, la alegacion de una sola sentencia que estima infringida, por no
constituir por st sola doctria legal. (8. 13 de mayo de 1965: no ha lugar.)

19. CasACION: ERROR DE CUENTA: EI error de cuentd, subsanable en eje-
cucion de sentencia, no constituye materia de casacion.

CASACION ; DOCUMENTO AUTENTICO: Los dictdmenes vericiales no pueden
ser tenidos como documentos auiénticos a efectos de casacion, (8, 3 de abril
de 1965; no ha lugar.)



