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pensar aporético de Hartmann. Y, en los capitulos IV y V avala su tesis
central de dque lg Jurisprudencia es una Tépica con un argumento histérico:
que tanto el ius civile como el mos italicus se alinean, indiscutiblemente, en
el estilo idpico de pensamiento, siendo Ila fulgurante emergencia de las
Ciencias deductivas en el siglo xvir la que ha provocado la desviacién de
parte de la efernal research jurisprudencial por caminps distintos a los
que tradicionalmente empleé.

El libro esté prologado por Garcia de Enterria quien da cuenta de la fe-
cundidad de la aportacion de Viehweg dque ya ha cuajado en varios frutos
doctrinales dque, desde la perspectiva por «Toépica y Jurisprudencia» aluwa-
brada, han procedido a desarrollos ulteriores de las ideas en él contenidas.
El magisteric del prolonguista libera de toda ponderacion: «Puede resultar
paradodjico que un libro comg éste que reclama para la ciencia juridica su
humildad y sus limitaciones resulte a la postre libsrador y ampliador de ho-
rizontes, pero estos efectos son siempre una virtud de la verdad... En la
sociedad nueva en incesante {ransformacion y penetrada de problemas ju-
ridicos inéditos, tener plena conciencia de esta ensefianza es, sin duda, el
mejor servicio que puede prestarse a las posibilidades rea'es de la Jus-
ticia.» (pag. 18).

La traduccién se debe a la pluma del Catedratico de Derecho civil de la
Facultad de Derecho de la Universidad de Valencia, Diez-Picazo,

ANTONIO MARTIN VALVERDE

VINEY, Geneviéve: «Le declin de Ia responsab}lité individuellen. Préface de
André Tune. Bibliothéque de droit privé, sous la direction de Henry Solus:
Tome LIIIL Paris, 1965. 416 pags.

Lia obra del profesor Viney parte de un supuesto sociolégico evidente:
la importancia que el progreso técnico atribuye a los grupos sociales como
causantes en su actividad de eventuales perjuicios; los juristas no pueden
seguir justificando la ignorancia del Code civile hacia los dafios no causados
por un hecho individual.

Hasta fines del siglo xix la responsabilidad civil tenia el monopolio de
la reparacion de dafios, pero en la época moderna esta posicion preeminen-
te ha desaparecido por virtud de la aparicién y desenvolvimiento de las
técnicas de socializacion de los riesgos,

Sohre esta realidad del mundo contemporaneo el profesor Viney estudia,
en primer lugar ¢l problema de si la vietima que tiene derecho a obtener
reparacién de un dafio de una o variag Entidades colectivas: Cajas de Se-
guridad Social, Cajas de Seguro, Bstado o colectividades ptiblicas, personas
morales de Derecho privado v fondos de gar?mtia, puede renunciar a estos
beneficios o fin de perseguir fundandose en el Cddigo de Napoledm, una
indemmuizacion al estilo clisico.

En materia de acecidentes de trabajo el articulo 466 del Cdédigo de Sc-
guridad Social rehusa a la victima esta facultad de eleccién, sin embargo,
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tiene accién contra terceros responsables para la reparacion integral de sus
dafios aunque dentro de limifes muy reducidos pues se excluye al accidente
causado por el patrono o sus delegados, a menos que la falta sea intencio-
nal; idéntica norma se encuentra en los articulos 1.145 y 1.147 del Codigo
rural y sin ninguna limitacién se reconcce este derecho a la obtencién de
la indemnizacién complementaria en provecho de las victimas beneficiariss
de prestaciones debidas por razén de Seguros Sociales.

La faculiad de opcién es negada a la victimg por €l articulo 8s nimero 2
del Decreto de 30 de junio de 1952 sobre Fondos de garantis de automéviles,
los Fondos son organismos de pago subsidiario para el solo caso de que
los responsables de los dafios resulten desconocidos, o total o parcialmente
insolventes.

En materia de seguros, distintos del de responsabilidad, seguros de perso-
nas y cosas, existe, sin ninguna duda, esta facultad de opeidon cuando el
asegurado es la vietima directa del dafio, En el caso de seguros de respon-
sabilidad, cuando la victima no es el asegurado, sino extrafia al contrato, la.
indemnizacion corre a cargo del «responsabley de acuerdo con la ley de 13
de julio de 1930 que considera al asegurador en un papel subsidiario, de
auxiliar en el pago de la responsabilidad civil; lo que se armoniza con la con-
cesion o favor de la victima de una accién directa contra el asegurador;
generalmente la victima actia conjuntamente contra responsable y asegu-
rador, pero la jurisprudencia ha declarado valida la estipulacién en la pé-
liza de la clausula de renuncia a esta aceién conjunta, al asegurador sélo
se podra demandar probando la imposibilidad de cobrar la indemnizacion
del responsable.

En cuanto a la facultad de opcién entre la accién de indemnizacion di-
rigida contra una persona moral vy la de responsabilidad individual contra
su agente es premisa previa, el del problema de la naturaleza de las relaciones
entre la persona moral y su agente pues es evidente que si se consideran como
un mandato no existird esta facultad de opcién y en cambio la teoria de la
comisién conduce a resultados completamente opuestos.

Bl legislador ha excluido con carédcter incondicional y para todos los.
casos 1a. aplicacién de la teoria de la comisién, delimitando los actos por los
que los dirigentes sociales responden de su patrimonio propio, v, en conse-
cuencia, negando a lg victima en estos casos la facultad de optar entre ellos
vy la persons moral como posibles demandados,

En sus relaciones exteriores el dirigente se confunde con la persona.
moral, en consecuencia, la persona moral sers responsable en todos aque-
llos casos en que estos dirigentes soclales concurra una apariencia de auto-
ridad v de representatividad; pero el hecho de que la sociedad pueda ser
puesta en causa no significa la exencién persomal del autor del dafio. Sin
embargo, como los servicios del dirigente a la persona social le hacen in-
currir en frecuentes faltas crviles (faltag contraactuales, concurrencia des-
leal, fraudes fiscales, falta de cotizacion o la Seguridad Social) es frecuente
lo. garantio de la Sociedad por estas extralimitaciones a favor del dirigente;
con relacién , al contenido de estas atribuciones debe medirse la responsa-
bilidad individual del dirigenie social.

Existe tanto 1a necesidad de que una actitud del responsable no substraiga
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el pafrimonio social a las persecuciones de la victima como de que estos di-
rigentes sociales responden cuando han actuado fuera de sus atribuciones.
Bi el dirigente en el ejercicio de su cargo y sin buscar una finalidad personal
cometido una falta contractual o delictual no se debe autorizar a la victima
la facultad de opcion entre la accién contra la Sociedad y su dirigente so-
cial. Los Tribunales restringen la opcidn a los casos de exceso ¥ desviacion
de poder. .

El estatuto de las empresas privadas que otorgan beneficios a las vie-
timas por actos de sus agentes, preveen explicita o implicitamente la rela-
ci6n entre sus prestaciones ¥ la posibilidad de demandar a la persona moral
.segin el Derecho comin, si no existe esta previsién, no se puede privar
a la victima del ejercicic de 1 accidn que le sea mis ventajosa, la victima
tiene opcién entre la indemnizacién contratada o la responsabilidad proce-
dente 'segiin el Derecho comun.

Con relacién a las colectividades publicas el problema y su solucion es
el mismo dque el estudiado con relacién a la Seguridad Social,

TLa ley de 5 de abril de 1937, sobre responsabilidad de los funcionarios
de ensefianza ptblica rehusa esta posibilidad de opcidn, sélo el Estado
puede ser emplazado. Ia ley de 7 de febrero de 1933, articulo 7o, estabiece
que: «Hl Estado es, civilmente, responsable de las condenas en dafios e in-
tereses Jue sean pronunciadas, en razén de estos hechos, contra los Ma-
gistrados, salvo sus recursos contra estos tltimosy.

No es cierto, como se ha sostenido, que la Ley niegue la opcién a la
victima v le obligue a perseguir al Estado solamente ante los Tribunales,
judiciales, a los que somete exclusivamente los litigios de este orden. El
término «civilmente responsabless es una referencia a la responsabilidad
del Commettant (1384, 5 del Code civile).

A continuacién del problema de 1z opcién se centra el profesor Viney en
el estudio del de la repercusion de la indemnizacion pagada por la colecti-
vidad, sobre el causante del dafio. El articulo 397 del Codigo de Seguridad
Social establece que, después que el accidente ¢ la lesién dz que el asegurado
es victima, es imputable a un tercero, las Cajas de Seguridad Social se
subrogan de pleno derecho a los Interesados o a Jos que de ellos traigan
derechos, en su accién contra los perceros responsables para el reembolso
de los gastos que le ocasionaren el accidente o la lesién. El beneficio de
1o, accién. de indemnizacién de dafios e intereses se divide entre la Caja
para el reembolso de sus gastos v la victima por la suma restante de la
indemnizacién procedente segin las reglas de Derecho comtin (arts 1.382
v sigs del C. .. El autor postula por el otorgamientc de una acciéon a favor
de las Cajas contra los terceros causantes del perjuicio por el que les su-
pone a la Caja este desembolso, tal como existe en materia de accidentes
de trabajo. Numerosos ocstablecimientos iblicos (industrias eléctricas ¥
del gas, Minag & N. C. B, v clertas empresas privadas, desempefiando con
yelacion a sus agentes Tunciones de Cajas de Seguridad Social, han sido
dotadas de la facultad de recuperar de los terceros responsables per medio
de una subrogacion legal el pago de las prestaciones realizadas a la vie-
tima, beneficiario de subrogacion legal que sobrepasa el cardcter limitativo
de la enumeracion realizada por el articulo 1.251 del Cédigo civil. Esta
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accidon subrogatoria se extiende también al reembolso de las prestacieiles
indemnizatorias, es decir, al reembolso de los pagos hechos directamenie
a la victima para compensarla de los perjuicios sufrides y para obtener
el reembolso de su cuaritia aun cuando esta-scbrepase los limites sefialados
por el Derecho comun. Bl reconocimiento para la- Acsamblea plenaria, en
contraposicién a. la segunda Seccidén «de la Sala de lo civil, de la posibilidad
a los organismos publicos de la utilizacién de una accidn directa pars el
reembolso de lag prestaciones mo indemnizatorias supone una interpreta-
cién extensiva del vinculo de causalidad aunque ello suponga dejar sin
explicacién l6gica el dque las Cajas de Seguridad dispongan para este re-
embpolso de ung simple accién subrogatoria.

Con relacion al HEstado, el articulo 1. de la Ordenanza de 7 de
enero de 1959 establece «Cuando la muerte o enfermedad crénica de un
agente del Estado es imputable a tercero, el Estado dispone de pleno derecho
contra este tercero, por subrogacién en los derechos de la victima o sus
causantes, de una accién de reembolso de las prestaciones realizadas por
consecuencia de su deceso o enfermedady. El Estado no tiene ningun re-
curso directo fundado en el articulo 1.382.

La situacion de las demsis Corporaciones publicas es analoga a la de
las Cajas de Seguridad Social. En cuanto a los recursos contra terceros
responsables la ordenanza de 7 de enero de 1959 en su articulo 5.0 es-
tablece que «el Estado puede recurir contra terceros por la totalidad de
lag prestaciones a la que es obligado, con la condicion de due su montante
no exceds del de 1 reparacién puesta a cargo de dichos tercerosy.

Otro problems que surge de las interferencias de los sistemas de in-
demnizacién colectiva y de responsabilidad individual es que no poseen
siempre criterios de evaluacién idénticos. Si, por ejemplo, el dafio de ter-
ceros ha sido evaluado por la Caja a una tasa superior a la sefialada por
el Juez de Derecho comin, la Caja puede oponerse a la tasa sehalada a los
terceros con relacidn a la victima v en el caso de que los Organismos de
Seguridad Social hayan fijado una tasa inferior a la sefialada por el Juez
de Derecho comun, deberan reducir su recurso en proporeién a la tasa de
incapacidad que haya servido de base a sus propios gastos.

En el Derecho comun las variaciones del dafio posteriores al pronuncia-~
miento del Juez, evaluando dafios-intereses, no dan derecho a las partes a
pedir la revision de la valoracion, en cambio, para las legislaciones
de indemnizacién colectiva €l principio de autoridad de cosa juzgada no
es es nhinguna manera obstaculo a la recuperacion de los tercerog de las
mejoras posteriores a la decision definitiva fijando la tasa del recurso si al
menos esta variacion estd prevista comio posible por el Juez. Hste recurso,
por otra parte, no puede rchasar el montante total de la indemnizacion
debida por Derecho comtn a la vietima por el autor del dafio, La juris-
prudeneia ha autorizado expresamente a los organismos que hacen oficio
de Cajas de Secguridad Social a recuperar por el cauce de la accion, direc-
ta fundada sobre su perjuicio personal, por aplicacién del articulo 1.38%
del Codigo civil, las mejoras que imponen el estatuto después del juicio.

Otro problems interesante es el del ambito de los recursos contra los
terceros responsables para el reembolso de la indemnizacién pagada a la
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victima; con relacién al Estado la Ordenanza de 7 de enero de 1953 esta-
blece que este recurso ne puede ejercerse sobre la poreién de dafios-intereses
correspondientes a perjuicios que, por razén de su naturaleza, no s¢ en-
cuentran al menos parcialmente cubiertos por las prestaciones destinadas a
cubrir los perjuicios materiales no corporales.

Estudio especial hace el profesor Viney de los Recursos de]l Fondo de
Garantia automovilista confra los autores del dafio responsables segiin las
reglas del Derecho comtn. La Ordenanza de 7 de enero de 1959, 4 estable-
ce que «El Fondo de Garantia se subroga en los derechos que tiene el
acreedor de la indemnizacién contra lz persona responsable del accidente
o su asegurador, el régimen de esta accién subrogatoria esti calcado del
de la Seguridad Social,

Ademas, el Fondo de Garantia dispone de un recurso directo establecido
por el Decreto de 30 de junio de 1956, articulo 11, que permite al Fondo
de Garantia perseguir al responsable por el importe de lo pagado ¥ sus
intereses, en gastos realizados por el Fondo.

El capitulo 3.2 de la primera parte trata de la acumulacion en favor de
la victima de las prestaciones pagadas. La jurisprudencia y la doctrina
con relacion a la ley de 13 de julio de 1930, habian establecido la posibilidad
de la acumulacién pagada por €l asegurador de personas (Seguro de Vida,
Seguro individual contira los accidentes de trabajo) v los dafios e intereses
debidos por el responsable del perjuicio, El articule 36, al permitir al ase-
gurador de dafios la subrogacién, impide la acumulacién en esty clase
de seguros, a favor de la victima,

La Corte de Casacién ha establecido que si la victima actia contra el
asegurador en la medida que su perjuicio ha sido reparado no puede diri-
girse contra los terceros responsables y los ierceros pueden defenderse con
la excepcién del pago realizado por €] asegurador. En caso de acumulacién
en beneficio de la victima, por ignorancia por el tercero responsable de la
existencia del contrato, el asegurador puede reclamar de la victima el
exceso de lo cobrado. En las pélizas de seguros es muy frecuente ls es-
tipulacion de la clausula subrogatoria, sin embsargo, la Corte de Casacion
ha establecido su nulidad en la medida que sus consecuenciag para el ase-
gurado son mas desfavorables que las que se seguirfan de la subrogacién
legal.

En la medida que ello no suponga la privacién al asegurado de las ga
rantiag gue le confiere el articulc 36 serd posible la sustitucién en la pdliza
de la subrogacién por unsa accion directa.

Bl asegurador, por consecuencia del ejercicio de la accién subrogatoria
se encuentra con las mismas prerrogativas del asegurado y por ello. por
cjemplo, puede dirigirse contra los aseguraderes da los terceros responsables.

Wl articulo 386, 3 establece dque sl asegurador no tiens ningunn cccidn
contra los descendientes, ascendientes, empleados o domésticos, v, en ge-
neral, contra toda persona dque viva en el hogar del asegurado, salvo el
caso de mala fe de alguna de esas Dersonas.

Ta accién subrogatoria: tiene, pues, el doble limite de la suma pagada
por el asegurador subrogante v de la deuda de los terceros responsables
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con relacion al asgurado y se ejerce tanto por las sumas debidas por el
fercero, responsable por contrato o por qdelifo,

La. sentencia confra el asegurador en caso de accién de la victima contra
€l asegurador, no tiene eficacia con relacidn a los terceros responsables y
en el caso de accion contra los terceros responsables la sentencia contra
estos terceros no tiene frente al asegurador la eficacia de la cosa juzgada.

La Jurisprudencia ha reconocido a la victima un derecho propio a la
indemnizacion del seguro, para evitar que una negligencia del asegurado,
supusiese para la victima la pérdida de su derecho.

El Derecho comiin del Seguro de Responsabilidad considera como excep-
ciones no oponibles a la victima: @) La decadencia de los derechos del
asegurado con posterioridad a la realizacion del accidente b) La suspension
del contrato por un suceso que no hay adquirido existencia cierta antes
del contrato. Y el Decreto de 7 de enero de 1959 ha declarado inoponibles
a las victimas de accidentes de automévil: a) Las exenciones autorizadas
por el mismo Decreto (art. 7.2, asi como por el Bureau Central de Tarifi-
cation (art 28). b) Las decadencias del derecho, anteriores o posteriores al
accidente, con exclusion de la suspensién regular de la garantia por no
haberse pagado las primas. ¢) La reduccién de la indemnizacion, aplicable al
asegurado, que de buena fe ha cometido una irregularidad en la declara-
cion de los riesgos. La Jurisprudencia ha autorizado al asegurador para re-
clamar no s6lo las sumas va pagadas, sinc las que deberi pagar en lo
sueesivo.

En cuanto al recurso de la persona moral de Derecho privade contra
sus mandatarios, que con sus actos la han hecho responsable, se exige en
virtud del articulo 1.992 del Coédigo civil 1a prueba de la falta de ese agente
o mandatario que debers, apreciarse segin los términos del mandato y segin
sea, gratuito o retribuido.

En caso de que estas personas sean garantes de la responsabilidad de sus
agentes, sus recursos se ejercen por lag totalidad de la indemnizacién pa-
gada a la victima,

Para la persecucion de sus organos dirigente por la persona moral se
requiere como requisito previo su destitucién, los textos legislativos hacen
referencia uninime a las reglas del mandato para regular la responsabililad
de estos dirigentes con relacion a la persong moral.

Expuestas las interferencias entre responsabilidad individual y colectiva
el profesor Viney pasa al estudio de la posibilidad o imposibilidad de su
coexistencia. Hsta posibilidad existe en materia de Seguridad Social ver los
articulos 67 v 68 de la T.ey de 30 de octubre de 1946, sobre accidentes de
trabajo consideran como demandado al responsable del dafo, el articulo 95
de 1o Ordenanza de 19 de octubre de 1946, de Seguros Sociales, reglamentan-
do la accion eontra los terceros responsables, tan g6lo 1o legislacion sobre
los Fondos .de Garantia del automévil consagran lo posibilidad de actuar
contra el asegurador del responsable.

Sin embargo, las estadisticas oficisles demuestran que nueve de cada
diez recursos ejercidos por los orgamisinos publicos, tales como E. D. F. ¥
S. N. C. F. contra los terceros responsables causantes de accidentes a sus
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agentes v cuyas prestaciones han pagado estos Organismos, son dirigidos.
directa o indirectamente contra Compafilas de Seguros. ;

Los Tribunales han entendido por ferceros responsables no sélo la.
persona civilmente responsable, sino la persona moral, a cuyo servicio es-
taba el agente que realizé¢ el acto dafioso.

La persona moral, sin embargo, raramente acitia después contra sus.
empleados cagsant-es del dafio y el articulo 36, 3 de la Ley de 13 de julio,
de 1930 p&ohibe al asegurador de la persoma moral dirigirse contra los
empleados del asegurado.

;Qué defensa de la responsabilidad individual contra las consecuencias
de in ausencia de recursog del asegurador conira el aseguradc existen? El
segurc de responsabilidad constituye el tnico enemigo irreductible de la
responsabilidad individual, porque solamente ella no abre ninglin reclirso
al organismo colectivo que ha pagado.

Sin embargo, numerosns leves han establecido la obligacién de asegu-
rarse, sobre todo, en materia de transportes, construcecién, ete, y una.
Orden de 7 de febrero de 1915, establece el Seguro Obligatorio ‘de Automo-
vilismo «para toda persona fisica o moral en razén de los dafios materia-
les o morales causados a terceros por un vehiculo de motor, con la sola
excepciomn del Estado y Corporaciones Pudblicasy. o

La Corte de Casacién ha declarado ineficaz la cliusula de irresponsabi-
Iidad contenida en una poliza suscrita por ung agencia de viajes que con-
fi6 a sus clientes a los servicios de un taxista brasilefic no asegurado, pais
en el que el seguro no es obligatorio,

LOS PROCEDIMIENTOS DESTINADOS A EVITAR LA SUPRESION DE
LA RESPONSABILIDAD INDIVIDUAL QUE SUPONE EL SEGURO
DE RESPONSABILIDAD

Hl articulo 12 de la ley de 13 de julio de 1930, establece que el asegurador
no responde, aungue exista convencidén en sentido contrario, de las pérdidas:
v dafios provenientes de una culpa intencional o dolosa del asegurade; el
articulo 468 del Cddigo de Seguridad Social prohibe al patrono garanti-
zarse por un seguro de las consecuencias de faltas nexcusables v la ley
de 13 de julio de 1930, establece gue puede estipularse que el asegurado
quede como propio asegurador por ung suma o cantidad determinada o que
soportard una deduccion fijada de antemano sobre la indemnizacion paga.
da por el siniestro.

Por otra parte, existen procedimicntos de penalizacién a la conducta
del asegurado como ¢l de aumento o disminlwién de la prima en cada re-
novacion del e¢onlrato sen en funclon de los accidentes sufridos en el pe-
riodo precedente o en el de las culpas origen de los Dados, La facultad de
rescision, para evitar las agravaciones del riesgo durante el curso del com-
trato, estd muy generalizada en lag poélizas del contrato de seguro, sobre
todo, en las de responsabilidad. E! modelo de condiciones generales para
el seguro en materia de automovilismo autoriza esta facultad de rescision,
que no ha servido parg la prevencion de faltas individuales; los asegura-
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dores la han ejercido segun sus interesss v no por la gravedad objetiva.
de los riesgos en que han incurrido sus assgurados. )

I primera parte de la obra termina con el estudio de la posibilidad y
condiciones de ung conciliacién de la responsabilidad individual y las téc-
nicas de reparacién colectiva. 1L.os primeros intérpretes del articulo 1.382
del Coédigo civil habian considerado a la responsabilidad civil como un
complemento de responsabilidad psnmal Desde 187 la Jurisprudencia y la
docirina cambiaron su punto de vista por el hecho de que lesiones graves.
en perjuicio de victimas inocentes no se podian imputar a la culpabilidad
de una persona v, sobre todo, por el hecho de que las técnicas modernas
pueden suponer danos ecatastréficos por un error imsignificante a cuyas
consecuencias era imposible hacer frente ningaun patrimonio individual. Sin
embargo, en un régimen moderadamente socialista, la responsabilidad in-
dividual puede aligerar las cargas sociales que suponen un régimen de
indemnizacion integral. Pero la coexistencia de estos dos regimenes de
responsabilidad, dice el profesor Viney, debe realizarse sobre estas bases:
La vietima no debe tener opeidén entre el ejercicio de la accién de respon-
sabilidad individual segin los articulos 1.382 y siguientes y 1.147 y sigulen-
tes del Cédigo civil y la reparacidon colectiva: a) A los organismos colectivos
correspcnde posteriormente dirigirse al responsable para obtener la repa-
racion y en este sentido se orienta la Jurisprudencia moderna, b) El resar-
cimiento debe tener su causa en lg lesién a un derecho de la vietima reco-
nocido por el ordenamiento juridico: derecho a la vida, a la salud, al patri-
monio, ete.

Si la responsabilidad individual ha declinado de su mision indemnizatoria
debe conservar su papel comp medio de prevenciém y represion de las
faltas culposas para las que la técnica penal y disciplinaria no ofrecen solu-
ciones flexibles y variadas.

II PARTE

LA INFLUENCIA DE LAS TECNICAS DE REPARACION COLECTIVA
SOBRE CADA UNO DE LOS ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD
CIVIL INDIVIDUAL

Para abrir el proceso de reparaciones, se requiere que la falta sea cau-
sal del dafio, pero por ejemplo, un accidente de automovil depende frecuen-
temente de varias causas: estado de la carretera, conducta de la victima,
del conductor, ete. La distribucion de la responsabilidad con su intrinseca
dificultad se ha visto superada por las téenicas de reparacién colectiva que
solucionan la reparacién automatica de estos daiios.

Tn el sistoma clisico de la responsabilidad civil, cada dafio se considera-
ba perfectamente independiente e individualizado y sugs particularidades de-
signaban precisamente sus reglas de indemnizacién, pero en el mundo
moderno se relacionan con causas denominadas «fuentes de riesgos», que
obligan como tales a Jlos que actian Sobre ellas imponiéndoies obligaciones
de responder de los eventuales dafios por medio ds segurc u ofra garantia
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colectiva) ¥ asi los accidentes de {rafico sor ligados al automdévil que los
provoca, ¥ el deterioro de las casas vecinas por los humos o irepidaciones,
se imputan a la «explotacién indusirialy, considerads en su integridad,

Kl articulo 1.386 del Cdédigo civil oblizga al propietario @ reparar el dafio
causado por la ruina del edificio en el caso de que sea debida g falta de
Su reparacion; en la época. de su redaccién la riqueza mmobiliaria era. la
principal fuente de riqueza; hoy dia no ocurre lo mismo v no se concibe
que, por ejemplo, una simple caida de una piedra, sin culpa del propietario,
pueda suponerle su ruina, sin embargo, el principio de responsabilidad sub-
Siste a través de la iransformacion de la obligacidn de reparacién en pago
-de prima de segurc sl organismo que tiene a su cargo la responsabilidad.

Es necesario también la consideracién de los diferentes derechos exis-
tentes sobre la. cosa a fin de averiguar a quién incumbe la carga del se-
guro, sea el encargado de su guarda el fque después del accidente serd ol
demandado por la accion de la vietima., Encargado de la guarda juridica
de 1a cosa es el propietario o el individuo al que el pronietario se la ha atri-
buido por medio de un negotium juris, es decir, de un contrato regular.

La Jurisprudencia ha establecido «que el propietario de la cosa confiada
a un tercero, no cesa de ser responsable, si no se ha estipulado que ese
tercero ha recibido con la cosd, la pesibilidad de prevenir los dailos que
€lla. pueda produciry, por ejemplo, no responderi €l propietario en caso
de cosa confiada para su direccién v uso a un explotador profesiona) de
las mismas.

La, Jurisprudencia, para evitar la agravacion del asegurador por hechos
de los empleados ha establecido dque no esta encargado de su guar’s mas
due el individuo que explota por su propia cuenta la cosa que dirige ¥
controla.

En cuanto a la responsabilidad del comitente por los dafios causados
por su empleado se trata en realidad de un artificio destinado a evitar
que la sociedad tome a su cargeo clerta categoria particular ds insolvencias.
Lo Sala de lo Social en contraposicion a la Sala de lo civil que exige una
ligazén estrecha entre los actos del empleade vy sus funciones, exonera sélo
.al comitente cuando los actos de su empleado son extrafios a la relacion
laboral.

Lo mismo que la teoria anterior, la de la responsabilidad del comitente
implicitamente hace referencia  la «explotacidn profesionaly, ambas teorias
ne son mas que una manifestacion de la responsabililad sin falta.

La mayoria de las obligaciones pactadas por la explotacion profesional
son obligaciones de resultado, poco importa al cliente la diligencia o no de
su proveedor, si o obtienc €l resultado pactado, la responsabilidad del
deudor es independiente de su culpabilidad. N

Independientemente el explotador profesionul ficne a su carge una
obligacion de seguridad que a veeces constituye el objeto principal de su
contrato (ejemplo, contrato médico o de clinica), que es una carga de la
explotacion repercutible scbre la colectividadd, Sin embargo, mientras el
riesgo comercial o indusirial se identifica facilmente por la inejucitn de la
prestacién estipulada, por lo gque puzde zer objeto de seguro, no lo es
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el de la actividad de un médico o de un abogado; su responsshilidad sera
apreciada segin su «obligacion de actividady,

Sobre la reparacién de dafios surgidos de ls relacién de vecindad Iz es-
tadisticg; demuestra que la mayoria de los dafios de gran cuantiag surgen
como consecuencia de explotaciones comerciales o industriales, Sin embargo,
el interés publico de proteger la existencia de estas instalaciones se armo-
niza con la reparacion de dafios que, cublerta por entidades aseguradoras,
suponen una transterencia a fravés del precio de venta, a cargo de 1os
consumidores.

Hoy dia, mas que de una responsabilidad sin falta, debe hablarse de
una indemnizaciéon sin falta, la. falta tiene su papel no como condicion
de la indemnizacion, sino como medida de la sancion.

Después de una Sentencia de la Sala de lo civil de 26 de marzo de 1913,
€l principio de la reparacion integral de todos los dafios estd hoy prictica-
mente admitido. El Juez tfiene una gran libertad de evaluacién en la
apreciacion del dafio moral v su condeng debe ser en proporcién a la cul-
pabilidad de su autor.

Por otra parte, son nulas las convenciones exonerande a la responsabi-
lidad individual en caso de dolo o falta grave v asi en materia de accidentes
de trabajo la falta intencional del pairdn origina para la victima una ac-
cion directa por la diferencia entre la indemnizaciéon legal v el montante
de dafios e intereses que deben serle pagados por aplicacion de] Derecho
comin,

L, pluralidad de autores en el hecho dafloso ha servido también a- la
Jurisprudencia para hacer funcionar el sistema de responsabilidad indivi-
dual, proporcionando 1a condena a la diversa gravedad de las culpas de los
diversos coautores; ello supone en la practica la disoclacién de la accién
de reparacidon de la victima conirs el organismo colectivo y la ejercida
contra el autor del dailo.

3 Qué efectos fienen la gravedad de las faltas en relacién con los re-
cursos contra los autores individuales del dafio? En cuanto a la accién de
las Cajas de Seguridad Social contra el patrén culpable de una falta inten-
cional o inexcusable, su efecto es el sometimiento del culpable al Derecho
comun y asi el articulo 469, 1. del Cédigo de Seguridad Social abre a la
victima lg posibilidad de exigir directamente del culpable la reparacion del
perjuicio causado, conforme a las reglas del Derecho comun y en la medida
que el perjuicio no ha sido reparado por aplicacién, de las reglas del
presente libro», v el articulo 469, 2 autoriza a la Caja o intentar contra el
autor del accidente accidn para el reembolso de las sumas pagadas,

En cuanto a la influencia de la responsabilidad de las persomas morales
sobre la responsabilidad individual varia sepdn la relaciéon que le ligue con
sus miembros, en el caso excepeional de que haya actuado por medio de ur
mandatario due ha actuado dentro de los poderes conferidos, sus responsabi
lidad seri directa.

Hn los demds casos, la cualificacién del acto del comisionado depende-
vi de su papel en el seno de la persons moral y de las obligaciones con-
traidas por ésta en reclamacion a terceros. En los dirigentes soclales que en-
carnan a la persona moral casi siempre se registraréd una coexistencia de
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la responsabilidad individual vy de la responsabllidad colectiva, sin embargo,
en munerosos casos el Derecho positive reconcce ¢asos de responsabilidad
colectiva sin responsabilidad individual ¥ asi la persong moral es respon-
sable cuando las medidas necesarias no han sido gdoptadas, tanto en el
caso de que cada agente hayva obrado en la esfera de sus atribuciones como
en el de gque la omisién resulte de un vicio de la estructura interna del
organisnio.

Lia Jurisprudencia a efectos de la resnonsabilidad ha considerado como
nersona moral «a todo grupo provisio de una posibilidad de expresion co-
lectiva, para la defensa de sus intereses licitos, dignos por consecuencia de
ser juridicamente reconocidos y protegidosy, Una Sentenc’a de la Corte de
Alx de 13 de noviembre de 1956, ha establecido «Una Asociacion no decia-
rada que funciona durante numerosos aofios, teniendo cuenta en Banca
efectuando compras v realizando pagos, teniendc 1o apariencia de una aso-
c¢iacion declarada 3 debiéndose considerar como tal por aplicacién de la
teoria de la. abarienciay.-

Al lado de la persona moral unica, Agrupacién dque en principio es re-
eonocida por el Derecho francés, la técnica moderna hace aparecer grupos
de gentes especializadas que aunan sus esfuerzos ern vista de un interés.
comun, tendencia que se manifiesta incluse en profesiones tradicionalmen-
te individualistas, asi, una operacion se confia Loy a un equipo médico

Bl Cédigo civil concede a las victimas la aceién ds responsabilidad por
hecho de otro dei articulo 1384, sin embargo, a veces es imposible averiguar
el azo de causalidad y, en este caso, s6lo le dueda ejercer una accién de
responsabilidad solidaria.

La reparacién se impone con tods evidencia y de una manera automi-
tica, cuando todos log individuos del grupo del due ha surgido el hecho da-
fioso estan cubiertos por el mismo seguro. La Corte Suprema (15 de junio
de 1957 a propésito de una partida de caza; que siete cazadores convi-
nieron cerrar con una salva de disparos de la que resulté herido un octavo,
condené a los siete solidariamente porque «la cause real del accidente ha
consistido en la accién concertada de los siete demandados que han par-
ticipado en un acto que no es acto normal de la caza en condiciones de
imprudeneia y torpeza, siéndoles imputables a todosy. La victima de estos
dafios debe probar el hecho dafoso y su imputabilidad a un miembro ideal
del grupo, estando tan s6lo dispensada de designarle fisicamente.

La obra del profesor Viney recoge today las tendencias de la doctrina
v jurisprudencia franccss para unwe armonica delimitacién de los campos
de 1a responsabilidad de Derccho comtn v de la responsabilidad colectiva;
constituye una valiosa ayuda para la tarea immensg que en este campce
les queda por realizar o la de todos los palses, mérito que nosotros creemos
deberin ser reconocido por su ediclon en lengusn espaiiola.

Lurs Simon Diaz



