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normas de! Derecho de familia deben derivarse de un auténtico Derecho
nrivado, que la relativa autonomia que dentro de dicho Derecho privado,
debe concederse al Derecho de familia no ijmpide su indudable relacion
con el Derecho patrimonial v que la familia debe ser estudiada en diver-
gag ramas de Derechos como el civil, politico, canénico, penal y natural.

Estudia ¢n un triple estadio histérico la familia analizando la ovga-
nizacién juridica romana, la organizacién juridica germana vy la organi-
zacion juridico-eristiana.

Respecto a la primera combate la esxagerada postura del absorbente
“pater familias®, apovandose en JThering cuando dice que la casa romana
era un oasis lleno de frescura en el desierto drido del Dervecho ¥ que la
mujer romana era la compaiiera de su marido en la mds amplia acep-
eién de la palabra, puesto que la “manus™ no era un poder salvaje; con-
sidera que la cohesion de la familia en Roma tuvo por causa 1a natura-
leza sedentaria de un pueblo de labradores, girando todo en torno del
hogar, en donde reinaba la figura de la madre.

Con relacién al antiguo Derecho germano, distingue dos cirveulos fa-
miliares, uno estricto ¥ otro amplio; el primero representado por la casa
“Tus Haus”, comunidad erigida sobre la potestad del seflor de la casa,
v otro, caracterizado por la ““Sippe”, que desempefiaba funciones juri-
dicas de cardeter pdblico ¥ que tenia la doble consideracion de parcn-
tegeo v genealogia, constituyendo la asociacidn de paz mas antigua, pues
excluia toda hostilidad o enemistad entre sus individuos.

Al tratar de la organizacién juridico-cristiana, la estudia en los Evan-
melios, glosando las notas de la indisolubilidad de la unidad matrimonial,
considerando al cristianismo como dulcificador de las relaciones ' entre
padres e hijos v de indudable influencia en la desaparicién de la escla-
vitud, Previene de la crisis que parece notarse en log dltimos tiempos
en la familia moderna v concede gran importancia a las conclusiones
del recientisimo Congreso Nacional de la Familia espafola.

Termina su conferencia con alusiones acertadas a la intimidad de las
relaciones juridico-conyugales, que no deben ser publificadas, solicitando
que debe llevarse a cabo una modificacién de las normas relativas a los
derechos de familin y sucesién para aprosimarlas al Derecho de las
regiones forales; solicita asimismo el reconocimiento entre la doctrina
de las fuentes del Derecho, de la jurigprudencia notarial v registral y
que se exija un gran rigor formal para los actos juridicos familiares.

Hermenegildo BAYLOS CORROZA, Letrado del Consejo de Nstado:
“Algunas indicaciones sobre la naturaleze. juridica de la propiedad,
mduastrial®.

A modo de prélogo de su trabajo, expone su autor que la propia de-
nominacion de su estudio indica que no pretende atiliarse en una concep-
cién determinada ni menos suministrar wa califfeacién distinta de las al
uso de lo aue sca el derecho de los inventores.
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Pune de manifiesto la penuria bibliogrifica ¥ Ia falta de curiosidad
cientifiea sobre la materia, y pasa inmediatamente a hacer un inven-
tario de las doctrinas existentes, destinadas a examinar en qué categorin
de poderes juridicos debe encuadrarse la exclusiva del inventor sobre su
creacidn ¥y la del comercianie vy del fabricante sobre su marca o su
nombre,

Analiza la teoria del Derecho de personalidad, afirmando que, si tal
fuese su fundamento, no se entenderia entonces ia duracidn limitada
enn el tiempo de los derechos de propiedad intelectual, ni que su Hbee
ejercicio lleve anejo la prohibicién de la misma actividad para log de-
mis ciudadanos, olvidando al propio tiempo el cardcter transmisible de
esta clase de derechos. Pasa revista a la teoria del derecho de propiedad.
a la que hace objeciones de gran interés, tales como el que esta especial
propiedad haya de adquirirse a través de una actuaeciéon administrativa
previa; la de su temporalidad, que mal se aviene con la perpetuidad del
dominio; la ausencia de la “plena in re potestas”, caracteristica de s
propiedad en los derechosg intelectuales. Reconoce el gran predicaments
de esta doctrina, que utiliza el recurso de que un mismo tipo de Derecho
es diferente cuando recae sobre objetos de distinta natuvaleza. Admite
que la teoria del derecho especial sobre bienes inmateriales, de Kohler,
supone una gran aportacién, puesto cue trazé magistralmente la linea
que separa a lag cosas figicas de las creaciones del espiritn humano;
pero que esta concepeidén unag veces matiza la texis de la oropiedad ¥
otras, por el contrario. robustece las objeciones formuladay contra Ia
misma,

Sebre la tesis del contrato entre el inventor y la sociedad, dice due
si bien expresa la razén de la proteccién, no resuelve el problema de I
naturaleza juridica de los derechos de que se trata, FEntiende que el pro-
blema de la naturaleza juridica de la propiedad industrial esti intima-
mente ligado al estudio de la naturaleza y peculiaridades de estos obje-
tos juridicos, ¥ lo que vealmente sucede es que falta la formulacion de uns
ontologia de las creaciones del espiritu humano como objetos de derecho.

Conviene con Guasp en que la teoria del objeto del derecho se ha re-
zagado sensiblemente con respeeto a la doetrina del derecho subjetivo;
la clasificacion de lag cosas en corporales o incorperales, romanista, es
inservible para el encuadramiento de unas realidades no exigtentes en
aquelly époea, ¥ por ofra parte, se pregunta sf lag creaciones del espiritu
huniane, cuando van o convertirse en objetos de un sefiorio juridies,
son solo meras iumaterialidades, sin otra deserminacion, rectificando la
doctrina de la materializacion de las cereacionog para la que esta mate-
rializacion, en una cosa Tisiea, produce el que la ereacion se quede en una
simple idea, cuando, por el contrario, la ereacidon es algo tan real como
ctalguier cosa del mundo de la naturaleza; estima, tombidén por vin de
rectificacién, que en lag creaciones humanas no hay ejemplares, son
ejomplares Wnicos, por muchas copiag que ge wvealicen, Con gran auto-
ridad ¥ orviginalidad, discurre sobre el tema de las copiag, de la repro-
duceion de los cjemplares, que c¢s por donde se acerca a las fronteras
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del Derecho; manifiesta que el problema de los ejemplares de la crea-
¢ion se hace real cuando el sentido de la creacién se convierte en un mers
enunciado de condiciones, en una norma, en un “deber ser” dirigido a
la materia; a la transformacién del sentido de una creacién en ese
““deber ser”, le denomina “formalizacién de sentidos”, ¥ a su resultads
le llama “prototipo™ o modelo.

Clasifica las creaciones del espiritu humano en tres grupos: Creacio-
nes que expresan un sentido formal; creaciones de sentido intelectual, ¥
creaciones que expresan su sentido en un aspecto finalista. En las pri-
meras s6lo una tnica materializacién es capaz de proporcionar el “pro-
totipo”, como la pintura; en las segundas, cualquier materializacion
sirve para realizarla, como el libro, v el tltimo grupo se caracteriza
porque hinguna materializacion da formalizado el “prototipo”, v su oh-
tencién se realiza a través de actuaciones ante la Administracién.

Esto establecido, afirma, que bien se comprende el que la Ley no exija
al pintor actuacion alguna para disfrutar de un derecho exclusivo del
“prototipo”; porque cuando se trata de creaciones intelectuales, la Il.ey
concede un acceso dirvecto al devecho, pero con la obligacién del autor
~del depdsito de la obra y, por Gltimo, se hecha de ver que no es un ca-
pricho del legislador la existencia de la patente, ya que en ninguna de las
materializaciones de su invento se encuentra formalizado el “prototipo™
a garantizar,

Termina su trabajo con las siguientes conclusiones: Que ¢l objeto que
protege el derecho de los creadores no es la creacidn misma, sino otra
cosa profundamente diferente de la creacidn, que es su “prototipo” que
cuando ningtdn ejemplar material formaliza el “prototipo”, debe exis-
tir una actividad juridica del sujeto dedicada a constituir el objeto del
derecho futuro, por medio de declaraciones ante la Administracién Pd-
blica, o inscripeion en Registros; y, por Gliimo, que el problema fun-
damental que existe en esta fase intermedia, que va desde la creacion
hasta el derecho, es si la “exclusividad y la temporalidad” con que el
derecho aparece, son notas que afectan al contenido del derecho mismo,
o son caracteristicas con que resulta ya adornado el objeto. Afirma, por
tanto, que la teoria de la naturaleza juridica de la propiedad industrial
empieza antes de tiempo, porque empieza antes de que haya terminade
©] fendémeno.

Manuel OTERO PEON, Notario: “La ecomparecencia de los religiosos
en ¢l instramento pihblico™,

Dice dal Notario que no es propiamente un téenico de Derecho nn-
tarial, sino que ha de ser un jurvista, con conocimiento y visidn de todas
las doctrinas juridica y de todo el ordenamiento legal en que pueda estar
encuadrada la capacidad juridica de actuacién de las personas fisicas o
juridicas que ante &l comparecen; atirma que el juicio de capacidad que ha
.de formar el notario es un complejo resultado de contemplar una serie



