2. Sentencias de Suplicacion de la Audiencia Territorial de Barcelona:

A cargo de JosE PERE RALUY

I. Derecho civil,

1. ARRIENDO DE PISO PARA CONSULTORIO DE PEDICURO: CALIFICACION: Si el’
wguilino dedicé el pise a consultorio, pdara el ejercicio de su profesiom de-
pedicuro, lg caiificacion correspondiente al arriendo, es la de vivienda. (Sen-
tencia de 15 de mayo de 1963; no ha lugar.)

2. CALIFICACICN DEL ARRIENDO: VIVIENDA Y IINTORERIA: Arrendada ung
torre para vivienda, el hecho, de que se aulorizura al inquilino a ejercer
en ella wmdustria de lintoreria no altera la calificacion de vivienda corres.
nondiente al arriendo. (Sentencia dz 15 de mayo do 1963; no ha lugar.)

3. SUBKOGACIGN ARRENDATICIA MORTIS CAUSA: DERECHO TRANSITORIO: SUB-
KOGACION COLECTIVA: Los jamilwares subrogados colectivamente con arregic-
al D. de 29 de diciembre de 1931 conservan su derecho arrendaticio aunque
al fallecer alguro de ellos duranie el tiempo de vigencia de la LAU, no rea
lizaran, los restanles, la motificacion prevista en la Disposicion transitoria
8.2 de dicha Ley. (Sentencia de 5 dz marzo de 1863; no ha lugar.)

4, SUBROGACION ARRENDATICIA MORTIS CAUSA: Si el arrendador tuvo co-
nocimienic inequivocp y se dio wor satisfecho de lg circunstancia de que la
nrja del anlerior inguilto se subrogd en los derechos de este ultimo, la re-
solucion que ¢ lg vista de ello declara cumplido el requisito de motificacion
de la subrogacion, no infringe la Ley. (Sentencia de 5 de junio de 1963;
no ha lugar))

5. DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD : ABUSO DE DERECHO: No hay
ubuso de derecho en la reclamacién de viviendas para dotar de hogar inde-
pendiente a itodos los hijos con independencia del sexo de los mismos. La
Ley no impone el orden en que los propietarios han de recabar para sus hi-
jos que carecen de hogar, los diversos pisos de que los primeros son pro-
pietarios.

DENEGACION DE PRORROGA, SELECCION: No infringe la LAU el hecho de
no incluir en el colejo de viviendas, a efecto de seleccién, a un dtico con
escaso nimero de habitaciones, inidoneo pare satisfacer las necesidades ja-
mifigres. (Sentencia de 4 de julio de 1963; no ha lugar.)

6. DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD . NOTIFICACION POR MANDATARIO :
DATOS DEL REQUERIMIENTG: La notificacién o requerimiento denegatorio de
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prorroge puede realizarse por mandatario general. En la notificacion no es
preciso sefialar el nombre de la persona con quien proyecta coniraer ana-
trimonio el beneficiario de la denegacion de prorroga. (Sentencia de 1
de julio de 1963: no ha lugar.)

7. DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD: DOMICILIACION EN POBLACION
MSTINTA . Al actor le basta demosirdr Ia voluniad de residir en otra localidad
prara que se ¢ntienda acreditada la necesidad de tal cambio de residencia .
la presuncion de necesidad deducida de tal hecho, sélo puede desiruirse
alegundo gue el cambio de residencia obedece a motivos fitiles o ¢ pretex-
fos confundibles con la conveniencia. (Sentencia de 2 de julio de 1963: no
ha lugar.)

8. DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD: CARENCIA DE VIVIENDA PROPIA:
Se halla en situacion de necesidad de vivienda quien vive como huesped o
realquilado.

PRELACION EN LA ENAJENACION DE PISOS; IMPUGNACION EN EL PROCESO DE-
NEGATORIO DE PRORROGA POR NECESIDAD: Si [os restanies pisos del inmuebdle
se enajenaron, sin que a su tiempo se impugnaran las endjengciones por
violacion del orden legal de prelacion, el arrendatario del piso restanie mo
puede oponerse a la denegacion de prorroga mediante lg invocacion de irre-
gularidedes en el orden de venig de los demds pisos. (Sentencia de 2 de
julio de 1963: no ha lugar.)

9. DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD . SELECCION DE VIVIENDA. NU-
MERO UE FAMILIARES : Si en uno de los pisos objeto de seleccion viven con la
inguiling subrogada en el arriendo, de estado soltera, dos hermanas, uno
casada v otra viuda con hijos, ei hecho de que la subrogacion operara en
Javor exclusivo de ung de las hermanas no es obsitdculo a que todas ellas
y sus hijos, entren en el computo de familiares, a efecto de la seleccion, ya que
tal subrogacion no rompiv lo unided familigr. (Sentencia de 18 de junio
de 1963: no ha lugar.

10. DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD : MATRIMONIO: No es preciso
que csté contraido el matrimonio en que se basa la presuncién de necesidad,
tastando con el proposito serio y formal de contraerlo; uno de los hechos
que acreditan tal propdsito es la publicacion de proclamas. (Sentencia de
5 de junio de 1963: no ha lugar.)

11. DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD . PRESUNCIONES: La necesidad
de vivienda lay que reputarle existente, no solo cuando se den las presun-
cionrs legales de necesidad, sino en cualquier olro caso en que Sse demuestre
su existencia; concurre situacion de necesidad en el empleado que al jubi-
larse tiene que abandonar lg vivienda que ocupaba por razén del cargo.
‘Sentencie de 10 de junio de 1963; no ha lugar.)

12, IDENEGACION DE PRORROGA PQR NECESIDAD: INSUFICIENCIA DE VIVIENDA.
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Pyede invocar lo situacion de necesidad quien solo dispone en su viviendu,
de una alcoba en lo que duerme con su esposd y oira habitacion que sirve
de comedor, sala de estar y dormitorio de un hijo, lo que es manifiestamen -
mente insuficiente:

SELECCION DE VIVIENDA: No es preciso lener en cuenta, o efeclos de Iz
seleccion de viviendas de un inmueble, la vivienda que no pueda cubrir las
necesidades en gue se base la denegacion de prorroga. (Sentencia de 24 de
mayo de 1963; no ha lugar.)

13. DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD: FALTA DE VIVIENDA INDEPEN-
DIENTE ;: Puede invocar la situacion de necesidad quien convive con su con-
yuge ¢ hijos, en régimen de acogimiento familier en el hogar de un cuniado
residente en la misma poblacion. (Sentencia de 28 de junio de 1963. no
ha lugar.)

14, DENEGACION DE PRORROGA PARA REEDIFICAR EL INMUEBLE: DERECHO DE
RETORNO: La jfaita de notificacion del propietario, al inquilino, constituye
el incumplimiento de lg obligacion de reserva de nuevo local en el inmuebic
reconsiruido. La accion de reclamacion de vivienda en el inmueble re-
construido no es cierto que sOlo pueda ejercitarse a partir del momento
en que la finca esté totalmenie ocupada, ya que tal moments marca, tan solo
el «dies a quoxn del plaze de caducidad para el ejercicio del derecho de retor-
no, pero nada impide al inquiling el ejercicio de tal derecho com anteriori-
dad a la ocupacion total, en los casos en gue, como en el de autos, la actuacion
del inquilino se basa en la falta de notificacion al inquilino —establecida
en el articulo 82 LAU—. (Sentencia de 11 de junio de 1963; ha lugar en
parie.)

15. ‘DENEGACIGN DE PRORROGA POR TENENCIA INNECESARIA DE DOS VIVIENDAS
PROHIBICION DE ALTERAR EL DESTINC DE LOS PISOS DESTINADOS A HOGAR FAMILIAR :
Procede denegar la prérroga del arriendo, al inquilino de dos viviendas que
habita una de ellas y proyecia destinar la oira al ejercicio de una industria
doméstica que anieriormente venia ejerciendo en su casa-habitacion. (Sen-
tencia de 19 de junio de 1963; mno ha lugar.)

16. OBRAS DE RECONSTRUCCION PARCIAL A CARGO DEL ARRENDADOR: Las obrus
rle reconstruccion parciel de techumbre y cielo raso de un inmueble que no
se nalla afeclo -—por su estado fisico— a ninguna de las causas de resclu-
cion del arriendo previstas en la LAU, son obras de reparacién a carqo
del arrendador, sin perjuicio de la posible repercusion de tales obras em ¢l
precio del arriendo.

ABUSO DE DERECHO: No supone abuso de derecho la exigencia por el in-
quilins de la realizacién de las obras a que se refiere el anterior apariado
tanto mds cuanto que la propia LAU prevé la compensacion, a cargo del
inquilino, del desembolso realizado por el arrendador. (Sentencia de 5 de
julio de 1963; no ha lugar.)
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17. RESOLUCION FOR IMFAGO DL INCREMENTOS: CONVIVENTES DEL ANTIGUO AR-
TicuLo 27 bE 1A LAU: El impago por el inquilino del incremenip correspon-
aienie o la convivencia con perscnas eriranas —al amparo del articulo 27 de
la LAU de 1946—, incremenio que no fue exigido por el arrendador, no es
cause de resolucion del arriendo. (Sentencia de 18 de junio de 1963: no
ha lugar.)

i8. VIVIENDAS BONIFICABLES: AUMENTO DE RENTAS: EXPEDICION DE NUEVO
TITULO CON RENTA SUPERIOR: No cabe aplicar a la renta de un arriendo de
vivienda bonificable el tipo sefialado en un nuevo titulo expedido yespecio
« la misma —con posterioridad o wuna gnterior calificacion definitive—
si en el ruevo titulo se dice que el mismo se expide para atemperar lg
renta de la vivienda ¢ los modulos establecidos en una disposicion de fe.
cha posterior al contralo de inquilinato cuye renta se pretende elevar.
(Sentencia de 10 de mayo de 1963; no hg lugar.)

19. VIVIENDAS BONIFICABLES: NUEVA CALIFICACION ADMINISTRATIVA: IMPUG-
NACION ANTE LA JURISDICCION ORDINARIA: Lg jurisdiccion ordinaria no puede
discriminar sobre umn acto adminisirativs cual es el acuerdo de la Junla
Nacional del Paro que establecio una nueva calificacion de una vivienda
con una nueva rentd. (Sentencia de 25 de enero de 1963; no ha lugar.)

20. VIVIGNDAS BONIFICABLES: AUMENTO DE COSTO DE CALEFACCION: Las con-
secuencias de las deficiencias en la prestacion del servicio de calefeccion
en viviendas bonificables sélo se rigen por la LAU si no existen normas es-
pecificas ¢n la legislacion especial de tales viviendas. La Orden de 9 de
cctubre de 1957 tuvo en cuentg el aumenio en el indice de precios y con
base en el articulo 4 de ia tal Orden no ha lugar o que el arrendatario
cargue al arrendador con el mayor gasto de calefaccion si el propio inqui-
lino atendidé al mismo. (Sentencia de 8 de tebrero de 1963; no ha lugar.)

21. EXTINCION DEL ARRENDAMIENTO, DESALOJO DE LOS SUBARRENDATARIOS :
Bxtinguido el subarriendo, al extinguirse el arrendamiento, procede el lan-
zamiento de los subinquilinos, al decretarse la resolucién del arrendamiento,
st que sea precisc acudir @l desahucio por precarip para desalojer & los
subarrendutarios. (Sentencia de 18 de junio de 1963: no ha lugar.

22. RESOLUCION POR CAUSA DE SUBARRIENDO : CONVIVENCIA CON MATRIMONIG
EXTRANO QUE PAGA EL ALQUILER: Es causa de resolucién, por subarriendo, el
hecho de que, con el arrendatario, convive un matrimonio con sus hijos
y la hermana de la esposd, los que abonaban el alquiler del piso y el sumi-
nistro de alumbrads. ‘Sentencia de 16 dz2 mayo de 1963; no ha lugar.)

23. KRESOLUCION I0OR OBRAS QUE ALTERAN LA CONFIGURACION: CONSTRUCCION
DL NUEVA HABITACION: La consiruccion de una nueva habilacion aprovechan-
do para ello una galeria abierta anteriormente exisiente supone un cambio
de configuracion. (Sentencia de 4 de junio de 1963; no ha lugar.)
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24. RESOLUCION FOR OBRAS QUE ALTERAN LA CONFIGURACION: CINTA AISLAN-
TE DE MATERIAL ASFALTICO: No es causa de resolucion la introduccion, por
el inquilino, de una cinta aislanle de asfalio entre el pavimento y la base
de sustentacion del tabigue para evitar la humedad, por eliminacién de su
poder de absorcién del agua erisiente en el subsuelo de la edificacion ya
que elio ni allerg la configuracion ni desmerece los materiales. (Sentencia
de 28 de mayo de 1963; no ha lugar.)

25. RESOLUCION POR OBRAS QUE ALTERAN LA CONFIGURACION: SUPRESION DE
IABIQUE : Consiituye cambio de configuracion lg supresion del tabique de un
pasillo, eliminando éste y ensonchando el comedor, ya la construccion de un
falso tabique en ung oalcoba. (Sentencia de 20 de mayo de 1963; no ha
ugar.)

1. Derecho procesal.

1. PROCESO ARRENDATICIO: INTERVENCION DE TERCERO: LEGITIMACION SUSTI-
TUTIVA ¥ LEGIIIMACION ADHESIVA: Si se admilié coms parie, sin protesia del
actor, a un tercero quec comparecio a defender sus derechos con legitima-
cion sustitutive, distinta de la adhesiva, es necesario resolver sobre el fonde
de la demanda en cuanto puede afectar gl tercero comparecido. (Senten-
cia de 5 de junio de 1963; ha lugar.)

2. RECURSO DE SUPLICACION: AMBITO DEL RECURSO: E] mecanismo de in
lerpreiacion de la prueba corresponde a los Tribunales de Instancia y si
éstos arirman la exristencia de un subarriendo, la Audiencia no puede sen-
tar unaq conclusion contraria. (Sentencia de 15 de enero de 1963; no ha
lugar.)

3. RECURSO DE SUPLICACION : PRECEPTOS QUE CABE INVOCAR: Los articu-
los 1.281 a 1.283 del Cdidigo civil son ajenos a derechos concretos re-
conocidss en la LAU w por ello no pueden ser invocados con éxito en el
recurso de suplicacion. (Sentencia de 20 de mayo de 1963; no ha lugar)
(Anslogamente Sentencia de 9 de febrero de 1963 —también desestimato-
rig del recurso—-- con referencia a la invocacion de los articulos 15, 320,
1.407, 1412, 1413, 1249 v 1384 C. c. vy articulo 2 del D. de 12 de junio
de 1899.

4 TRECURSO DE SUPLICACION : VICIOS IN PROCEDENDO: No cabe fundamen-
tar con €xits el recurso de suplicacién en la invocacidn de infracciones
procesales. (Sentencias de 1 y 8 de febrero, 22 de abril y 28 de junio
de 1963; no ha lugar.)

5. RECURSO DE SUPLICACION: ABUSO DEL DERECHO: El recurso de suplica -
cion no puede basarse en la inaplicacion del principio que proscribe el
abuso del derechn, (Sentencia de 21 de junlo de 1963: no ha lugar)



