{II.  SENTENCIAS DE SUPLICACION

1. Sentencias de Suplicacion de fa Audiencia de Madrid

A cargo de Manuel TRENZADO RUIZ

1. Derecho civil.

1. SUBARRIENDO:. INEXISTENCIA: La convivencia en familia de los herma-
ios, como proyeceion de la misma situacion que tenian en vida de su madre,
primitiva titular del negocio arrendaticio, elimine con respecto a los misinos
la existencia de subarriendo. (Sentencia de 24 de septiembre de 1963; no
hia lugar.)

2. DENEGACION DE PRORROGA: CAUSA: PROPIA NECESIDAD: Lo jubilacion del
esposa en «A. en el cargo que alli desempenié, unido al deseo del matrimo-
nio de fijur su residencia en «B», constituye necesidad evidente y no meru
conveniencia, para ocupar la casa propia, por lo que ha de estimarse el fin
util y necesario basico del concepto de necesidad con arreglo a las normas
nrevistas en la L. A. U., mdxime teniendo en cuenta que mno existe precepts
legal que imponga la convivencia con otras personas, qun cuando sean fu-
miliores. (Sentencia de 18 de junio de 1863; ha lugar.)

3. DENEGACION DE PRORROGA: CAUSA! PROPIA NECESIDAD: Es plenamente justi-
ficada la necesidad de ocupar el piso que reclama, pues no seria justo ni
equitativo obligar al actor, que parece iuberculosis pulmonar incurable, a
continuar viviendo en el domicilio de otros, por muy familiares que sean,
siendo copropietario de un piso en la misma poblacion donde reside y en el
que puede vivir sin ocasionar las molestias y temores que su enfermedad
puede producir, naturalmente, a quienes le rodean. (Sentencia de 23 de septiem-
bre de 1933.)

4. DENEGACION DE PRORROGA: CAUSA: DESOCUPACION: La desaparicion de
una peisona de su residencia habitual por tiempo indefinido, cuando pasan
varios afios sin temer lugar el regreso, significa, evidentemente, la voluniad
del que usi procede, de residir en otra parte, sin necesitar para €l la vivienda
que dejo. (Sentencia de 2 de octubre de 1963; no ha lugar.)

5. DENEGACION D& PRORROGA: SELECCION: Cuando se irata de valorar unos
mdices no previsios en la L. 4. U., es preciso atender, no solo a la proximi-
dad de parentesco, sino, ademds, a la importancia de las cargas familiares y
tambien a las circunsiancis personales de la familia que convive con el in-
quilino, tales como edad, sexo, enfermedad. etc.. pues todo lo cual debida-
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menle conjugado conduce a unc justa y correcta valoracion de las posibili-
dades de los beneficiarios empatados e incluso dentro de] mismo grupo, cuan-
do no es posible que opere el indice de aniigiledad previsto en la mencio-
nada Ley locativa. (Sentencia de 24 de junio de 1963: ha lugar.)

6. DENEGACION DE PRORROGA: ACCION DE RESOLUCION: La facultad que se
confiere al arrendador, que necesite para si la viviende o denegar la pro-
rroga del conirato al inquilino, Ileva consigo la accion resolutoria precisa a
esa denegacicn. (Senlencia de 30 de septiembre de 1963; no ha lugar.)

7. RESOLUCION DE CONTRATO: CAUSA: INCOMODIDAD: Lg tenencia por la in-
quilina en la vivienda de un numero superior de animales a lo que es nor-
‘mal en la vida de relacion y convivencia sccial, con menosprecio del ajeno
respeto, es conducta que ciertamente produce incomodidad, (Sentencia de 4
de julio de 1963: no ha lugar)

IX. Derecho procesal,

1. RECURSO DE SUPLICACION : FORMALIDADES: La suplicacion precisa para
gue pueda tener viabihidad que el recurrente exprese no s6lo el precepto o
preceptos infringidos, sino que sefiale el concepio en que, a su juicio, lo
jueron. (Sentencia, de 14 de octubre de 1963: no ha lugar.)

2. COSTAS: INDICIOS DE TEMERIDAD: Siendo notoria la temeridad de los
recurrentes, por haber dado lugar a la tramitacion de]l recurso con base en
razones que, sin duda alguna, no podian prosperar, tenemos gue condenaries
i pago de las costas caucadas. (Sentencia de 5 de julio de 1963 : no ha lugar.
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