JURISPRUDENCIA

I SENTENCIAS

A cargo de Juan José BERNAL-Q UIROS, Justino FERN.AN-
DEZ DUQUE, Luis FERNANDEZ DE LA GANDARA, Ga-
briel GARCIA CANTERO, Justo J. GOMEZ YSABEL, Ra-
fael IZQUIERDO, Ramén LOPEZ VILAS, José M.* PENA,
José PEREZ VEGA, José PERE RALUY vy Urbano VAL
LERO AGUNDEZ, con la direccién de Manuel PERA.

DERECHO CIVIL

I. Parte general.

1. LEGISLACION DE TASAS: CARACTER ADMINISTRATIVO: EFICACIA CIVIL: La legis-
lacion intervencionista dictada para evitar el acaparamiento de productos vi-
tales, el agio inmoderado sobre ellos en circunstancias excepcionales ¥, en ge-
neral, los ilicitos contubernios para alterar el precio de las cosas explotando
Su escasez o dificultad de adquisicidn, es de cardeter administrativo u corres-
ponde a las autoridades de este orden determinar en cada caso la eristencia
de la infraccidn y la sancion cuando proceda; para que en la contratacion ci-
vil tenga repercusion la infraccion de la legislacion de tasas es requisito pre-
vio que la Administracion haya declarado la existencia de tal vulneracion Yy
que mo concurra compensacion de culpas entre los contratantes.

PRECIO SUPERIOR AL DE TASA: COMPENSACION DE CULPAS: Aun cuando la venta
de alcohol hubiera temido lugar por precio superior al de tasa, lo que no se
prueba, siempre resultaria que la venta no fue denunciada por el comprador,
quien incurrio en compensacion de culpas, ni fue declarada tal ni sancionada
por la Administracion, y el contrato fue consumado habiendo el comprodor,
hoy recurrente, revendido o su vez la mercancie y cobrado su importe.

TRANSACCION : El contrato transeccional puede contener estipulaciones diver-
sas de las del contrato inicial que dio lugar a las diferencias, como, por ejem-
plo, la indemnizacion de responsabilidades civiles derivadas de una causg cri-
minal, y de los gastos de la querella de la que se apartd por la transaccion.
{8. 21 de junio de 1963; no ha lugar.]|

En 1946 se celebra un contrato de venta de alcohol, y tres afios mas tarde
un contrato de transaccion para resolver diversas diferencias entre las partes
derivadas fundamentalmente de la falta de pago de parte del precio de aquella
venta. El comprador pide la nulidad de la transaccion, entre otros motivos,
por ser nulo de pleno derecho el contrato de venta, ya que el precio fue su-
perior al de tasa. El T. S. aprovecha la ocasion para pronunciarse sobre la
eficacia civil de la legislacion de Tasas.

Aunque el tema ha perdido casi toda su actualidad, debe reconocerse que
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de la jurisprudencia del T. S. no resulta con claridad cuil sea el régimen ju-
ridico de los negocios que infringen la legislacién de tasas. En el Cdédigo ita-
liano de 1942, el precio legal sustituye al fijado por las partes conforme al ar-
ticulo 1.339; solucién que critica RusINo, La compravendita, Milano 1952, pa-
. gina 211, por entender que el respeto a la autonomia privada exigiria declarar,
més bien, la nulidad del contrato. En nuestro Derecho la sentencia de 27 de
- octubre de 1956 (en ADC 1957, p. 283) establecié que la nulidad puede decla-
rarse de oficio. Ahora bien écémo se compagina esta doctrina con la sentada
con la precedente sentencia que viene a establecer a modo de una prejudicia-
lidad administrativa? También hay inseguridad sobre el elemento del negocio
afectado de vicio en el caso de contratos que infringen las leyes de Tasas; en
la sentencia que anotamos parece sobreentenderse que son negocios con causa
ilicita; pero si se trata de nulidad absoluta por infraccién del art. 4.° del
- C0digo civil éno serd el negocio en su conjunto el que viola la ley?

La compensacién de culpas ya fue tenida en cuenta en la sentencia de 24
de abril de 1956 cir. ADC 1956, p. 1427). (G. G. C.)

2. AcTos PROPiOS: Se va en contra del principio de que madie puede ir
-contra sus propios actos, al impugnar la calificacion de subarriendo dada a la
ocupacion, cuando los mismos recurrentes manifestaron, en el procedimiento
del art. 41 L. H., que su titulo de ocupacidn derivaba de un subarriendo, sub-
-arriendo que también fue alegado y probado en estos autos por Ios recurren-
-tes. [S, 19 de enero de 1963; desestimatoria.]

3. TITULO NOBILIARIO: RENUNCIA DEL RELIGIOSO PROF¥ESO: La repuncia que
acorde con la prohibicién del canon 515 del Codigo de Derecho Candnico hacen
los religiosos en razon a la perfeccion o que aspiran, no comprende la del
- ejercicio de la aceion dirigida al reconocimiento del mejor derecho genealOgi-
€0 al uso y posesion de determinado titulo.

MEJOR DERECHO GENEALOGICO: Reconocido por ambas partes que fue posee-
-dor legal de la dignidad nobiliaria controvertida un ascendiente comuin, pro-
-cede declarar el mejor derecho genealSgico de Ila actora, que desciende por
linea directa de «wvardn primogéniton, mientras que la demandada desciende
de whembra segundona», de conformidad con la ley 2., tif. 15, Partida 2.%, en
-cuanto establece la preferencia de linea, sin dar paso al mejor grado de pa-
rentesco mientras no se extinga la linea directa. [S. 3 de mayo de 1963; no
ha lugar.]

El primer inciso del canon 515 dispone: «Se prohiben los titulos de digni-
.dades u oficios meramente honorificos». La actora habia profesadc en el
Convento de la Encarnacidn, de las Carmelitas Descalzas de Avila. La senten-
cia alude, sin entrar en él, al problema del posible perjuicio de los hijos
afectados por la renuncia d® la madre ¥y que haria ineficaz la renuncia a tenor
-del parrafo 2.0 del art. 4° C. c.

4, TiTULOS NOBILIARIOS: LEY DE SUCESION: EI cambio de titular de una mer-
.ced mobiliaria por fallecimiento de su beneficiario se rige, en primer lugar,
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por lo dispuesto en la carta fundacional, y, en su defecto, con arreglo al orden
legal establecido para la sucesidn de la Corona, segiin los principios de primoge-
nitura y representacion con preferencia de linea, grado, sexrc y edad; orden de
suceder distinio del sefialado para los bienes y que no puede ser glterado por
el poseedor del titulo ya que el sucesor se considera que lo es del fundador
¥y no del ultimo tenedor, razén por la cual no existe limites en los ilgmamien-
tos y sOlo se admite el derecho de representacion en la tfamilia legitima.

DERECH O DE LOS HIJOS LEGITIMADOS POR SUBSIGUIENTE MATRIMONIO: Tanto en
la legislacion histrica, como en la vigente, se equiparan a los legitimos. in-
cluso en cuanto a los titulos nobiliarios, a menos que se les excluya ervresa-
mente de la carta fundacional, segin declara la ley 1., tit. 13, Partida +*, y
sentencias de 4 de diciembre de 1866, 31 de mayo de 1912, 22 de diciembre de
1913 y 22 de diciembre de 1922, entre otras.

DERECHO DE LOS FIJOS NATURALES RECONOCIDOS Y LEGITIMADOS POR CONCESION
REAL: Carecen de derecho a suceder en los titulos mobiliarics, segin declard
ya la sentencia de 5 de julio de 1960. [S. 26 de junio de 1963; no ha lugar.]

5. TITULO NOBILIARIO: PROXIMIDAD DE PARENTESCO: La deferminacion de la
mayor proxrimidad, en linea y grado, de quienes litigan, con el primero vy il-
timo poseedores legitimos, constituye una cuestion de hecho; el actor que
acredita ser pariente colateral en noveno y décimo grado com l0s primeros
poseedores del titulo ostenta mejor derecho que los demandados, que lo son
sdlo, respectivamente, en décimo y undécimo, y undécimo y duodécimo.

DEMANDADO REBELDE: El demandado rebelde que al evacuar el escrito de con-
clusiones alega extempordneamente un nuevo enironque genealdgico, infringe
el art. 670 L. e. ¢. y quebranta el principio de igualdad de la defemsa. [S. 5
de octubre de 1964; no ha lugar.]

6. PRUEBA: PARTIDAS DE BAUTISMO: Las partidas de bautismo de Ilos cau-
santes de los litigantes hacen prueba plena de su contenido al tener antigiie-
dad de mds de treinta afios, conforme al pdrr. 2. del art. 1.221 C. c.; lo omi-
sion de la circunstancia de si viven los abuelos paternos es instrascendente
a efectos de la prueba de la fecha de recepcion del sacramento del bautismo.

TIiTULO NOBILIARIO: REEABILITACION: La$ rehabililaciones no constituyen
una nueva gracia de la merced nobiliaria, sino una reavivacion de la antigua
que caduco, sometida a las mismas reglas y orden de suceder que ella, v se

otorgar siempre sin perjuicio de tercero de mejor derecho, correspondiendo a
los Tribunales sefialar este ultimo.

POSESION CIVILISIMA: DERECHO PREFERENTE: La posesiOn civilisima, si bien
corresponde esencialmente y con exclusion de todo oiro al mayorarge com
derecho absoluto, al optimo, sin embargo, cuando éste falta o no lo esgrime,.
es asumido por los sucesores en el derecho a la gracia. por el orden de illa-
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mamientos instituido en la concesion, con la debida preferencia de linea y
de grado. [8. 3 de noviembre de 1962; no ha lugar.]

7. DERECHO DE RETORNO, LEGAL Y CONVENCIONAL: E!l derecho de retorno deri-
vado del ejercicio por el arrendador de la causa segunda de denegecitn de
prérroga, puede tener Su origen, tanto en el cumplimiento de lo precepiuado
en la LAU, como en un pacio convencional libremente concertado enire los
interesados, al margen de los preceptos de la LAU, pero en armonia con los
mismos, cuando tal derecho hubiera fenecido por cualquier circunstancia y
los contratantes desearen revivirlo por medio del consentimiento, en virfud
del principio de autonomia de la voluntad.

DERECH O DE TRASPASO DEL ARRIENDO DE LOCAL DE NEGOCIO: Esie derecho, estd
tan intimamente ligado al de arrendamiento, que s6lo puede separarse de €1
a través de un pacto gue explicitamente implique su renuncia, en armonia
con lo dispuesto en el art. 6 de la LAU.

VICIOS DEL CONSENTIMIENTO: ERROR DE DERECHO: El error que vicia el can-
sentimiento, consistente en el falso conocimiento de la realidad capaz de di-
rigir la voluntad a lo emision de una declaracion no gquerida efectivamente;
puede derivar de la ignorancia de una norma juridica, y precisa para que in-
valide el consentimiento, que sea sustancial, no imputable a quien lo padece,
y con nexo de causalidad entre el mismo y lao finalidad que se pretende. El
error de derecho, al producirse halldndose asistido por un letrado el que lo
invoca, resulta inexcusable para invalidar el consentimienfo, pues la inexcu-
sabilidad, en estos casos, opera en relacién a las condiciones subjelivas de
las personas que intervienen en los megocios juridicos. [S. 21 de mayo de
1963; no ha lugar.]

Nota: Conviene leer integra la amplia fundamentacién de esta sentencia
en la que se desarrolla ampliamente la doctrina sobre el error de derecho en
su proyeccion sobre el consentimiento y en la que se hace un interssante ané-
lisis de las razones que, en el caso de autos, apoyaban la tesis de la existen-
cia de un derecho de retorno de tipo convencional.

8. SIMULACION RELATIVA: LEGITIMACION ACTIVA: L0s herederos voluntarios
como sucesores de la personalidad del cousante en su aspecto patrimonial,
carecen de legitimacion para impugnar los controatos celebrados por aquél en
los supuestos de simulacion relativa.

IURA NOVIT CURIA: INCONGRUENCIA: En virtud del principio iura novit curia,
podia el Tribunal de apelacion sin incurrir en incongruencia, abordar % re-
solver en sentido estimatorio la excepcidn de falta de legitimacién activa plan-
teada en la primera instancia por el demandado, aunque no desenvuelta en
cuanto a su fundamento. [S. 22 de abril de 1963; no ha lugar.]

9. Causa 1rfcira: Existe causa ilicita que invalida el contrato o acto ena-
jenativo cuando tiemen lugar transmisiones patrimoniales con la clara inten-
cion de privar de su derecho a los legitimarios.
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PRESCRIPCION : CUESTION DE HECHO: La malg fe, la posesidn y el tiempo son
elementos de hecho que necesariamente han de combatirse por el nim. 7.0 del
articulo 1.692 L. E. C. [S. 4 de abril de 1961; no ha lugar.]

10. ARRENDAMIENTOS RUSTICOS: QUEBRANTAMIENTO DE FORMA E INCOMPETENCIA
DE JURISDICCION: Mientras el quebrantamiento de las formalidades esenciales
del juicio presupone que en determinado proceso seguido ante el érgano com-
petente se vulnere una norma de cardcter formal que puede ser clave en g
defensa de uno de los litigantes, la incompetencia de jurisdiccion es la gusen-
cie de un presupuesto necesario para que al organismo jurisdiccional le esté
atribuido el conocimiento de la contienda.

La incompetencia de jurisdiccion puede ser estudiada en el recurso extraor-
dinario de revisidn, aunque no hubiera sido debatida en instancia, porque las
cuestiones jurisdiccionales o de ordenacion del procedimiento son de cardcter
publico y de Derecho necesario.

CAUSA: CONCEPTO: NULIDAD DE CONTRATO POR AUSENCIA E ILICITUD DE LA CAUSA:
Lo doctrina cldsica entiende la causa como el fin que primordialmente persi-
guen los coniratantes al concertar el megocio, acusadamente objetivo e inde-
pendiente de los motivos o elementos subjetivos que revelan lu intencion de
los contratantes en orden al fin iltimo perseguido, que solo cuando son ta-
chados de inmorales o ilicitos pueden privar de validez y eficacia al vinculo
-creado por el acto juridico.

Si se eniiende por causa, para cada coniralanie la prestacion 0 promesa
de una cosa o servicio por la otra parte, no puede afirmase su eristencia real
-en una locacién cuyo objeto, a sabiendas de los coniratantes, no estaba en el
patrimonio del arrendador que ademds carecia de la facultad para transmitir
sy disfrute y para recibir una renta que en forma alguna podia corresponder-
le, ¥ si la causa en el contrato de arrendariento es para el arrendador el nago
por el arrendatario de una renta convenida, y se concierta el negocio sabiendo
que la renta no podia ser percibida por aquelle parte, pues la finca pertenecia
a persona distinta, ha de convenirse que el acto carece de causa y aun con
independencia de la ilicitud e inmoralidad de los molivos el contrato es nulo
«in radice», inexistente por falia de uno de los requisitos esenciales exigidos
por el art. 1.261 C. c.

Se llegaria también o la misma conclusion de nulidad de lo convenido si
la intencion de los contratanies fue comverlir una relacion arrendaticia pre-
eristente, cuya vida juridica apenas si habia comenzado, en otra mucho mds
gravosa para la propiedad, con el dnimo manifiesto y torticero de perjudicar
-a los que hablan adquirido la titularidad dominical, o la vez que a su costa
los arrendatarios conseguian un ilicito beneficio estando, pues, ante una re-
lacion contractual con causa ilicita por oponerse el fin perseguido a los mds
elementales dictados de la moral que provoca inexrorablemente su ineficacia.
[S. 9 de marzo de 1963; Sala VI.|

ANTECEDENTES: Son hechos que el T. 8. estima probados, los siguientes:
El 25 de enero de 1930 los esposos M. S. y V. G. arrlendan unsa finca ristics
e su propiedad a D. S. y F. H. Con fecha 20 de febrero de 1961 los propie-
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tarios arrendadores venden dicha finca a los hermanos G. M. en documento
privado que fue elevado a pudblico el 28 del mismo mes; pero el 27 de este
mismo mes de febrero los vendedores otorgan un nuevo conirato de arrenda-
miento sobre la finca vendida, y a favor de los mismos arrendatarios reba-
jando la renta a menos de la mitad y ampliando la duracién del arriendo a
casi el triple del tiempo pactado primeramente.

NoTa CRITICA: Ante este caso concreto, el T. S., como hemos visto, declara
la nulidad e ineficacia del contrato de arrendamiento celebrado el 27 de fe-
brero de 1963 por inexistencia e ilicitud de la causa, ya se entienda ésta en
sentido objetivo o0 en sentido subjetivo.

En el primer sentido faltaria la causa, porque al no tener el arrendatario
la cosa que intenta arrendar, no podia transmitir el disfrute de la misma, ni
podia recibir la renta convenida.

En el segundo sentido faltaria la causa o seria ilicita, porque sabiendo los
contratantes que la finca sobre la que se contrataba pertenecia a un tercero,
la finalidad era beneficiarse ellos a causa de un perjuicio ilicito para aquél.

Claro que en realidad en el caso contemplado lo que hay son estas dos
£0sas:

En primer lugar un contrato de arrendamiento celebrado con relacién a
una finca perteneciente a un tercero. Asi considerado, no parece que haya
nada que se oponga en su licitud y validez en su aspecto meramente contrac-
tual, y vinculante solo, naturalmente, para los contratantes v sus causahabien-
tes, pero no para los terceros (entre ellos el actual propietario de la finca),
ya que para éstos es una “res inter alios acta” que no les afecta. Se trata de
un caso completamente andlogo al de la venta de cosa ajena, respecto de la
cual la jurisprudencia maés reciente reconoce su validez y licitud como contra-
to, aunque negandole los efectos traslativos propios de la compra-venta nor-
mal. En ninglin sentido parece que pueda considerarse inexistente o ilicita
la causa objetivamente considerada, sin perjuicio de dar la frascendencia
oportuna a los motivos ilicitos e inmorales gue movieran a las partes 2 actuar.

En segundo lugar, puesto que la intencién de los contratantes era bene-
ficiarse a costa de un perjuicio ilicito para un tercero, puede considerarse
que, efectivamente, el contrato adolecia de ilicitud de la causa, entendida ésta
subjetivamente.

Como se habré observado se ha partido del supuesto de venta privada
consumada, o sea, con tradicidn, ya que aunque no lo dice expresamente
la sentencia, parece desprenderse ello de varios pasajes de la misma, y ade-
mas ello seria lo ldgico, dada la situacidn en dque se encontraba la finca
vendida. Por lo demés, tampoco tendria  decisiva importancia para la solu-
cion justa decidida por el T. S, (A. P. V)

11. ARRENDAMIENTO URBANO: QUEBRANTAMIENTO DE FORMA: Para que el re-
curso de injusticia notoria, fundado en cl quebrantamiento de alguna for-
malidad esencial del fuicio, productora de indefension, pueda prosperar, se
requiere que se haya pedido la subsanacion de la falta en la instancia en
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que se cometié, lo que no se produce cuando la resolucion de la Sala de-
negando el recibimiento a prueba en la segunda instancia, para la prdctica
de la diligencic de reconocimiento judicial, guedé consentida, al no haber
interpuesto comtra dicha resolucion el recurso de suplica que aqutoriza el
articulo 402 L. e. c.

ERROR DE HECHO: ACTA NoTARiAL: Kl acta nofarial, en cuanto se limiia a
reflejar las manifestaciones hechas ante el motario por quien después es de-
mandado, no tiene el cardcter de prueba documental, sino el de una confe-
sion extrajudicial, siendo el documento el simple medio de justificar el
hecho, es decir, la existencia de tal confesion, cuyo valor y eficacia probatoria
serd el que le corresponda, conforme a lo dispuesto en los articulos 1.231
al 1234 C. c., en combinacidn con las demds pruebas. [S. 30 de marzo
de 1963; desestimatoria.}

12. PRESUNCIONES: Es doctrina reiterada que, cuando en el procedimien-
to judicial, hayan de justificarse hechos comntra Ley, como son el subarrien-
do, cesion o traspaso inconsentido, es bastante a esie fin la prueba de pre-
sunciones.

DEFECTOS FORMALES DEL RECURSO: No es dable involucrar el error de he-
cho con la infraccidn de cardcter juridico, pues si bien el nidmero 70 L. e. c.
comprende ¢ ambos, una reiteradisima doctrina emanada de esta Sola ha es-
tablecido que la c.* 4.* del articulo 136 LAU solo puede invocarse cuando
se denuncian errores de hecho cometidos en la apreciacion de la prueba y
justificados por documentos o informes periciales obrantes en los autos,
pero no cuando al mismo tiempo se alega una infraccidn de precepins sus-
tantivos del Codigo civil, como lo constituye el articulo 1.223 del mismo.
8. 7 de junio de 1963; desestimatoria.}

13. PRESUNCIONES: ELEMENTOS: En la apreciacion de la prueba de presun-
ciones entran en juego dos elementos que lienen en casacion trato proce-
sal distinto; los hechos btrisicos demostrados y el enlace preciso y directo
entre éstos y el que de ellos se deduzee, juicio o raciocinio que, partiendo
del hecho demostrado, sirve de puente que conduce al hecho inducido, vor
aplicacion de las reglas del criterio humano, a las cuales alude el articulo
1253 C. c. en forma abstracta.

PRESUNCIONES: ELEMENTO DE HECHO: CASACION: EI elemento de hecho de las
presunciones puede ser denunciado por Ila via del milmero 7.0 del articulo
1.692 L. e. c, si se justifica con documento o acto auténtico lo equivocacion
evidente del juzgador.

PRESUNCIONES: ENLACE PRECISO Y DIRECTO: CASACION: La falta de congruen-
cia 0 conexion enire lo demostrado y lo inducido puede ser denunciada en
casacion siguiendo el cauce del niumero 1.0 del articulo 1.692 L. e. c.

PRUEBA CONJUNTA: CASACION: Con el fin de evitar que los liligantes recu-
rran en casacion descomponiendo el conjunto de la prueba para analizaria
en los elementos que la integran, sustituyendo el criterio del Juzgado por el
suyao personal, es doctrina reiterada que por regla general no procede el re-
curso contra la apreciacion de los hechos que la Sola sentenciadora haga en
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wista del conjunto de las pruebas practicadas por las paries. 8. 1 de
febrero de 1963; desestimatoria.)

14, CARENCIA DE LEGITIMACION ACTIVA EN PLEITO ANTERIOR: COSA JUZGADA:
Si la sentencia gue puso fin al pleito anterior estimd la falta de legifimacion
activa, sin entrar en el fondo de la cuestion, es indudeble gue lu cuestion
alli planteada, sobre resolucion del conirato de arrendamiento, no fue juz-
gada, por lo que mo puede, en un muevo proceso. dar lugar a la excepeitn
de cosa juzgada.

De estimarse lo contrario, llegariamos a las conclusiones inaceptadbles,
por absurdas juridicas y legalmente, de que el demandado, que ha reconocido
su personalidad de arrendatario y la autenticidad del contrato de arrenda-
miento, y que ha pagado y paga rentas por el mismo a la demandante, re-
conociendo asi en ella la personalidad de arrendadora. viene a sosiener que
no estd vinculado con nadie por virtud del contrato cuya autenticidad ka re-
conocido, y que en base a la sentencia resolutoria del juicio anterior, la per-
sona « la que como arrendadora paga las remtas, no puede ejercitar ninguna
accion derivada del contrato de arrendamiento. [S. 7 de mayo de 1962;
desestimatoria.]

15. ARRENDAMIENTO URBANO: RESOLUCION POR ACTIVIDADES NOTORIAMENTE INCO-
Monas: Arrendado el piso para vivienda de quien dio como profesién la de
perito mercantil, y expresdndose en el contralo que no se estableceria pen-
si6n, comercio, industria u oficio de mingin género, sin lg previc autoriza-
cion por escrito del propietario o administrador, al darle el arrendatario,
después de varios afios de ocupacion, el destino de oficina recaudadorg de
arbitrios municipales, sin permiso alguno del arrendador, 1o RiZo pOr su solag
voluntad y no puede decirse que el piso se arremndara para oficinas o ser-
vicios del Municipio con el fin de enervar la accidn de resolucién por acti-
vidades que de modo notorio resulien incémodas.

Cosa yuzeaba: Cuando en el procedimiento no recayd sentencia resolvien-
do la cuestion principal, sino solo admitiendo la excepcion de incompeien-
cia de jurisdiccién, no se produce la excepcion de cosa juzgada material, de-
bido a referirse la resolucion a Tmaterias procesales que, aungue pPongan
fin al juicio, hacen referencia exclusivamente a la relacidn procesal para la
que fue dictada. [S. 12 de junio de 1962; desestimatoria.]

16. CosA JUZGADA: DEFECTOS FORMALES DEL RECURSO: Son defectos formales
del recurso el involucrarse en un solo molivo dos causas diferentes sin la
debida discriminacion de conceptos, asi -como el referirse a dos precepies
legales que, a la ver, se suponen erréneamente interpretados e indebidamen-
te aplicados. [S. 27 de mayo de 1963; no ha lugar.]

L.os herederos de un prestamista que habia sido condenado como autor
de varios delitos de usurs en virtud de sentencia firme, pretenden invalidar
los efectos - civiles de aquélla ejercitando la accidn reivindicatoria sobre va-
rias fincas, invocando como titulo las escrituras que fueron declaradas si-



1220 Anuario de Derecho civil

muladas por encubrir un préstamo de aquella especie. La demanda es des-
estimada en ambas instancias, incluso con imposicién de costas al actor, por
concurrir la excepcion de cosa juzgada. El T. S. rechaza el recurso por
defectos formales, no sin poner al descubierto la verdadera finalidad perse-
guida y consistente en «hacer una verdadera revisién de un juicio ecriminal
y de la sentencia en el mismo recaida y de las diligencias para su eje-
cucién, sin hacer uso del recurso extraordinario procedente y por via in-
adecuada» (considerando 1.9). Parece correcta la aplicacidn de la excepcidn
de cosa juzgada, naturalmente de cardcter civil. La condena por un delito
de usura de los articulos 542 y ss. del Cddigo penal permite ejercitar
Ia accion civil para la restifucion, conforme a los articulos 101 y 102, in-
cluso aunque las acciones civiles (por ejemplo, para retraer convencional-
mente) hayan prescrito (G. G. C.).

17. RESOLUCION DE CONTRATO DE ARRENDAMIENTO: LEGITIMACION DEL USUFRUC-
TUARIO: El usufructuario de una finca arrendade se halla legitimado para
pedir la resolucion del conirato de arrendamiento.

PRESCRIPCION EXTINTIVA: FUNDAMENTO: INICIO DEL PLAZO: La prescripeion
descansa, no s6lo sobre la necesidad de poner término a lo incertidumbre de
los derechos, sino sobre una presuncion de abandono de los mismos, por par-
te de su titular. Para que entre en juego esta institucion basta la inaccion
del titular del derecho durante el tiempo marcado por la Ley, pero para el
término del plazo de prescripcion, debe computarse el fiempo en que pu-
dieron ejercitarse. La prescripcion de la accion resolutoria de arriendo, por
transmision inconsentida, no puede tener lugar ante una situacion que
ocultada por los interesados viene siendo desconocida por el arrendador hasta
tanto no sea exieriorizada. La fecha de exteriorizacion de la transmision es la
de inicio de la accion de prescripeion.

R¥CURS0 DE INJUSTICIA NOTORIA: ERROR DE HECHO: La equivocada aprecia-
cién de la prueba, para que sea motivo de injusticia notoria, ha de ser ma-
nifiesta y acreditarse por la prueba documenial o pericial, y ello, por per-
cepcion ditecta y de manera contraria a como lo ha entendido lg sentencia.
Un hecho de la contestacion a la demanda no tiene el cardcter de documento
probatorio a efecto de la impugnacion de la apreciacion de la prueba.
[8. 11 de junio de 1963; no ha lugar.]

18. PRESCRIPCION: NO EXPRESION DE ACCIONES Y EXCEPCIONES: INCONGRUEN-
cra: Al igual que no es preciso expresar en la demanda la clase de accidn
que se ejercita, salvo que por ella se haya de determinar la competencia,
tampoco es indispensable que en la contestacién se especifique cudles son las
excepciones que se oponen bastando que se deduzcan de los hechos alegados.

APRECIACION CONJUNTA DE LA PRUEFA: No cabe descomponer los elementos
probatorios apreciados conjuntamente por el Tribunal, para llegar con ello
a conclusion diferente de la de éste. [S. 14 de diciembre de 1962; desesti-
matoria.]

NoTa: Se pedia la resolucién del arrendamiento por cesién inconsentida.
La demanda se desestimé por haber prescrito la accién para pedir la reso-
lucidn. El recurrente, en el primer motivo del recurso, pretendia que no se
pudo reconocer la prescripeidn por no haber sido alegada ésta en tiempo
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y forma, requisito sine qua non para que pueda prosperar la prescripcion, a
diferencia de la caducidad. El T. S. expone la doctrina transcrita en el primer
extracto, afiadiendo: “Y siendo asi que los dos nominativamente demsanda-
dos, en su escrito de contestacion a la demanda, alegaron que la cesidn se
llevi a efecto en 1 de enero de 1932, v que desde esa fecha y a lo largo
de veintiséis afios la propiedad del iocal de autos ha permanecido inactiva,
sin ufilizar la accidén resolutoria del contrato de arrendamiento, hasta que
Io ha hecho al formular en el afio 1958 la demanda inicial de este pleito, .
es visto que, necesariamente, ha de entenderse que se ha opuesto la ex-
cepcién de prescripcidn de la accidn, y por ello, que la Sala sentenciadora, .
al estimarlo asi, no incurre en incongruenciay» (J. G. Y.)

II. Derechos reales.

1. ACCION REIVINDICATORIA: IDENTIDAD DE LA COSA: Para el érito de dicha
accion es necesaria la identidad de la cosa reivindicada, entendida en el
sentido de que la misma, tal como aparece en el mundo exterior es aquella
a que se refiere el titulo que alega el reivindicante.

CUMPLIMIENTO DE CONTRATO: NO encaja en el dmbito del articulo 348 C. c.
la accion tendente a entrar em posesion el reclamanie de lo que en virtud
del contrato debid entregdrsele, y no se le entregd al consumar el mismo.
[S. 2 de mayo de 1963; no ha lugar.]

2. UsuCarION: POSESION EN CONCEPIO DE DUENe: Tanto para la usucapion
ordinaria como para le extraordinaria se exige que la posesion sea en con-
cepto de duefio, de conformidad con el 447 y 1.941 C. c., la posesion en
concepto de duefio no se presume.

USUCAPION ORDINARIA: JUSTO TiTULO: ART. 1.952 C. c.: El justo titulo erigido
para la usucapion ordinaria es aquél gue por su naturaleza sea capaz de pro-
ducir la transmision del dominio, aunque adolezea de algun defecto o vicio
que afecte a la jaculiad de disponer, pues precisamente para subsanarlo
eriste la prescripcion.

UsUcAPION ORDINARIA: TITULG VERDADERG Y VALIDO: aRT. 1.953 C. c.: Si la va-
lidez y verdad del titulo tuvieran que ser tan absolutas como el texto literal
del 1953 parece indicar, sobraria el instituto de la uSucapién que, precisa-
mente, sirve para justificar los defectos del titulo. [S. 4 de julio de 1963;
no ha lugar.]

Nota: No se pronuncia esta Sentencia de una manera clara sobre el im-
portante problems de qué ha de entenderse por «titulo valido» y cudles
gean los vicios de que puede adolecer el titulo, sin que deje de ser valido
a efectos de la usucapién. Habla de vicios «que afectan a la facultad de dis-
poner», dando a entender que son éstos los Unicos que la usucapidn puede
purificar, siguiendo la doctrina dominante.

Hernéndez-Gil incluye también cualquier clase de vicio siempre que el
titulo retna los requisitos del 1.261; asi defectos de capacidad y vicios del
consentimiento (art. 1.300 C. e) (J. M. PJ
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3. PosSesION INMEMORIAL: La posesién inmemorial supone un modo de
adguirir por usucapion. |S. 11 de junio de 1963; no ha lugar.}

4. AGuas PUBLICAS: ADQUISICION POR PRESCRIPCION: No pueden adquirirse
por prescripcibn de veinte afios las aguas publicas no poseidas en concepto
de duefio, ¥ cuya posesidn fue adguirida por medios violentos. [S. 30 de
marzo de 1963; no ha lugar.]

5. ACTOS DE ADMINISTRACI()N’ ACTOS DE DISPOSICION: Constituye acto de dis-
posicion refiriéndose por tanto la unanimidad en caso de condominio, la
venta del total arbolado de una finca, sin obligacion alguna de repoblar, por
lo que queda el suelo prdcticamente improductivo.

COMUNIDAD: ACTOS DE “ADMINISTRACION Y MEJOR DISFRUTE”: APLICABILIDAD
ANALOGICA DEL 485 C. c.: Aunque el 485 regulador del wusufructo de un
monte tallar, no sea aplicable al caso de un monle en comunidad (y para
saber si el acto realizado es o no de wadministracion y mejor disfrute» de
la eosa comuin) dado el principio de comservacion en que el citado articulo
se inspira, ofrece bases para la apreciacion de lo que debe entenderse por
“wejor disfruten. [S. 26 de noviembre de 1962; no ha lugar.|

6. POSEEDOR: GASTOS NO NECESARIOS: MALA Fe: No pueden considerarse
como gastos mecesarios, a efectos de su reintegro, segun articulo 453 C. c., los
realizados por el arremdatario para seleccionar los minerales de las lerre-
ras, al no estar autorizados por el contrato. que. al fijar el derecho a su
utilidacion, fijé también la obligacion de conservar la cosa y restituirla al
momento de la extincién del arrendamiento, ¥, aunque se considerasen como
gastos itiles, tampoco cabe el reintegro, teniendo en cuenta el comportamien-
to ilicito del arrendatario, al disponer de cosa ajena, con flagrante abandono
del deber‘de conservarla. [S. 30 de abril de 1962; desestimatoria. ]

NoTa: En el contrato de arrendamiento se habia estipulado que el arren-
datario podia «disponer, mientras dure el contrato, de las terreras y ser-
vicio de lava existentes dentro de la demarcacidn...”. La interpretacién del
contrato giré en torno a si el término «disponers, en el sentido del contrato
celebrado, entrafiaba la apropiacién, por parte del arrendatario, de las terre-
ras —que eran procedentes de un explotacion anterior a la suya—o bien,
suponia sélo el derecho de usar de ellas para los trabajos de investigacion del
subsuelo, con la obligacién de devolverlas al terminar el contrato. El arren-
datario retird primero y enajend después las ferreras.

7. SERVIDUMBRE: ART. 541: Si se dan los presupuestos del art. 541 C. ¢. no
es obstdculo para que la servidumbre contimie el que se vendiera la finca libre
de cargas y gravdmenes.

COMUNIDAD DE AGUAS: Si bien mo puede haber comunidad en el dominio de
las aguas publicas, si puede haberla en el aprovechamiento, conforme al 392
Codigo civil que habla de que la propiedad «de un derechon pertenezca pro-
indiviso o varias personas. |S. 5 de enero de 1963; no ha lugar.|
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8. DOBLE INMATRICULACION: IMPORTANCIA: La doble inmatriculacién supone
una anomalia de tal magnitud que hace quebrar los principios bdsicos de fe
publica y legitimacion, sobre los gue descansa nuestro sistema inmobiliario.

DoOBLE INMATRICULACION: NECESIDAD DE RESOLVER LA COLISION POR 1AS NORMAS
pEL DERECHO CIivil: Si hay dos asientos de igual rango y mnaturaleza, conira-
dictorios e incompatibles entre si, se neutralizan los efectos de ambas inscrip-
ciones. habiendo de acudir para resolver la pugna y determinar qué inscrip-
cion ha de prevalecer, a las reglas del Derecho civil, con erclusitn de la Ley
Hipotecaria, como se deduce del 313 R. H.

DoBLE INMATRICULACIGN: BUENA FE DE TERCERO: La «tides publicay que pro-
clama el Registro de la Propiedad y la buena fe que requiere la cualidad de
tercero hipotecario, operan a base del desconocimiento de la inexaclitud re-
gistral, que no puede existir cuando la propia oficina inmobiliaria la pone
de relieve, como sucede en los casos de doble inmatriculacion. :

TOBLE INMATRICULACION: PREVALECE LA PRIMERA INSCRIPCION: Lg inscripcion
del recurrente, pese a su condicion de tercero, no puede gozar de prevalen-
cia frente a la anteriormente praciicada, tanto en virtud del principio «prior
tempore, potior in iurey (acogido por los arts. 24 y 25 L. H. y 1473 C. c.);
como porque si la inscripcion anterior pudierc quedar invalidada por una
posterior y la posible aparicion de un tercero, se resentiria la seguridad del
trdfico juridico immobiliario que emana del Registro.

DOBLE INMATRICULACION: USUCAPION “SECUNDUM TABULAsy»: Olra rarkon parq
que prevalezca la primera inscripcion (en el caso concreto de la Sentenciq)
es que el titulo del primer inscribiente, también tercero hipotecario, estd pro-
tegido por la presuncicn posesoria del art. 38 L. H. (S. de 4 de mayo de 1950)
v por la usucapion “sucundum tabulas” a que se refiere el art. 35 L. H. en
relacion con los arts. 1.957 y 1.959 del C. c. [S. 17 de junio de 1963; no ha
lugar.|

CoMENTARIO: Se enfrenta una vez mas nuestro T. S. con el problema -de
la doble inmatriculacién, sentando en este caso una doctrina que se contradi-
ce a si misma. Por un lado dice que ambas partes tienen la condicidn de
terceros hipotecarios, neutralizdndose los efectos de ambas inscripciones y
habiendo de resolverse el problema con arreglo a las normas del Derecho
civil puro (asi Ss. 20 de abril de 1950, 18 de mayo de 1953, 10 de febrero de
1962 y 17 de enero de 1963). Pero después dice que la buena fe que requiere
la cualidad de tercero hipotecario presupone el desconocimiento de la inexacti-
tud registral, desconocimiento que no puede existir cuando la propia oficina
inmobiliaria lo pone de relieve, como sucede en los casos de doble inmatricu-
lacidén. O sea, que el que adquiera una finca doblemente inmatriculada no tiene
buena fe. Si esto fuera verdad el problema de la doble inmatriculacion que-
daria casi siempre resuelto, pues nunca podria haber terceros hipotecarios
posteriores a la doble inmatriculacion.

Deciamos que el L. S. se contradice en esta sentencia: en efecto, asi ocu-

17
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rre, pues dice que ambas partes son terceros hipotecarios, y segun la doctrina
que sienta respecto de la buena fe, deberia concluir que el que adquirié des-
pués de la doble inmatriculacién no lo es.

Creemos gue no puede sostenerse que en la doble inmatriculacion, como
1a inexactitud Ia constata el registro debe entenderse que es conocida de todo
adquirente, 1o cual le privard de buena fe. Y no puede sostenerse porque en
nuestro Derecho se sigue el sistema del folio real, para cada finca un folio.
El tercer adguirente debera atenerse al folio gue contiene ia finca que ad-
quiere, perc no a todos los folios del Registro. Respecto de aquel folio si
podré presumirse que conoce todo su contenido, pero no respecto de todos
los demés. Si prescindimos de esa parte de la sentencia en lo demds sienta
la doctrina correcta: los dos son terceros, los efectos de ambas inscripciones
se neutralizan y hay que decidir conforme al Derecho civil puro.

Por tultimo queremos aclarar que la doctrina que sienta respecto a la pre-
ferencia de la primera inscripcion, y a la «usucapion secundum tabulasy vale
solo para el caso concreto contemplado por la misma. J. M. P)

IXI. Derecho de obligaciones.

1. OBLIGACION NATURAL: Mieniras se ocupe una cosa cualgquiera por conse-
cuenciag de un titulo de arrendamiento, aunque el titulo se hubiera exrtinguido
no puede permitirSe que se aproveche esta situacién para producir un enri-
quecimiento injusto, por lo que si la indemnizacion procedente por obligacion
natural seria la correspondiente al valor de la renia conocida, nada mds IC-
gico que considerar como pago voluntario de dicha indemnizacion el importe
de los recibos.

INTERPRETACION DE LOS CONTRATOS: ES materia (el contrato de arrendamien-
to urbano) que por su contenido gravemente limitativo del derecho de domi-
nio hay que interpretar de una manera restrictiva.

INTERPRETACION PARRAFO 3.2 ART. 60 LAU: Las transmisiones que se causen
con posterioridad a la primera subrogacion, en el contrato de arrendamiento
de local de negocio, motivada por el fallecimiento del arrendatario, no pueden
ser otras que aquéllas que se efectian con el consentimiento del arrendador.
La transmision que se cause con posterioridad a la primera subrogacion en
el contrato de arrendamiento de local de negocio no se itrata de una institu-
cidn juridica regulada e impuesta por la Ley, sino de un nuevo negocio juri-
dico. [S. 10 de octubre de 1963; no ha lugar.]

2. COMPETENCIA: PRESTAMOQ: ABONO POR BaNCO: Este contrato, por ser de na-
turaleza real, no se perfeccione sin la entrega por el mutuante al prestatario
de la cosa objeto del préstamo, por lo que la competencia debe ser resuelta en
favor del Juzgado de la localidad en la gue se abond por el Banco la canti-
dad prestada al demandado.

LUGAR DEL PAGO: COSA DETERMINADA: El gri. 1171 C. c. dispone que, no ha-
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biéndose exrpresado nada en la obligacion, y itrakindose de eniregar una cosa
determinada, deberd hacerse el pago donde ésta existia en el momento de
constituirse la obligacion, entendiéndose por cosa determinada, no la que lo
estd solamente por el género, nimero y cantidad, sino que ha de ser la cosa
misma, en su propia individualidad y no en funcién de cosa fungible. [S. 8 de
mayo de 1962.]

3. CONTRATO CON PRECIO EN MONEDA EXTRANJERA A PAGAR A EXTRANJERO: VA-
LipEZ: No afecta a la validez del coniraio el hecho de pactarse el pago en
monede distinta de la de curso legal en ESpafia, @ no ser que se demuesire
que lo convenido tuvo por unica finalidad la de que el pago se efectuase en la
forma prohibida, sustrayendo fraudulentamente disponibilidades moneiarias
con el consiguiente dafio a la economia nacional.

CONTRATO CON PRECIO EN MONEDA EXTRANJERA A PAGAR A EXTRANJERO: CUMPLI-
MIENTO: Si 710 es posible hacerlo en la moneda pactada, por no haber obienido
autorizacién o por olra causa, deberd hacerse en la moneda de curso legal en
Espafia, en virtud del 1.170 C. c. que no distingue entre causas de imposibi-
lidad.

LUGAR DEL PAGO: ART. 1.171 C. c.: Con las palabras «en cualquier oiro
caso” el 1.171 C. c. se refiere tanto al caso de no constancia en el titulo del
lugar del pago, como al caso de que, habiéndose previsio éste, sea en ese
lugar imposible o circunstancialmente vedado hacerlo, por alguna disposi-
cién legal. [S. 6 de abril de 1963; no ha lugar.]

4. NovaciOn: En la novacion regulada en el C. C., sea extintiva o modifi-
cativa, al igual que en las nuevas formas doctrinalmente admitidas y que
vienen a sustituirla, es fundamental el predominio de la voluniad sobre fo-
das las circunstancias formales, de tal mianera que debe entenderse siempre
producida con el alcance y limiies que las partes se propusieromn.

NoVACION: cUESTION DE HECHO: La declaracion de incompatibilidad de las
dos obligaciones y la determinacion de los hechos en que se basa la estima-
cién de la novacidn, corresponde al Tribunal de instancia, y solo es combati-
ble por el niumero 1.0 del art. 1.692 LEC. [S. 20 de enerc de 1961; no ha lugar.]

5, INTERPRETACION DE LOS CONTRATOS: CASACION: Puede interponerse recur-
so de casacion al amparo del 1.692, 1.0 LEC alegando la infraccién de los ar-
ticulos 1.281 y ss. del C. c. [S. 11 de mayo de 1963; no ha lugar.]

6. IMPUGNACION DE LA CALIFICACION Dapa: Lo calificacion de local de negocio,
dada al contrato por el Tribunal, no puede impugnarse por la vig 1.~ del ar-
ticulo 136 LAU, que se refiere a incompetencia de jurisdiccion, sin atacar la
interpretacion dada al contrato, a la luz de los articulos del Codigo civil que
rigen la materia, por lo que, ol quedar en pie su calificacion de local de me-
gocio, es evidente que se encuentra regido por la Ley de Arrendamientos Ur-
banos. [S. 9 de noviembre de 1961; desestimatoria.]
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7. APROVECHAMIENTO DE AGUAS: INTERPRETACION DE CONVENIO: 3iGUAS SOBRAN-
TES: EI derecho a disfrutar de aguas sobranies no puede interprefarse en el
sentido de ertenderse a una participacion inequivoca fijada en fumciom del
total candal en su origen. sino que se reduce al de las aguas que deben llegar
a sus términos después de haber regadc los suyos los demandados.

CrAUSULA «REBUS SIC STANTIBUS»: Esta cldusula templa equilativamente, en
atencién a circunstancias exfraordinarias y en contrafos de ejecucidn diferi-
da, la ercesive onerosidad del obligado en el caso de solicitarse una disminu-
cion de las prestaciones que los recurrentes contrajeron, pero nunca puede
construirse por los Organos jurisdiccionales una nueva conrencion distinla de
o lihremente pactada, sustituyendo la voluntad de ios contratanies y dispo-
niendo de sus derechos por la sola razdn de que el simple correr del tiempo
y la incesante modificacién de hechos u circunstancias hara podido producir
una alteracion en los valores reciprocamente tenidos en cuentu al celebrar la

convencion.

ABUSO DE DERECHO: No cabe aplicar esta docirina cuando la sentencia se
limita a declarar el derecho de los propielarios de aguas arriba o aprovechar-
las sin abuso. correspondiendo las sobruntes a los propictarins inferiores.
[8. 26 de marzo de 1963; no ha lugar.

8. OBLIGACIONES SOLTDARIAS: PODER INSUFICIENTF! Habiéndose obligado soli-
dariamente al cumplimiento de un conirato el narido en su propio nombre
y en el de su mujer, y declarada la nulidad del contrato respecto de ésto por
haber aquél traspasado los limites del mandato. no cabe erxtender al marido
los efectos de la obligacion en la parte que corresponderian a su mujer, sin
perjuicio de su responsabilidad por haber traspasado tales limites o de los
acciones que conirg ella puedan corresponderle.

CONTRATO ATIPICO: ARBITRIO DE UN 1FRCERO: MINUTA DE LETRADD: Es acertado
calificar de innominado. atinico, mixto o sui géneris, como hace el Tribunal
a guo. el contrato por el cual las partes autorizan a un lercero, la Junta de
Gobierno de un Colegio de Abogados, para dirimir las diferencias que las
séparan respecto de la minuta presentade por unq de ellas por la direccicn
de un pleito anterior en favor de la otra, aceptando su decisién como inape-
lable y comprometiéndose a ahonar la cantidad que se seficle en el plako que
fije la Junta. todo ello con fuerra ejecutiva conforme al min. 1.0 de los ar-
Hiculos 1.429 y 1.435 LEC. ya que tales paclos no encajan en ninguno de los
Contratos del Libro IV del €. C. |8. 13 de octubre de 1962; ha Pigar.|

‘9. DONACION INoFIctosa: Si la donacidn de deterininadas fincas fue hecha
por el padre en favof de las hijas ahora demandadas por sus herinanas, en
reciprocidad de la renuncia que las mismmas hicieron o favor de aouél en la
herencia de la madre. es indudable gue no las recibieron las donatarins a ti-
tulo lucrativo y, por tanto, no tiene que computarse lal donacion en lu regi-

on

lacion de las legitimas para su declaracion como inoficiosas. [S. 27 de abril de
1961; no hsa lugar.|
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10. CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE SERVICIOR DE ATAREJADOR: OBJELIC CIER-
to: El contrato por el que se designa a un aparejador para intervenir profe-
sionalmente en la construccién de un grupo de viviendas er el solar gue se
describe, no carece de objeto por el mero hecho de que en aquel momento
solo existia el anteproyecto, pues objeto del conirato son los servicios a pres-
tar, los cuales aparecen perfectamente determinados, y el proyecto solo in-
fluge en el importe de los homorarios, no en el derecho a percibirlos.

CAMBIO DE DUENO DE LA 0BRA: EIl Arquitecto que contratd los servicios de
un aparejador vieme obligado a remunerarlos aunque posteriormente enaje-
ne los solares confinuando de Director de la obra. pues tal cambio no lo
comunicé ol aparejador gue siguié prestando sus servicios.

INTERESES MORATORIOS: CANTIDAD Liquipa: Cuando no se discute lu cuantia
de la cantidad reclamada. ésta es liquida, por lo que la orosidad del recu-
rrente hace procedente la condena al pago de intereses a tenor del art. 1.108
Codigo civil.

DEPOSITO PARA RECURRIR: 41 agravar la Audiencia la condena diciada en
primera instancia, no existe conformidad entre ambos fallos, por lo que
constituido el depdsito ad cautelam, procede qcordar su devolucitn.

RECURSO DE GASACION: REQUISITOS: EI cardcter legalista del recurso de ca-
sacion exige el cumplimiento de los siguientes requisitoss 1.0 En homenaje al
principio de unidad de doctrina es rechazable el que se funde en preceptos
administrativos; 2.0 Es ineficaz el planieamiento de cuestiones nuevas: 3.0
Es ineficaz combatir los considerandos que no constituyen premisa oblignda
o antecedente necesario del fallo; 4.° Ha de invocarse no solo la norma in-
fringida, sino el concepto y el motivo, y 5.0 El principio de la inmutabilidad
del hecho quiebra en la admision del error de hecho que resulte de docu-
mentos auténticos. [S. 26 de septiembre de 1963; no ha lugar.|

11. DERECHO REGULADOR DE LOS ARRIENDOS URBANOS: NATURALIZA DE LAS
~NorMAS: Si bien en la esfera de los arrendamientos urbanos erxisien abun-
dantes normas de derecho mnecesario creadoras de derechos subjetivos, ello
no significa que la totalidad de las materias tengn ese cardcter, pues se regu-
lan derechos renunciables y, por otra parte, lo que no cabe es lo renuncia
previa, pero si la subsiguiente. o sea, la que tiene lugar después de adqui-
rido el derecho, mediante su incorporacion al patrimonio del arrendatfario.

ARBITRAJE DE DERECHO Y ARRENDAMIENTOS URBANOS: En el supuesto de re-
nuncia de derechos ya adquiridos, mediante su incorporaciim ol patrimonio
del arrendatario los problemas divergentes entre ambos términos de la re-
lacion juridica pueden someterse a la decision arbitral propiamente dicha,
con todas las consecuencias legales, asi de sede jurisdicente coma de orden
procesal.
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RESOLUCION DE ARRENDAMIENTO POR OBRAS DE CAMBIO DE CONFIGURACION: EI
cambio de una puerta de entrada al edificio destinado a local de negocio,
por un escaparate, modifica la configuracion de la cosa arrendada y es causa
de resolucion del arriendo. [S. 26 de noviembre de 1962; ha lugar.|

Nota: Se trata de una sentencia dictada en recurso de casacidn interpues-
to contra la sentencia de un arbitro —arbitraje de derecho—. A la vista del
articulo 120 de la LAU y de la jurisprudencia que excluye, en general, el
desahucio, de la esfera competencial de los drbitros, resulta muy dificil
considerar competente a un arbitro para conocer de una demanda resoluto-
ria. En esta ocasifn, sin embargo, el Tribunal Supremo, a pesar de que
pudo apreciar de oficio la incompetencia del 6rgano a quo, ha pasado por
alto tal extremo y ha abordado la censura, en cuanto al fondo, del laudo
arbitral, resolviendo la cuestion en sentido confrario al arbitro, gue habia
estimado que el cambio de puerta por escaparate no constituia cambio de
configuracion de alcance resolutorio. (J. P. R)

12. RESPONSABILIDAD POR NEGLIGENCIA: ACCION CIVIL DERIVADA DE DELITO: Para
que pueda estimarse la infraccion del art, 1.092 C. c¢. @l condenar en el pleito
civil a una indemnizacion como consecuencia de un hecho delictivo, habiendo
tenido lugar por razon del mismo un juicio de faltas en el que recayd senten-
cia condenatoria., es necesario demostrar que en dicha sentencia se habia de-
cidido sobre la responsabilidad civil del condenado, con plena eficacia juridi-
ca para los herederos de la victima y actores civiles, que no fueron parte en él.

Al art. 112 L. E. Cr., al decir que al ejercitarse por el Ministerio Fiscal la
accion penal se entiende ltambién ejercitada la civil, establece una presuncion
iuris tantum que, por itanto, admite prueba en contrario.

CoOsA JUZGADA: SENTENCIA PENAL ANTERIOR: No eriste conforme al art. 1.252
Cddigo civil si en el proceso penal en que recayd la solucion que se esgri-
me como constituyente de cosa juRgada mo intervinieron los herederos de
lo victima y hoy actores civiles que ni fueron citados, ni comparecieron,
ni se les motificé la sentencia del Juzgado Comarcal, sin que su personaligad
la asumiese el Ministerio Fiscal que en la apelacion ante el Juzgado de Ins-
truccion se limité a pedir la confirmacion de la sentencia del Comarcal en la
que se habia reservado a aquféllos el ejercicio de la accion civil,

RECURSO DE ©ASACION: NORMAS PENALES Y PROCESALES: Las disposiciones
de carndcter penal no pueden servir de fundamento a un recurso de caso-
cibn por infraccion de ley en lo civil, como tampoco las pertenecientes al
procedimiento criminal, salvo que se irate de los arts. 111 y 114 L. E. Cr.
[S. 23 de junio de 1961; no ha lugar.)

El recurrente fue condenado en juicio de faltas por una de impruden-
cia simple sin infraccion de reglamentos como consecuencia de un hecho
que origino la muerte del padre y esposo de los que en el proceso civil
posterior han demandado wuna indemnizacion, a la pena correspondiente
¥y a una indemnizacion o los herederos de la victima, inferior desde luego
a la que en el juicio civil éstos han solicitado. Ll Juzgado de Primera
Instancia desestimé la demanda de indemnizacion, pero la Audiencia Te-
rritorial revocsé la sentencia, y el Tribunal Supremo declara no haber
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Nugar al recurso de casacion interpuesto por el demandado conderado con
fundamento en la docirina que ha quedado ertractada. Hay que sefialar
que en el procedimienio penal, los actuales demandanies no iuvieron wnin-
guna intervencién, aunque se les instruyd del derecho que establece el
.articulo 109 L. E. Cr. La argumentacion principal del demandado giraba en for-
no al articulo 112, p.° 10 L. E. Cr. “Ejercitada s6lo la accion penal, se entenderd
utilizada también la civil, a no ser que el dafiado o perjudicado la renun-
ciase o la reservase expresamente para ejercitarla después de iterminado
el juicio criminal, si a ello hubiere lugar»., en relacion con el 108, «La accitn
civil ha de entablarse juntamente con la penal por el Ministerio Fiscal, haya
o no en el proceso acusador particular; pero si el ofendido renuncicre expre-
samente su derecho de restitucion, reparacion o indemnizacion, el Ministerio
Fiscal se limitard a pedir el castigo de los cumpables”.

13, CULPA EXTRACONTRACTUAL: RESPONSABILIDAD FOR MUERTE: LEGITIMACION
ACTIVA DEL HEREDERO VOLUNTARIO: No puede darse a una indemnizacion de da-
fios y perjuicios por muerte cuando no se acredita la legitimacion activa del
.recurrenie para accionar como heredero de la causante y cuando tampoco
ha probado la dependencia econdmica respecto de la misma, fuese actual 0
en potencia, que justifique un perjuicio propio indemnizable.

PRUEBA DE LA LEGITIMACION ACTIVA: EI testamento oldgrafo no demuesira
por si mismo la cualidad de heredero del accionante, este documento debio
ser presentado con el escrito de demanda y no con el de reéplica.

COMPENSACION DE CULPAS: La jurisprudencia viene admitiendo reiterada-
mente la compensacion parcigl de culpas en atencion al grado de culpabili-
dad. [S. 24 de mayo de 1963; no ha lugar.]

El actor reclama daflos y perjuicios gque se le ocasionaron al sufrir un
accidente el coche que conducia en el cruce de un paso a nivel; en el ac-
cidente fallece su acompafiante, la cual habia otorgado testamento olégrafo
en favor del actor. L.a sentencia de la Audiencia estima la demanda en
cuanto a los daflos propios, pero no los reclamados en calidad de heredero
voluntario. El T. S. al rechazar el recurso ofrece una doble argumentacion
para declarar la improcedencia de dicha reclamacion: 1.°0) El actor no ha
justificado en el momento procesal oportunc su cualidad de heredero,
2. Tampoco ha justificado el perjuicio propio. La solucidn es de aprobar
porque no tratandose de un heredero forzoso, no hay los motivos de equi-
dad para conceder una indemnizacidn sin més base que la presuncién del
dafo. Sobre la evolucion de la jurisprudencia espafiola en la materia y su
critica, vid. Dr Castro, La indemnizacion por causa de muerte en ADC 9
(1956), 449 ss., especialmente p. 488 ss. (G. G. C)

IV. Arrendamiento de cosas,

1. ARRENDAMIENTO DE LA EXPLOTACION DE UNA CONCESION MINERA. EFECTOS
CIVILES DEL CONTRATO: EFECTO DEL INCUMPLIMIENTO DE FORMALIDADES ADMINISTRA-
TIvas: El contrato por el que la empresa concesionaria de una explotacion
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minera cede ¢ésta a los trabajadores, a cambio de la enirega, por €sios, a
la entidad concesionaria de parie de los productos erxtraidos, vroduce efec-

tos civiles entre las paries, con independencia de que se omitiera en su otor-
gamiento, el cumplimiento de requisitos exigidos por lo legislacidn admi-
nistrativa (la aprobacién del contrato por la Administracion).

RECURSO DE CASACION: FORMALISMO: La acumulacion, en un solo motivo,
de dos fundamentos diferentes, supone falta de precisidn y claridad, md-
xime cuando los conceptos que se acumiulan son incompatibles entre si. Si- se
alega el error de derecho en la apreciacion de la prueba, precise mencionar,
de modo concreto, la norma de valoracion probatoria que se adugca como
infringida. [S. 22 de junio de 1963; no ha lugar.]

2. ARRENDAMIENTO DE INDUSTRIA: CALIFICACION: Lo que tipifica el arrien-
do de indusiria es el tener por objeto una unidad patrimonial con vida pro-
pia, sin que la calificacion pueda ser alterada por (03 actos que haya podido
realizar el arrendatario en relacion con el uso y disfrute de lo arren-
dado. Si se arrendo una finca con un horno de cocer pan, junto econ una
amasadore y algunos enseres mis, apios para lu febricacion de pan y en la
finca se hablia venido ejerciendo la indusiria de panaderia, primero por el
propietario y luego por un anlerior arrendatario, la calificaciOn procedente
es la de arriendo de indusiric. 8. 19 de junio de 1963; ha lugar.]

3. ARRENDAMIENTOS URBANOS: LEGISLACION DE SOLARES: El simple hecho de
que se tramite un expediente para la inclusidn de un inmueble en el Regis-
tro de solares, no supone la extincion de los arriendos relativos al inmueble
ni obsta a que la jurisdiccidn ordinaria conozca de las demandas de los inqui-
linos sobre obras de reparacion a cargo del arrendador.

EXCEPCION DE LITIS PENDENCIA: La excepcion de litis pendencia, fundado en
la necesidad de ahorrar esfuerzos procesales innecesarios, requiere une ab-
solute identidad entre los dos procesos, en cuanto a las partes, la jurisdic-
cion, el bien defendido y los fundamentos de las pretensiones deducidas.
[S. 29 de mayo de 1963; no ha lugar.

4. ARRENDAMIENTQ DE FINCA EDIFICADA SOLO EN PARTE: Si lo cosa arrendada
es un complejo de edificacion y solar y este ultimo es el elemenio predomi-
nante, €l es, el que determinard la legislacién aplicable, que es la arrendati-
cia comin. [S. 3 de junio de 1963; no ha lugar.]

5. SUBARRIENDO DE “BANCA” DE MERCADO: La declaracion de hecho realizada
por la Sala de instancia al negar la inexistencia de un ilraspaso de tres «ban-
cas» de un mercado, debe ser respetada en el recurso de injusticin motoria,
mieniras no se demuestre, por las pruebas documental o pericial, el mani-
fiesto error de la Sala en la apreciacion de la prueba. [S. 30 de mayo de 1963;
no ha lugar.|

Nota: El proceso resuelto por esta sentencia ofrecid la singularidad de que
fue tramitado con arreglo s las normas procesales de la L,AU a pesar de gue
el objeto del arriendo -- una «banca» de mercado es una mesa destinada a la
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venta de mercancias, y por tanto carece normalmente de las caracteristicas
de «habitabilidad» exigidas por el articulo 1 de la LAU-— parecia excluir di-
cho confrato arrendaticio del marco de la ley fundamental arrendaticia,

3. L.0OCAL DE NEGOCIO: CALIFICACION: Se califica rectamente un contrato
como arrendamiento de local de megocio cuando, a falia de términos claros
del conirato, atendiendo a actos posteriores al mismo, especialimente a las
manifestaciones explicitas y terminantes del ocupanie del piso arrendado
en cartas dirigidas al arrendador, se judga que su intencion fue destinar di-
cho piso a local de megocio; mdrime s§i tal interpretacion esid corroborada
por las actividades ejercidas en el piso arremdado. [S. 3 de julio de 1961;
desestimatoria. |

Nora: La calificacion del arrendamiento, ¢oino vivienda o local de nego-
cio, depende, como es sabido, dentro de ciertos limites, del destino conveni-
do por la voluntad declarada por los contratantes (Cfr., CasTAN y CALVILLO,
Tratado prdetico de arrendamientos urbanos, I, Madrid, 1956, pp. 312 y ss.).
Para la determinacion de esta voluntad de las partes se han de tener en
cuenta las reglas generales de inferpretacion de los contratos contenidas en
el C. c., ateniéndose, por ello, en primer lugar, a la intencién manifesta-
da en términos claros, que no dejen lugar a duda (art. 1.281 C. c.). Al
faltar estos términos claros en el contrato, que es lo que ocurre en el caso
contemplado, se buscard la intencidn de las partes, atendiendo principalmen-
te a sus actos coetdneos y posteriores al contrato (art. 1.282 C. ¢.). Esto es
lo que hace (revocando la sentencia del Juzgado) la Sala de Apelacion, al
tomar en consideracion las cartas del ocupante, dirigidas al arrendador (en
las que repetidamente se habla del «negocio de clinican instalado en el lo-
cal) y las actividades ejercidas en el piso arrendado, para llegar a la con-
clusion de que el destino dado al objeto del arrendamiento —y, por ende,
su calificacion— es el de local de negocio.

También la S. de 10 de mayo de 1855 parecié atender al destinc dado
por el arrendatario al local arrendadc. Verdaderamente, parece mds im-
portante la consideracidn dada a las actividades ejercidas, por la mayor
consistencia que presenta la intencién «objetivada», frente a la manifestacion
«subjetivan —expresada en las cartas— que podria fraducir solo la creen-
cia errénea del ocupante, o la alusién equivoca con el nombre de negocio a
las actividades, de tipo profesional, por ejemplo, que el ocupante desempe-
fara en la vivienda y que no hacen perder a ésta el cardacter de contrato
de inquilinato. J. G. Y)

7. AUMENTO DE RENTA: REQUISITOS PARA EL PERCIBO POR EL ARRENDADOR:
ACEPTACION TACITA: Si bien se reconoce al arrendador el derecho a percibir los
incrementos de la renta base, la efectividad de este derecho ha de subordi-
narse a aquellas solemnidades exXigidas como requisitos de esencia por tales
disposiciones, entre las que figura el de la notificacion vor escrito al arren-
datario de la cantidad que, a su juicio, deba éste pagar como aumenio de
renia, y la causa de ello y, aun cuando el articulo 101 LAU diga también
que, st deniro de los treinta dias siguientes, el arrendataric no diera coun-
testacion, también por escrito, se enfenderd este silencio como aceptacion
tdcita, hay que interpretar esta norma partiendo parg tal aceptacion de
aquella primera notificacion, como irdmite previo y necesario, y si ésta no
ha existido, sea cual Juere la posicion adoptada por el arrendatario, no
puede ser calificada de conformidad o las exigencias del propietario.
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REVISION DE RENTA: PAGO INDEBIDO: No existiendo la aceptacidn tdcita del
arrendatario, en cuanio al importe de los recibos que le fueron preseniados
por el arrendador, y siendo lo pagado superior e lo autorizado legalmente,
procede la peticion y consiguiente estimacion de la revision de la renta so-
tisfecha, con la devolucidn de lo indebidamente pagado, cuando la peticion
se produce antes de la caducidad de la accidn. [S. 8 de enero de 1963: des-
estimatoria. |

8. DaN0Os Y PERJUICIOS AL INQUILINO; NECESIDAD DE PRUEBA: Para que pro-
cede la indemnizacibn por dafios y perijuicios que establece el art. 116, nau-
mero 2.9, LAU en relacidn con el 115, num. 2.9 (no realizacion por el arren-
dador de las reparaciones necesarias) es necesario que acredite el inquilino
o arrendatario la existencia y realidad del dafio, conforme a la dociring ge-
neral de que el incumplimiento de la obligacion por si solo no lo implica
ni supone. [S. 16 de enero de 1962; no ha lugar.]

9. ACCION IMPUGNATORIA DE TRANSMISION DE LA PROPIEDAD DE VIVIENDA REALIZA-
DA POR PRECIO SUPERIOR AL LEGAL DE CAPITALIZACION: La renta que debe servir de
base a la capitalizacion —a efectos del art. 53 de la LAU-— es la que en el
momento de la transmision pagare el inquilino y no la declarade o la Ha-
cienda.

REDUCCION DE LA RENTA ARRENDATICIA AL TIPO QUE SIRVE DE BASE A EFECTOS
FisCares: La reduccion auloricada por el art. 103 de la LAU supore que la
renta sea impugnada y revisada y hasia itanto ello no se realice, no puede
tenerse en cuenta ofra renta que la que se venga pagando.

RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: IMPUGNACION DE mrCHos: Lo Sale I del
Tribunal Supremo no tiene como mision la de valorar, por tercera vee, 'a
prueba aportada por las partes, cometido propio y exclusivo del jugador
de instancia. No tiene encaje en la causa 4. de injusticia notoria —error de
lecho— la impugnacion basada en una serie de deducciones e interpretacio-
nes en relacion con los medios probatorics. [S. 17 de junio de 1963; no ha
lugar. |

10. DENEGACION DE PRORROGA: NULIDAD DE LA CESION SUBROGATORIA: Dene-
gada la prérroga e interpuesta la demanda dentro de l0s seis meses siguien-
tes a la fecha en que el arrendatario pudo disponer de dos viviendas de su
propiedad, es ineficaz la cesion que éste hizo de sus derechos arrendaticios,
derechos cuya subsistencia pendia de que mo se pidiera ln denegacion de
prorroga durante el plazo de caducidad marcado en el nitm. 5 del art. 62 LAU.

ABUSO DE DERECHO: La doctrina de que no hay abuso de dzrecho cuando se
usa de un medio legal para recabar un derecho alribuido por la ley, aunque
en esta colision de intereses resulte perjudicado umo de ellos, no es aplicable
a quien, teniendo a su disposicion dos pisos de su propiedad, ocupa uno de
ellos, arrienda el otro, y cede el que ocupaba en arrendamienio a un tercero,
perjudicando los intereses de lu parte arrendadora innecesariamente. ya que
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cor los dos pisos de su propiedad podia resolver Sus problemas famniliares.
[S. 16 de enero de 1963; desestimatoria.]

Nota: El arrendatario habia cedido el piso que ocupaba a su vropia hija.

11. SUBROGACION MORTIS CAUSA EN EL ARRIENDO DE LOCAL DE NEGOCIO: COMU-
NIDAD HEREDITARIA: ESPOSA INSTITUIDA EEREDERA UNIVERSAL E FIIJOS LEGATARIOS
DE 1A CUOTA LEGITIMARIA! Fallecido el arrendatario del local de mnegocio. que
instituys a su esposa como heredera umiversal y legd a sus hijos la cuotq ie-
gitimaria, habiendo fallecido luego la heredera, sin que se hubieran llegado «
concretar, en vida de esta ultima, los bienes correspondientes a lu misma Y
a los legatarios, hay que entender que estos ultimos son subrogados directos
del arrendatario fallecido y que, por comsiguiente. pueden sucederle en el
arriendo, por iratarse de una primera transmision. Los leqatarios, lo misrio
que los herederos, tienen derecho a la subrogacion.

DERECH O HEREDITARIO: PERIODO ENTRE ACEPTACION Y.PARTICION: Entre la acep-
tacion y la particion, hay un periodo de evistencia obligada de una comuui-
dad hereditaria que se limita o ser la depositaria de la herencia y de cual-
quiera de los derechos integrantes de la misma. situacidn en que, no solo
la cuota hereditaria tiene un contenido incomcreto, sino que hoy una indeter-
minacion de sujetos cuye individualizacion no se produce hasta la liquida-
cidn del potrimonio por la adjudicacion de bienes Y, por comnsigiiente, no
puedc hablarse, en ese estado transitorio, de comunidad hereditaria ni de la
existencia de un heredero individualizado y concreto a los efectos del articu-
lo de la LAU que regula la subrogacidn mortis causa. [8., 7 de octubre de
1963; no ha lugar.|

Nora: Se advierte en esta sentencia un verdadero esfuerzo por eludir
las consecuencias que, con arreglo a la errénea doctrina del T. S. sobre
unicidad de subrogaciones «mortis causa» en el arriendo de local de nego-
cio, hubiera tenido, el admitir que las hijas del arrendatario no habian su-
cedido en vealidad a su padre sino a su madre, heredera del primitivo
arrendatario; el esfuerzo resulta tanto mds violento cuanto que se trataba de
personas de residencia y apellidos catalanes y presumiblemente de vecindad
foral catalana y sabido es que en el derecho foral catalan el cardcter de
mera pars valorum bonorum que reviste la legitima hace tanto més forzada
la tesis de la sentencia. El esfuerzo resulta, sin embargo, laudable, en cuan-
to siquiera sea por via indirecta, va encaminado a eludir las consecuencias
de la jurisprudencia a que antes hice referencia, una jurisprudencia que es
de esperar que en breve plazo y como consecuencia de la proyectada refor-
me de la LAU, quede definitivamente desautorizada por el nuevo fexto le-
gal, al proclamar, de modo aun mas explicito que en las redacciones ante-
riores, el principio de transmisibilidad indefinida del derecho arrendaticio
del local de negocio —es de esperar y desear que no prospere el proyecto
de limitar e veinte afios la duracidn de la prérroga forzosa— gue consagra-
ban ya, en realidad, tanto la LAU de 1946 como la de 1955 y que es exigen-
cia. imperiosa de la. moderna institucidn arrendaticia. (J. P. R.)

12, ALCANCE Y FINALIDAD DE LA Lau: La LAU no se promulgd para mermar
ni negar el derecho de dominio sino, iUnica y exclusivamente. para garanti-
zar, de una parte, l0s derechos de los arrendatarios y, de ofra, para evitor
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posibles arbitrariedades de los propietarios cuando estos preiendien desa-
Rhuciar a aquéllos por el simple capricho o comodidad.

DENFEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD: PARALELISMO FNTRE EL REQUERI-
MIENTO DENEGATORIO Y LA DEMANDA: NO supone cambio esencia! ern la causa
de mnecesidad, ni obsta a la estimacion de lu demondu, el gue en ¢l reque-
rimiento previé se invocase cono causa de necesidad el hecho de vepir des-
tinado el esposo de «la necesitada» a una determinada poblacion y en la
demanda se fundamente aquélla en la de estar, el referido esposc. ern situa-
cion de «a las Ordenes del Exemo. Sr. Minisiro”, aungque deba residir en la
misma poblacion indicada en el requerimiento, ya que la mutacion solo obe-
decta a un cambio en la situacion adminisirativa sin afectar para nada a la
situacion de activo en la carrera y a lu obligacion de residencia en la refe-
rida poblacidn. |8. 24 de junio de {863; ha lugar.|

13. DENEGACION DE PRORROGA ARRENDATICIA POR NECESIDAD: LOCAL DL NE-
GOCIO: DETERMINACION PREVIA DE LA INDEMNIZACION: La accion denegatoria de
prérroga de arriendo de local de negocio por causa de necesidad, no puede
prosperar si previamente no se determinoO, por acuerdo de las paries o por
la Junta de estimacion, la indemnizacicn correspondiente al arrendatario.
No excusa de tal determinacion el hecho de que el arrendador requiriera
previamente al arrendatario para que éste, en el plazo de treinta dias so-
licitara lo indemnizacion, y de no haber acuerdo, proceder a su delermina-
cion por la Junta de estimacion, si el arrendatario no contestoé al requeri-
miento, ni el arrendador insté de la Junta, la fijacion de !a indemnizacion.
|S. 24 de abril de 1963; ha lugar.|

14. ARRENDAMIENTO URBANO: NECESIDAD DEL PROPIETARIO: CONCEPIO DE NE-
CESIDAD: El concepto de lo necesario, si no es lo forzoso, es opuesio a lo
superfluo, y ‘tiene que darse en grado superior a lo conveniente para con-
seguir un fin util.

NECESIDAD DEL PROPIETARIO: SUPUESTO: NO puede estitrarse superior a lo
conveniente la ampliacion de las dependencias del despacho de un profesio-
nal, que lo leva usando como es bastantes afios. 8. 12 de febrero de 1963;
desestimatoria.]

15, ARRENDAMIENTO URBANO: NECESIDAD DEL PROPIETARIO EN VIRIUD DE
DONACION DE PISO EN FINCA CON VARIAS VIVIENDAS: PISOS CON CARACTERISTICAS
ANALOGAS: SUPERFICIE: No se da la analogia entre los pisos, cuando una de
las caracteristicas, la superficie, no concurre, toda vez que la vivienda del
piso segundo, que fue tramsmitido por donacitn, tiene una Superficie su-
perior a la que totalizan las dos viviendas reunidas de la plantn baju, su-
perando también en un cincuenta por ciento, aproximadamente, la Ssu-
perficie de las sendas viviendas eristentes en cada uno de los pisos nrime-
ro Yy tercero.
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DEFECTOS FORMALES DEL RECURSG: NO cabe citar como infringide una Ley
determinada, en su conjunto, sino que es mecesario precisar qué precepio
o precepios de lg misma son 1os infringidos, y el concenfo por el cual se
estime cometida le infraccidn, esto es. si por violacion, interpretacién errd-
nea o aplicacion indebida. |S. 8 de febrero de 1963; desestimatoria.]

16. NECESIDAD DEL PROPIETARIO: ABUSO DE DERECH(: EXISTENCIA: El abuso
de derecho ha de ser manifiesto, esto es. que su eristencia se tieme gque
revelar, de modo patente y claro, de los propios hechos establecidos en la
sentencia recurrida o de ltales hechos rectiﬁcados por la via del error
de hecho o de derecho en la apreciacion de la prueba.

NECESIDAD DEL PROPIETARIO: COLISION DE INIERESES: Cuando los hechos pro-
bados no evidencian que el derecho se haya ejercitado en forma ercesiva
o anormal, ni que el fin que se persigue no sea serwo Y legitimo, sino que
de ellos se infiere la existencia de una simple colision enire lu necesidad
en que se encuentra la arrendadora de disponer del piso para Su hijo,
v la que tienen lus arrendaturias de coniinuar ocupdndolo, se produce una
pugna de intereses que, por mandato legal se ha de resolver en favor de
la primera de dichas necesidades. [S. 22 de marzo de 1963; desestimatoria. |

17. DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD: DERECHO DE RETORNO DEL
ARRENDATARIO DESALOJADO SI EL BENEFICIARIO DE LA DENEGACION DE PRORROGA NoO
OCUPA LA VIVIENDA: INDEMNIZACION SUSTITUTORIA: No es contradictoria la sen-
tencia que aplica el articulo 68 de la LAU (sobre recuperacion por el arren-
datario de la vivienda de lo que hubiere sido desalojado) y que teniendo
en cuenta que en el caso de autos el retorno no resullaba factible susti-
fuye tal derecho por lo indemnizacion de los dafios y perjuicios ocasio-
nados. No infringe la ley lo sentencia que unte lo falacia del arrendador
condeng o éste al pago de los gastos gue se ocasionaron al inquilino como
comsecuencio del desahucio de gque fue objeto anteriormente con base en
una causa de necesidad simulada. [S. 25 de junio de 1963; no hs lugar.]

18. CIERRE POR MAS DE SEIS MESES: DISPOSICIONES TRASITORIAS: St bien es
cierto que el hecho de haber permanecido el local arrendado en total inactivi-
dad duranie miis de seis meses no queda sometido a los preceptos de la LAU,
cuando este supuesto ocurra con anlerioridad o la puesta en vigor de la le-
gislacion arrendaticia actual, de acuerdo con la disposteion  transitoria 15
no lo es menos que dicha restriccion no es aplicable al supuesio actual,
desde el momenio en que ha transcurrido. con exceso el plazo de seis me-
ses, contado desde la vigencig de la Ley, segin lo dispuesto en la disposi-
cion transitoria novena de la mismu.

RESOLUCION: prazo: La resolucion del contrato, por cualquicra de las cau-
sas sefialadas en la Ley, es factible a partir del momento de evpiracion del
plazo de vigencia del arrendamiento, sin que el arrendador esté obligado a
respetar el de las prorrogas legales, ya que, sucediéndose éstas sin solucion
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de continuidad, la facullad de negarlas ha de ejercitarse dentro del transcur-
50 de cualguiera de ellas. [S. 9 de enere de 1963; desestimatoria.]

19. CIERRE DEL Lo0CAL: PRUEBA: Los hechos reflejados en las cuatro ac-
tas notariales, levantadas en fechas y horas distintas, que acredifan el cie-
rre del local arrendado, unido al abandono que aparece en sus puertas y al
hecho, por un lado, de no haber el inquilino consumido en todo el afio mds
de un kilovatio de luz y, por oiro, a que el teléjono, en igual espacio
de tiempo, sélo acusd Sesenta y siete lamadas, permaneciendo, en ab-
solufo, sin utilizacion durante los meses de julio, agosto, septiembre y
noviembre, son erponentes, en persona dedicada a los megocios, de que ha
dejado de temer actividad em dicho local, posiblemente debido o que, ade-
mds de disfrutar de un piso, tene otra oficina instalada en la misma capitel.

GUESTION NUEVA: No es admisible el recurso cuando la Ley o doctring
que se citan como infringidas se refieran a cuestiones que no hayan sido
debatidas en el pleito, como consecuencia del principio dispositivo que rige
su planteamiento, en acatamiento del cual son las partes quienes deben for-
mularlas. [S. 6 de febrero de 1963; desestimatoria.}

20. CIERRE POR MAS DE SEIS MESES: CAUSA NO JUSTIFICATIVA: Procede la re-
solucion del arrendamiento, porque, aunque pudiera argiiirse que lg arren-
dataria, por la enfermedad que la aquejaba, no podia atender personalmente
el negocio, no impedia que alguna persona se encargara de la actividad mer-
cantil a que el local estaba destinado, ni que después del fallecimiento de la
arrendataria, su supuesta subrogada verificase la apertura antes de que trans-
currieren los seis meses del cierre. [S. 6 de febrero de 1963; desestimatoria.]

21. DENEGACION DE PRORROGA POR CIERRE DEL LOCAL: CIERRE PARCIAL: REA-
LIZACION DE ACTIVIDAD POR EL SUBARRIENDO: La cesacion de las actividades en
parte de la.finca arrendada mo supone el cierre de la fotalidad, que es Io
que constiluye la causa tercera de denegacion de prorroga. Aunque el arren-
datario abandone y cierre la parte del local en que explotaba su propic ne-
gocio, si el subarrendatario parcial del local continia ejerciendo el suyo
en la parte subarrendada no procede la denegacion de prorroga por cierre.

PRINCIPIO DE CONGRUENCIA: «IURA NOVIT CURIAw: El principio de congruencia
no impide a los Tribunales aplicar las normas juridicas no invocadas por
las partes. [S. 9 de abril de 1963; ha lugar.)

Nota: El subarriendo parcial del local de autos habia sido autorizado
por el arrendador.

22, CIERRE DEL LOCAL: EXPECTATIVA DE TRASPASAR: La erpectativa de tras-
pasar el local no es por si sola causa justificativa del cierre, porque la le-
gislacion vigente, al establecer la prorroga obligatoria para el arrendador,
lo que trata de proteger es la mecesidad y mo la especulacién, dado que el
fin principal del arrendamiento 1o constituye el goce o uso de una edificacion
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urbana para sede de una familia o de una actividad industrial, mercantil o
de ensefianza lucrativa, que constituyen la base del sostemimiento econémico
de una familia, pero cuando esios fines se incumplen guiebra por su buse
la razén de ser de los privilegios concedidos al arrendatario y entran en
juego las causas de resolucitn, sin que el traspaso tenga vida independienie
del arrendamientio y de sus fines expresados.

RESOLUCION POR CIERRE DEL LOCAL: ABUSO DE DERECHO: Al resolrer el con-
trato por cierre injustificado no exisie abuso de derecho, cuando la conducita
antisocial, penada por la Ley con la resolucién del contrato, es la de mantener
inactivo un céntrico esiablecimiento, que podrig servir necesidades del con-
sumo y del trdfico mercantil. [S. 13 de diciembre de 1962; desestimatoria.}

23. RESOLUCION POR ALOJAMIENTO DE HUXSPEDES EN UN LOCAL DE NEGOCIO:
El hecho de que en un local arrendado para bar y casa de comidas, el arren-
datario del mismo, alojara cuatro o mds huéspedes en las habilaciones
anejas arrendadas para vivienda del arrendatario y familia, sin contar con
autorizacion erpresa y escrita del arrendador, constituye causa de resolucion
—por subarriendo ilegal— [S. 13 de mayo de 1963; ha lugar.]

Nora: Frente al més acertado criterio de los dos Tribunales de instancia
que desestimaron la demanda, el Tribunal Supremo ha dado lugar a una
demanda resolutoria carente de sdlida base legal y ha realizado una serie
de declaraciones que en modo alguno cabe admitir, a la vista de los textos
legales. En la sentencia resolutoria del recurso de injusticia notoria tras de-
cirse que es hecho aceptado por las partes y probado gue el arrendatario
utilizé algunas habitaciones para alojamiento de huéspedes, se afirma que
como el local se arrendé para bar v casa de comidas, 1a introduccion de ter-
ceros en el local no podia ser en concepto de alojamiento inherente a la in-
dustria establecida que no era la de fonda, y gque por ello tal alojamiento
habia de estimarse constitutivo de subarriendo. Se olvida en la sentencia
que el arriendo del local de negocio no limita el derecho del arrendatario a
instalar cualquier género de negocio y que, aun arrendado un local con la
finalidad de ejercer una industria determinada, el cambio de clase de indus-
tria o negocio no constituye causa de resolucién —ndtese en tal sentido una
Sentencia de 21 de mayo de 1960—. El hecho de arrendar un local para «casa
de comidas» y «bars no impide al arrendatario ampliar la industria ejercida
en el local a otras actividades, especialmente a las de naturaleza afin, como
son las propias del hospedaje; podria discutirse si al amparo de la renuncia-
bilidad de beneficios, el arrendador que hubiera arrancado al arrendatario
tal renuncia podria vedar al segundo el cambio de negocio pero —aparte de
que no se ha invocado tal renuncia en el supuesto de autos— parece induda-
ble que tal limitacion o veto podria alcanzar efectividad tan s6lo a través de
una accion de cumplimiento de contrato y no de resolucién, dado el numerus
clausus de causas resolutorias y el hecho de que el cambio de tipo de nego-
cio o industria no se halla tipificado en la-LAU como causa de resolucidn.
Por otra parte, es facil advertir la inconsistencia de la calificacién del hos-
pedaje, como subarriendo, que la sentencia realiza tras reconocer que se
trata de un verdadero hospedaje, negando luego tal cualidad con la simple
base de decir que «no era fonda la industria establecidan. J.P. R

24. CONTRATO DE TRASPASO: INTERPRETACION: No cabe hablar de un proyec-
to de conirato de traspaso, sometido a la aprobacion del propietario, cuando
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se trata de un conirato de traspaso, no ya perfeccionado, sino consumado en
parte por la enirega parcial del precio, y, al no cumplirse los requisitos exi-
gidos en el articulo 32 LAU, se estd en presencia de un iraspaso ilegal, de-
terminante de la resolucion del arrendamienio.

ABUSO DE DERECHO: No puede sosienerse que la exrpresion al propietario
de la volunind previa concerfada por escrito enire el arrendatario y el ter-
cero. mediante la entrega de un ejemplar del documenio del traspaso reali-
z2ado. para su estudio, excluye la clandestinidad que lleva consigo toda ilegali-
dad. y que la utilizacion por el propietario de dicho documento, como funda-
mento de su accion, pone de relieve el abuso de derecho con que el mismo
ha procedido, porque la realidad es que se ha concertado un fraspaso con-
traviniendo los preceptos legales. y al pedir. basdndose en ello, la resolucion
del contrato de arrendamiento, no se incurre en el abuso de derecho. |8. 23
de enero de 1963; desestimatoria.|

NoTa: En el primer considerando de la sentencia se recogen los hechos
gue motivaron el pleito: Bl arrendatario celebré un contrato privado titula-
do de traspaso, en el que hace constar ser duefio de los utensilios y enseres
que detalla, los cuales vende, y traspasa el negocio en la cantidad de 38.000
y 7.000 pesetas, respectivamente, debiendo hacerse efectivas 5.000 pesetas,
como parte de pago, en el acto de la firma del contrato, v el resto contra la
entrega de la llave, dentro del plazo maximo de treinta dias, pudiéndose
entregarse inmediatamente que ses de conformidad de ambos contratantes:
documento gue se extendis ante testigos y con intervencién de un Agente de
la Propiedad Inmobiliaria, firmandolo las partes y haciendo entrega al pro-
pietario de uno de los tres ejemplares que se libraron, a los efectos legales,
segun se consigna.

25. TRASPASO INCONSENTIDO: HECHOS QUE LO ACREDITAN: Lu significacion
que. en forma normal, ha de darse a la carte dirigide a la Compafita Telefo-
nica, para el cambio del teléfono que tenia instalado en la casa, ¢ oifra, «por
traslado del domicilio comercialy; la exclusion del riesgo de incendio que pue-
de sobrevenir al local discutido, concertado en la poliza, por reemplazo por
otra posterior. riesgo que, en virtud de un apéndice, se incluye mds tarde
para dejarlo sin efecto después; la manifestacion hecha ante la Inspeccion de
Hacienda de no satisfacer coniribucion indusirial por el negocio del local
arrendado, y st en cuanto a los ofros que también explotaba, y la situacion
ambigua del productor que, dado de baja en la Delegacion del Instituto Na-
cional de Prevision por la empresa en la que trabajaba, no figura adscrito
a la del recurrente hasta seis meses mds tarde.

‘OBRAS QUE ALTERAN LA CONFIGURACION: EI escaparale instalado, si bien cons-
tituye «un armazon de madera», al estar unido por medio de pernos metd-
licos empotrados en el muro, ya significa una obra estable y no provisional,
que da lugar a la variacion de la configuracion, segun el dictamen pericial
emitido, aceptado por el jurgador, en uso de la facultad que las normas pro-
cesales le conceden.

RECONOCIMIENTO JUDICIAL: IMPUGNACION EN CASACION: La prueba de recono-
cimiento judicial no forma parte de la documiental y pericial. La infraccion
de los arts. 1.240 y 1.241 C. c. s6lo es impugnable por la via y al amparo de
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la causa 3.2 del art. 136 LAU, y no por la causa 4. del mismo articulo. [S. 25
de enero de 1963; desestimatoria. |

26. TRASPASO INCONSENTIDO: PRESUNCIONES: Siendo mormal que un comer-
ciante dnico no tolere que otra persona anuncie el megocio como propio, si
70 lo comparte, ni gue el teléfono, instrumento cada vez mds importante del int-
fico mercantil, figure a nombre distinto del suyo, ni que las operaciones que se
consignan en facturas, donde constan todos los elementos personales y reales
del contrato mercantil, lleven impreso un nombre distinto al del fitular del
negocio y del arrendamiento, sin indicacion alguna de su cardcter subordi-
nado, dependiente o delegado, porque todos esos actos son propios del comer-
clante individual y auténomo, con personalidad propia, aunque pueda ser aso-
ciada, y no de un simple colaborador en las operaciones mercantiles, es 10-
gica la presuncion establecida de haberse verificado un traspaso inconsentido,
por la asociacion de una persona con el arrendatario titular del negocio.

DEFECTOS FORMALES DEL RECURSO: El nim. 4.9 del ari. 136 LAU vigente no
ampara otro tipo de recurso que el fundado en el error de hecho, y, por
tanto, no el de Derecho, que ha de fundarse en el mim. 3.0 del mismo ar-
dleulo, que engloba todas las infracciones de Ley, enire las que se encueniran
las mormas valorativas de los diferentes medios de prueba admitidos. [S. 21
de enero de 1963; desestimatoria.]

27. LOGAL DE NEGOCIO: TRASPASO O SUBARRIENDO INCONSENTIDO: CAMBIO DE
TITULARIDAD EN LA CONTRIBUCION: NoO basta probar la realidad de las variacio-
nes en la titularidad del impuesto, para que el juer esié obligado a la apre-
ciacidn, como probada, de una transmision del uso del local arrendado, uya
que dichas variaciones constituyen un dato cuya significacion ha de apreciar-
se en relacidn con las circunstancias de las personas (edad, sexro, salud, pa-
rentesco, elc.) entre las que tales variaciones se produzcan-y con los hechos
coincidentes en tiempo, o determinantes y justificativos de los mismos, ©
ausencia de esos elementos circunstanciales.

TRASPASO O SUBARRIENDO INCONSENTIDOS: PRESUNCIONES: ERROR DE ¥HECHO:
Contra la apreciacion del Tribunal, mediante la que se miega probado un
hecho, carece de valor la presuncion de que, por exigirlo ciertas disposicio-
nes legales, la demandada presenté declaracion de carencia de bienes, por-
que no siempre la realidad coincide con io ordenado en la Ley, y porque, de
haberse presentado la declaracidn, hubiera sido mds fdcil acreditarlo en el
pleito que pretender ahora, en base a ello, acreditar el error de hecho, que
la ley solo acepta con buase a una prueba documental o pericial. [S. 16 de
junio de 1962; desestimatoria.|

Nota: Con la excepcion de algunas seniencias propias o considerar el cam-
bio en la titularidad fiscal como presuncién de un cambio en la titularidad
del arrendamiento (SS. 18-IV-1956, 21-I.1957), la sentencia actual =i bien
formulada de manera explicita y detallada, se mantiene en la linea de la
doctrina tradicional, que siempre ha considerado las diversas circunstancias
de cada caso concreto en la apreciacion de la cesidn inconsentida. (Pueden

18



1240 Anuario de Derecho eivil

verse, en este sentido, las SS. 12-VI-1959, 1-VII-1959, 1-1I-1331 y, muy recien-
temente, 18-I11-1963.)

En el caso debatido, el titular del impuesto era un hijo de la arrendata-
ria, subrogada en el negocio por fallecimiento del marido, y se alegaba que
el cambio se habla producido para evitar molestias a los padres, ya ancia-
nos (la madre tenia setenta y seis afios); el cambio de titularidad se veri-
ficd antes del fallecimiento del padre; la madre habia continuado siempre
al frente del negocio; el hijo, a cuyo nombre giraba la contribucion, desde
antes de la interposicion de la demanda fenia domicilio propio e indepen-
diente, desligado del negocio; el cambio de titularidad se llevé a cabo cuan-
do el marido de la actora era alcalde, autorizamdolo con su firma por razdén
de su cargo.

Segtin se desprende del primer motivo del recurso, existia en autos una
certificacion expedida por la Hermandad de Labradores y Ganaderos local
en la que constaba lg cantidad que la arrendataria demandada percibia men-
sualmente en concepto de subsidio de vejez de donde deduce el recurrente
que la demandada, al solicitar y obtener la pension, tuvo que afirmar nece-
sariamente que no era propietaria del negocio instalado en el local litigioso,
porque, de otro modo, atendiendo a la cuota de contribucidn del mismo, no
se le habria concedido la pensidn. A esta parte del recurso se refiere el se-
gundo parrafo de la doctrina extractada (J. G. Y.).

28. TRANSMISION LEGAL: CONGREGACION RELIGIOSA: Al ser la primitiva arren-
dataria una persona individual y seglar. y aparecer ahora el viso ocupado
por una persona colectiva y religiosa, consecuencia de haber sido erigido un
grupo de sefioritas en Pia Unidn, por Decreto del Prelado Diocesano, fe-
chado mds de tres aiios después de la perfeccion de aquel contrato, queda
acreditado que las personas arrendataria y ocupante son distintas, por lo
que se ha producido una transmision ilegal, premisa de la decisién resoluto-
ria del vinculo arrendaticio.

RESIDENCIA DE ESTUDIANTES: TRANSMISION ILEGAL: En el proceso cuya senten-
cia accede a la resolucion de la relacion arrendaticia, comcertada con una
persona seglar individual, para el uso de un local destinado erclusivamente
a una residencia de sefioritas umiversitarias, y pedida contra ésta. por su
transmision ilegal @ otra persona colectiva y religiosa, no es alegable que el
arrendamiento de un local para hospedaje de sefioritas estudiantes no lo es
de megocio, sino de contrato de inquilinalo o de locacion para vivienda u
hogar de una fdnzz’lz’a, ni que en el afio 1941 pudiera nadie contratar en nom-
bre y por cuenta de una entidad religiosa colectiva que no existio hasta 1944.

TOCALES OCUPADOS POR LA IGLESIA CATOLICA: En lo dispuesto en el pdr. 2.2
del art. 4 LAU vigente, que equipara a viviendas los locales ocupados por
la Iglesia catolica, no se puede comprender licitamente mds que a los ocupa-
dos por titulo legal, con toda exclusion de l0s que ocupe por actos ilicitos o no
permitidos por la Ley. [S. 29 de septiembre de 1961; desestimatoria.|

La arrendataria, que coniratd como persona individual y seglar, y como
tal se la demanda y compsarece «sin formular por ello ninguns protesta, re-
serva, ni oposicion en formsa, ni invocar otra calidad personal, ni, desde lue-
go, la de gestora de una entidad colectiva religiosa», es realmente la Reve-
renda Madre de la Congregacidn establecida posteriormente en el local arren-

dado.
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29. CEsION, SUBARRIENDO O TRASPASO INCONSENTIDOS: Cuando una persona,
no arrendataria, usa en propio provecho, total o parcialmente, el local de
negocio arrendado, de modo ercluyente o compartidamente, se produce una
transmision del uso de cosa ajena, determinante de la resolucion de la re-
lacion arrendaticia, sin que sea precisa la cabal determinacion ni exacta ca-
lificacion, de prueba muy dificil, acerca de si trata de cesion, subarriendo o
iraspaso.

INTRODUCCION DE TERCERC: Se interpreta com acierto la doctrina de la in-
troduccion de un tercero, ajeno al arriende, en el local arrendado, cuando
se giribuye entidad juridica suficiente pare rescindir el arrendomiento al
hecho de que una persong, mecdnico especialista en la reparacidn o confec-
cicn de discos para ruedas de automoviles, de modo habitual trabaje en el
taller del arrendatario, recoja encargos de los clientes o del jefe del taller
y los cobre por si, utilizando en su labor la maquinaria del local.

CONGRUENCIA: «IURA NOVIT CURIAw: El juzgador tiene wlena autonomia en
ta aplicacion del Derecho, pudiendo fundarse tanto em los preceptos invoca-
dos por las partes, como en l0s no consignados, siempre que se refieran o
las cuestiones debatidas, unicos elemenios, los de hecho, que pertenecen al
poder dispositivo de las partes, sobre los que el jurgador ha de enjuiciar,
aplicando la ley o doctrina que estime adecuado al caso debatido. [S. 21 de
diciembre de 1962; desestimatoria.]

Nora: Hs reiterada la jurisprudencia sobre la introduccidcn de tercero.
Fueden verse en este sentido, las SS. que citan Castin y Carvinlo (Tratedo
prictico de arrendamientos urbanos, t. II, parte especial, ed. Reus, Madrid,
1957, pags. 927 y sig.), a las que pueden afiadirse, entre otras, las de 23-X1II-
1958 (ADC, XII-2.9, pag. 725), 13-V-1959 (ADC, XII-3.0, pag 1168), 21-IX-1959
(ADC, XII-4.9, pag. 1454) y 27-X-1961 (ADC, XV-1.0 pag. 245). En la senten-
cia 18-I-1962 no se reconocid la existencia de una actuacidn en nomhbre 'y
nrovecho propios. V. también la S. 2-XII1-1961 (ADC, XV-10, pag. 244),

J. G. YY)

30. RESOLUCION DE ARRENDAMIENTO: CESION: CONSENTIMIENTO DEL ARRENDA-
pOR: El consentimientio, debido a ser un requisito esencial, ha de deducirse,
cuando fuere tdcito, de manera terminanie, clara e inequivoca y no por ex-
presiones de dudoso significado.

RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: INTERPRETACION DE CONTRATOS: Contra la in-
terprefacion que den al conirato los Organos de imstancia no puede oponerse
el criterio de los litigantes, a menos que se padezca equivocacion, la que
puede dimanar, bien del texrto mismo de otras cldusulas del convenio, bien
de la infraccion de las normas del. C. C. sobre interpretacion. [S. 3 de julio
de 1963; no ha lugar.]

31. RESOLUCION POR CESION O SUBARRIENDO; SUPUESTA RELACION LABORAL:
Es logico suponer que no puede mediar relacion laboral entre el tilular del
arrendamiento y un lercero que aparece ocupando el local arremndado, cuan-
do este lercero reconoce, en su correspondencia y escritos presentados en
procesos judiciales, que dedica su actividad comercial a la venia de materia-
les de construccion en el local arrendado, derivdndose de estas operaciones
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mercantiles las cantidades que reclamara en anterior juicio. [S. 21 de mayo
de 1963; no ha lugar.]

32. SUBARRIENDO INCONSENTIDO: TITULARIDAD A EFECTOS LABORALES Y FISCALES:
Lo domiciliaecidn por algin tiempo en el local arrendado, a efectos laborales
y fiscales, si bien constituye un dato o elemento de juicio. no puede por si
solo atribuir una sustitucion en la titularidad arrendaticia, a cuyn identifi-
cacion se puede llegar por ofro medios mds iddéneos. [S. 24 de abril de
1963; desestimatoria.}

33. SUBARRIENDO INCONSENTIDO: AUTORIZACION AD SOLEMNITATEM: Para Ia
validez del subarriendo de locales de megocio se requiere el requisito de la
autorizacion expresa y escrita del arrendador, que el art. 22 de la vigente
LAU erige ad solemnitatem, para legitimar actos regidos por normas impe-
rativas del legisiador. con cardcter de Derecho mecesario.

DEFECTOS FORMALES DEL RECURSO: La no expresion en el recurso del con-
cepto por el que se interponga -—violacion, aplicacion indebida o interpre-
tacion errdnea— constituye un defecto de forma. esencial en 10s recursos ex-
traordinarios, que prohibe entrar en el examen de la infraccion denunciada.
[8. 10 de octubre de 1963; desestimatoria.|

Nota: El recurrente se planteaba directamnente en el recurso el problema
de si en el contrato de subarriendo la forms es requisito ad probetinnem o,
por el contrario, es un requisito ad solemnitatem. La actual sentencia man-
tiene el criterio de la de 22 de febrero de 1956, que incluye el subarriendo
entre los negotia solemnia. (J. G. Y))

34, SUBARRIENDO INCONSENTIDO: AUTORIZACION DEL ANTERIOR PROPIETARIO!:
CONDICION DE TERCERO DEL NUEVO PROPIETARIO: Si bien es cierto que. segin lo
dispuesto en el art. 57 LAU. el adquirente por compra de una finca arren-
dada no es tercero, por cuanto trae cousa del propietario anterior, en cuyos
derechos y obligaciones se subroga, también lo es que esq cualidad se refiere
exrclusivamente al contrato de arrendamiento tel y como aparece reflejado
en el documento de que se le higo enirega. pero mo ocurre lo propio en rela
cidn con aquellos otros documentos que, sin su conocimiento, pueda oforgar
su causante para alterar las condiciones de dicho contrato, pues en cuanto
a ellos es tercero, conforme a lo prevenido en el art. 1221 C. c., y puede
vdlidamente impugnar su eficacia, porque, de ofra suerte, quedaria indefen-
so jrente a un posible jraude o simulacion. [S. 13 de octubre de 1962; des-
estimatoria. |

Norta: El actual propietario del local, en virtud de escritura publica de
compravents de 9 de diciembre de 1950, insta la resolucion del contrato, en
1959, alegendo que el arrendatario habia subarrendado indebidamente. El
arrendatario argumentsba que tenia autorizacién para subarrendar, porque,
cuando en 1944 celebré nuevo contrato con los anteriores propietarios -—de
los que el actual demandante trae causa— éstos, por carta que le dirigieron
el mismo afio, le autorizaron el subarriendo, y por ello, aunque la cldusula
4 del contrato prohibia ceder, subsarrendar o traspasar, la clausula 9., ma-
nuscrita, prohibe solamente la cesidn y el traspaso. 'El problema se centra,
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naturalmente, en torno a la posicidn del nuevo propietario-arrendador: éste
es tercero respecto de aquellos documentos que, sin su consentimiento, alte-
ren las condiciones del contrato, y, por tanto, respecto de la carta en cues-
tion, cuya fecha sélo podra contarse, de acuerdo con el art. 1.227 C. ¢,
desde que su existencia se reveld por vez primera, al acompafiarse con el
escrito de contestacidn a la demanda, esto es, en 1959, fecha en que quien
suscribe tal carta ya no era arrendador de la finca vendida nueve afios antes,
por 1o que no podra enervar la accidn resolutoria. (J. G. Y.)

35. RESOLUCION POR CESION, SUBARRIENDO O TRASPASO: Es doclrina constan-
te y reiterada de este Tribunal, que el arrendatario solo puede transmitir el
uso y disfrute del local arrendado, a titulo de subarriendo, con autorizacion
escrita del arrendador, o en virtud de traspaso, cumpliendo los requisitos del
capitulo IV de la LAU. La iniroduccidn de un tercero, ajeno a la relacidn
arrendaticia, en circunstancias distinias a las erpresadas, lidmese subarrien-
do, cesion o traspaso, es ilicita aunque se haga por mera liberalidad, lauda-
ble si se practica a su propia costa, pero inadmisible st se hace en perjuicio
de los derechos del arrendador. Es intrascendente la duracion y el volumen
de las actividades negociales del tercero ajemo al arrendamiento. No cabe
admitir como excuse que lg introduccion del tercero la realizara un depen-
diente del arrendatario, porque éste es quien responde del normal cumpli-
miento de las obliguciones del arrendatario. |S. 21 de mayo de 1963; no
ha lugar.|

Nora: El Tribunal Supremo sigue insistiendo en su reiterada doctrina so-
hre supuesta prohibicion legal de que el arrendatario consienta a un terce-
ro el uso a titulo gratuito de la cosa arrendada. En ningin precepto de la
LAU —ni aun en el Coédigo civil— se halla tal prohibicién. Sabido es que
la LAU no erige en causa de resolucién mas actos de transmision de la ti-
tularidad arrendaticia o de la simple facultad de uso de la cosa arrendada
gue la cesion —transferencia de la titularidad arrendaticia, no de la simple
posesién o uso de la cosa arrendada— realizada al margen de las previsiones
de la Ley, el subarriendo no autorizado o no notificado, segiin los casos y el
hospedaje no autorizado de mas de dos personas. Queda, pues, al raargen de
los supuestos resolutorios, el simple hecho de que el arrendatario, conser-
vando su titularidad arrendaticia, se limite a transferir a un tercero a titulo
gratuito el uso, en todo o en parte, de la vivienda o local; cierto es dque
normalmente habra que presumir que la transferencia de tal uso si es total,
entrafia cesidn, y si es parcial es subarriendo; pero si la presuncién se des-
truye y el Juzgador llega a la conclusidn de la gratuidad de la transferencia,
el efecto resolutorio queda sin base legal y sin otro apoyo que el —por otra
parte decisivo en la practica, al menos en procescs accesibles al Tribunal
Supremo— que le presta la jurisprudencia. La anterior sentencia insiste en
la doctrina citada y contiene una afirmacién gque en modo alguno cabe ad-
mitir: la de que es inadmisible que el arrendatario introduzca a un tercero
en la cosa arrendada a titulo de liberalidad por hacerse en perjuicio del
arrendador; dada la naturaleza del contrato de arriendo resulta dificil ima-
ginar el perjuicio que al arrendador pueda depararsele por tal introduccicn.
Por otra parte es evidente que si el tercero introducido en la vivienda o
local menoscaba los derechos del arrendador ---con actividades peligrosas,
cambiando la configuracién, etc.— la Ley confiere a este 1ltimo el derecho
de resolver el contrato mediante la invocacion de causas especificas admiti-
das en la LAU. (J. P. R.)

36. SUBARRIENDO O CESION INCONSENTIDOS: FALTA DE PRUEBA DE TITULO LEGITI-
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Mo PARA USO: Probado el uso de parte del local arrendado, por un tercero,
al arrendamiento, la falia de prueba de lo existencia de un titulo legitimo
para tal uso autoriza logicamenie la presuncién de que se ha transmitido
por alguno de los reconocidos al efecto por la Ley, y no probdndose el cuni-
plimiento de los requisilos que, para su eficacia frente al arrendador. se
erigen, procede la resolucidn del countrafo. {S. 8 de junio de 1962; desesti-
matoria. ]

37. RESOLUCION: INTRODUCCION INCONSENTIDA DE TERCERO: ASOCTACION EVEN-
TUAL O PASAJERA: Tanfo al prescindir del primitivo socio, como al asociarse
al nuevo, los términos del contrato quedaron subjetivamente modificados y
alterada, en consecuencia, la situaciOn patrimonial tenida en cuenta al Sus-
cribirse el conirato, produciéndose una mutacion personal en las partes in-
tervinientes. siendo indiferente para la accion resolutoria que la asociacion
Hltima haya sido eventual o pasajera, pues ello obedece a razones de conve-
niencias posteriores, no tenidas en cuenta cuando fue pactada. |S. 27 de
noviembre de 1962; desestimatoria.]

38. CEsION INCONSENTIDA: PRUEBA: PRESUNCIONES: Si el piso arrendado a una
persona natural estd ocupado por las oficinas de la Delegucion o Represen-
facién de una persona juridica, es I6gico comcluir que un exirafio a la rela-
cibn arrendaticia usa y disfruta de la cosa arrendada, cuya introduccion sin
conocimiento del arrendador, es causa de resolucion del contrato, segin rei-
terada docirina de esta Sala. [S. 11 de abril de 1952; desestimatoria. |

Nora: Aungue el considerando dice «sin conocimienton, hahria que enten-
der «sin consentimiento».

39. OCUPACION INCONSENTIDA POR NO ARRENDATARIO: Aceptado por las partes
Yy por el Tribunal que personas no arrendatarias ocupan, sin consentimiento
del arrendador, el local de negocio arrendado, aparece plena y directamente
probadae la transmision al ocupante, por el arrendatario. del uso de Ilg cosa
locada, lo que es causa de resolucion de ia relacion arrendaticia, en cuanto
que ha de ser reputada ilegal, mieniras el arrendaiario no pruebe que ial
ocupacion se halla legitimada por un titulo de mandato o un titulo laboral.
derivado del arrendatario, de quien los ocupantes perciben la inercusable
retribucidn, o por un iraspaso operado con todos los requisitos legales, cuan-
do se utiliza para satisfacer necesidades del mnegocio propio de los uUltimos.

TACHA DE FALSEDAD DE UN DOCUMENTOQ: DENEGACION DE SUSPENSION DEL PLEITO:
Probado directa y auténticamente la existencia del subarriendo, no puede
ejercer la menor influencia en el pleito la carta, objeto de querella por fal-
sedad, ni aun la hipotética estimacion de ésta por sentencia firme.

La denegacion de la suspensidn de tramitacion de! proceso es inequipa-
rable a la denegacion de recibimiento a prueba.

SUBARRENDATARIOS MAL COMPARECIDOS QUE SE ALLANAN: Claramenie empla-
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zados los demrandados, capaces de comparecer en juicio, son parte legilima
en el mismo, aunque hayan comparecido sin Procurador, pues si es defec-
tuosa su comparecencia no dejan de ser parte biem emplazada y mal compa-
recida, 0 no comparecida y, por tanto, colocada en estado o situacion de re-
beldia, obligada a prestar confesion, lo mismo que ern el caso de gllanamien-
10, sin que suS manifestaciones puedan ser erigibles, concedibles u estima-
bles como de un testigo extrafio al proceso, y facultada para erxigir del
Juzgado la notificacion de las resoluciones definitivas que dicle.

INJUSTICIA NOTORIA: INFRACCION DE LOS ARTicuros 514 1. E. €. v 114 L. E. CR.:
No son de derecho sustantivo privado, examinables al amparo de la causa 3."
del articulo 136 1. A. U., las infracciones de los articulos 514 1. E c. v 114
L. E. CR. [S. 2 de junio de 1962; desestimatoria.]

40. SUBARRIENDO INCONSENTIDO: PRESUNCIONES: Debe desestimarse el re-
curso gue alego una prefendida infraccion de las normas gue regulan la prue-
ba de presunciones, dado que el Juzgador, para llegar a la conclusion de
la existencia del subarriendo, no se ha basado en minguna presuncion, sino
que descansa exclusivamente en la prueba documental y en lo testifical, pues
al no haberse aplicado el articulo 1.253, C. c., no Se ha podido infringir.
[S. 12 de abril de 1962; desestimatoria.]

41. SUBARRIENDO TILEGAL: Es causa de resolucion el convenio realizado,
por el que se acordd la admisidn y conservacion, en el local arrendado de
vehiculos, enseres y accesorios de un tercero, para su venta por éste, entre
el cual y el arrendatario se repartirian por igual los benzficios liquidos.
lo que supone otorgar a dicho tercero el goce o uso del local arrendado.
[S. 25 de abril de 1962; desestimatoria.]

42, NECESIDAD DEL PROPIETARIO: PRUEBA: E[ incremento de los mnegocios
del arrendador, conforme acreditan los documentos invocados, no contradice
su falta de necesidad de ocupar el local arrendado, que la Sala sienta en
orden a que no aparece demostrado que el desmesurado almacenamiento
de mercancias en el local propio, que el demandante destina a la venta al
por mayor y a alMmacén, sea necesario para su normal desenvolvimiento, ¥ a
que, en todo caso, en los otros cuatro locales, destinados a la venta al por
mrenor, de que también dispone el demandanie, todos ellos de estimables
dimensiones, caben holgadamente mds géneros de los que contienen. [S. 10
de mayo de 1962; desestimatoria.]

43, RESOLUCION POR CESION: IMPUGNACION EN EL RECURSO DE INJUSTICIA NO-
Toria: La declaracion del 6rgono de instancia relativa a lo realidad de una
cesion o introduccién en el uso del local arrendado, de una tercera persona.
por la constitucion de una sociedad entre el arrendatario y un tlercero, solo
puede ser impugnada eficazmente en el recurso de injusticia notoria, invo-
cuando la causa 4.2 --error de hecho en la apreciacion de la prueba—. [S. 18
de abril de 1963; no ha lugar.]



1246 Anuario de Derecho civil

44, RESOLUCION POR OBRAS QUE CAMBIAN LA CONFIGURACION: AUTORIZACION
DE LAS OBRAS POR UN CONDOMINO: La aquiorizacion de un copropietario para
que el arrendatario realice obras de cambio de configuracion es bastante para
liberar al segundo de la responsabilidad de su realikacién, pues como con-
duefio hizo creer en el consentimiento de la comunidad ¢ lo que representaba
en sus relaciones con terceros, sin perjuicio de la responsabilidad del co-
propietario para con sus conduefios si no cumplié con €l requisito legal que
imrpide a todo conddmino hacer alteracion en lo cosa comunm sin consenti-
miento de los demds.

RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: ERROR DPE HECHO: La prueba de recono-
cimiento judicial no es apta para apoyar la alegacion de error de hecho
en la apreciacion de la prueba. |S. 1 de julio de 1963; no ha lugar.]

45. RESOLUCION DE ARRENDAMIENTO POR OBRAS INCONSENTIDAS: EI consen-
timiento tdcito, requiere actos de positivo wvalor, demostrativo inequivoca-
mente de una voluntad determinada. No infringe la Ley, la Sala que no
deduce del sélo conocimiento de las obras por el arrendador la presuncin
de consentimiento, porque conocer no es consentir.

ABUSO DE DERECH 0: La doctrina del abuso del derecho estd elaborada so-
bre la base del ejercicio de un derecho con la intencidn de dasiar 0 en la
utilizacion del mismo de un modo anormal y conlrario a la convivencia.
En la peticidn de resolucion de darrendamiento por obras inconsentidas. no
se vislumbra designio de lesionar infereses exirafios, sino wuso del medio
legal para recabar un derecho que le estd atribuido por la ley, aungue al
hacerlo valer perjudique a otra persona. |S. 10 de junio de 1963; no ha lugar.]

46. OBRAS INCONSENTIDAS: CONFIGURACION: Es un concepfo juridico que
solo corresponde agpreciar al Tribunal de instancia.

PLAZO PARA EL DESALQOJO: ERROR DEL JUZGADOR AL APLICAR 1a LAU vI-
GENTE Y NO LA DE 1946: SUBSANACION EN EJECUCION: La aplicacion de la LAU
vigente, en vez de la derogada que correspondia aplicar, y que da lugar o
sefialar para el desalojo el plazo de cuatro meses, en lugar de seis, pro-
duce un error de fdcil subsanacién en la ejecucion de la sentencia, si hay
necesidad de llegar a tal irdmite, por el Juer que tome parte en ella, y que
o mayor abundamiento se indicard en la parte dispositiva de esta sentencig,
puesto que, no habiendo sido alegado como infringido el articulo 162 LAU
de 1946, que es el que fija el plazo de los seis meses, no se puede estimar
que ha sido atacado el precepto regulador de esta materia. Criterio que esfd
conforme con la doctring jurisprudencial (SS. 29-XI y 5-X-1949) que estima.
basta la subsanacion de la falta en la forma dicha, sin que se precise el em-
pleo de un recurso exiraordinario.

FERROR DE HFCHO: DOCUMENTO AUTENTICO: La contestacion o la demanda.
y los considerandos de la sentencia del juez de primera instancia no sirven.
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como documentos cuiénticos para jundamentar un error. 1S. 23 de marzo
de 1962; desestimatoria.]

Norta: Sorprende la mezcla de concepilos formalistas con otrcs no for-
malistas empleados respecto del error cometido al aplicar la LAU vigente
en lugar de la derogada. En efecto, por una parte se dice, para justificar:
el mantenimiento de la sentencia que cometié el error, que los arttculos
114 LAU vigente (causas 2. y 7.*) y 149 LAU derogada (causas 2.* v 5.1) son
identicos («sélo se trata de una cita de causas equivocadas, pero por un
idéntico concepto en una y otra legislacidn, ligurando redactadas lo mismo™),
¥y por otro lado, parece estimarse como decisivo, para rechazar el motivo
del recurso, el que no se haya alegado la infraccion del articulo 162 LAU
derogada, sin que sea bastante la citada violacidn de la disposicién tran-
sitoria 2. LAU vigente; lo que es aln m#s extrafio, dado que en el primer
motivo del recurso, que el recurrente divide en tres apartados se dice en el
segunco de ellos: «... resulta clara la infraccion del articulo 167 LAU de
1946... en relacion con el articulo 162 de la misma leyn, ¥ el mismo recurrido
al oponerse al recurso, examina este extremo. (J. G. Y.)

47. RESOLUCION DEL CONTRATO POR OBRAS MODIFICATIVAS Y DEBILITADORAS IN-
CONSENTIDAS: Las obras hechas por el arrendatario sin el consentimiento del
arrendador que modifiquen efectivamente la configuracion de la finca o de-
biliten la naturaleka y resistencia de la construccion, suponen un acto dis-
positivo que sobrepasa las facultades de goce y uso, unicas que corresponden
al arrendatario. [S. 13 de febrero de 1963; no ha lugar.]

48. ARRENDAMIENTOS URBANOS: ALTERACION DE LA CONFIGURACION: La altera
la construccion de un despacho y un almacén, ambos con paredes de lu-
drillo. {S. 7 de junio de 1963; no ha lugar.|

49. RESQLUCION POR EJERCICIO DE ACGTIVIDADES PELIGROSAS: ALMACENAMIENTO
DE PETROLECS: Si en el curso de dos trimesires se han suministrado al arren-
datario, con destino a la venta al publico, veinte mil litros de petrdleo, es
incuestionable que la cantidad existente en el local, excede de lo que la pru-
dencia aconsejo tener en una casa enclavada en un casco urbano y su pose-
sion entrafia evidente peligrosidad, mdxrime cuando en el local no existen las
instalaciones a que se refiere la Orden de 17 de noviembre de 1950 —aspira-
cidn mecdnica, ldmpara de seguridad y suelo incombustible— y cuando nada
se estipuld en el contrato sobre que fuera drogueria la actividad mercantil
que se habia de desarrollar ni menos ain gue fuera a comerciar con petro-
leo u otras materias combustibles o inflamables.

CESACION DE LAS ACTIVIDADES PELIGROSAs: ks irrelevante, a efectos de la
resolucion, que con posterioridad a un acta notarial, previa a la demanda
en la que se reflejo el almacenamiento de pefrdleo, haya cesado tal alma-
cenamiento. [S. 6 de junio de 1963; no ha lugar.|

50. REsoLUCION POR DECLARACION DE RUINA: La declaracion del estado rui-
noso de una finca no significa su ruina actual, sino un peligro cierto, mds
0 ™enos proximo, que se debe evilar, por lo que, declarado este peligro,
en grado de imminencia, por acuerdo municipal firme, se oplica debida-
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mente el articulo 114, causa 10 LAU, al dar lugar a Il resolucion del con-
trato de arrendamiento.

CERTIFICACIONES DEL SECRETARIO DE AYUNTAMIENTO Y DEL TRIBUNAL PROVIN-
CIAL DE L0 CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO: VALOR DE DOCUMENTO PUBLICO: Lo cer-
tificacidn del Secretario del Ayuntamiento, librada con referencia a los do-
cumenios obrantes en el erpedienie de declaracion de ruina de lg finca de
que Se trata, y la certificacion del Secretario del Tribunal Provincial de lo
Contencioso-Administrativo, que declard firme y subsistente el acuerdo del
Ayuntamiento, lienen el cardcter de documentos piblicos en cuanto que se
hallan libradas por funcionarios piblicos competentes con referencia a do-
cumentos obrantes en sus oficios respectivos.

QUEBRANTAMIENTO DE FORMA: INDEFENSION: ADMISION DE PRUEBA: La inde-
fensidn sOlo puede producirse cuando la prueba propuesta ha sido denegada,
pero no cuando la prueba ha sido admitida, toda vez que conira las provi-
dencias en que se otorga alguna diligencia de prueba no se da recurso al-
guno, conforme al articulo 567 L. e. c., sin perjuicio de que en la sentencia
pueda estimarse la ineficacia de la prueba, en el caso de que no hubiera
sido propuesta en forma legal. [S. 20 de sepliembre de 1961; desestimatoria. |

Norta: La Sentencia de 7 de abril de 1948 establece que el hecho de gue 1a
ruina de la finca no sea inminente, no es motivo bastante para desestimar
la excepcién de prdrroga del contrato. La Sentencia de 19 de diciembre de
1952 corrobora a la anterior, al decir que, declarada la ruina, cualquiera
que sea su grado y, por lo tanto, aunque sea incipiente, es forzoso acceder
a la resolucion del arrendamiento: esto mismo repite la Sentencia de 7 de
octubre de 1961 (ADC., XV-1.9, pdg. 247). V., sin embargo, sobre un caso de
ruina incipiente, la Sentencia de 21 de noviembre de 1930 (ADC., XIV-1.°, pa-
gina 266).

La indefensién alegada por el demandado y recurrente se pretendia,
segun se dice en el primer motivo del recurso, por «haberse acordado por
el Juzgado la unidon a los autos del ejemplar del Boletin Oficial de la Pro-
vincia de Badajoz, presentado por los demandantes en el periodo proba-
torio, directamente y sin citacion de la demandaday (J. G. Y.)

51. ARRENDAMIENTOS RUSTICOS: APARCERIA: RETRACTO: El aparcero o arren-
datario de wvarias fincas risticas puede ejercitar el retracto de todas o de
cualesquiera de ellas. Pero si las diversas fincas dadas en aparceria o arren-
damiento constituyen una unidad econdémica de explotacion, el retracto silo
puede intentarse en relacion a todas ellas conjuntainente, v no prospera si
se intenta retraer alguna de ellas aisladamente, porque el objeto del contrato
de aparceria o de arrendamiento es, en estos casos, la unidad econdmica in-

tegrada por todas las fincas. |S. 26 de febrero de 1963; Sala VI.|

*. Derecho de familfa.

1. RESPONSABILIDAD DE LOS FRUTOS DE LOS BIENES PARAFERNALES POR OBLIGACIO-
NES DEL MARIDO: ARticuLo 1.386 C. c.: No es aplicable el régimen especial
del 1.386 si queda demostrado que la obligacion contraida por el marido no
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es de indole personal, porque fue contraida duranie el maftrimonio actuanrdo
aquél como representante legal de la sociedad de gananciales Y por rozon
de un negocio que explotaba para poder atender al sostenimiento de la familia
¥ a la educacién del hijo habido en el matrimonio. [S. 24 de septiembre
de 1963; no ha lugar.]

Nota: Aunque correcta no es muy clara la doctrina de esta Sentencia.
La responsabilidad de los gananciales en general es ésta: responden de las
obligaciones contraidas por el marido (siempre que fueran contraidas en
provecho de la familia segin la doctrina dominante y el T. S., asi S. 28 de
junio de 1963 que sefialan la posibilidad de prueba en contrario de la pre-
suncién de que se contrajo en provecho de la familia). Tratdndose de frutos
de los bienes parafernales el régimen es igual, salvo que rige la presuncidn
contraria, se presume que la obligacion la contrajo el marido en su propio
provecho y es el acreedor el que tiene que demostrar (asi S. 28 de mayo de
1940), que la obligacion se contrajo en provecho de la familia. ¥ esto es 1o
que parece querer decir la Sentencia que nos ocupa, aungue no lo diga cla-
ramente. (J. M. P)

2. ISOCIEDAD LEGAL DE GANANCIALES: SUBROGACION REAL: Tratdndose de bienes
adguiridos por titulo onerosoc y a costa del caudal comin, es indiferente
que la adquisicidn se verifigue o nombre de la comunidad o de cualquiera
de los esposos, sin que el cOnyuge a cuyo nombre o para guien se adguieren,
pueda invocar esta circunstancia conira la comunidad, pues soOlo la proce-
dencia es decisiva a fin de maniener intacto el patrimonio de la comunidad,
sin mds que sustituir el precio o la contraprestacion salidos del caudal comiin
con los bienes adquiridos.

GANANCIALES: DERECH O PREFERENTE DE SUSCRIPCION: No obstante los razo-
namientos contenidos en la S. de 23 de enero de 1947 y conforme a los cuales
no puede atribuirse al usufructuario el derecho de suscripcitn preferente,
toda vez que las nuevas acciones en ningin caso pueden considerarse frutos
de las antiguas, ya en aquella sentencia se hace la salvedad relativa o la es-
pecial naturaleze de lo sociedad formada por marido y mujer, en la que st
deben estimarse como gananciales las acciones derivadas de otras de que
ergn accionistas los cOnyuges individualmente, sin que pueda equipararse
el derecho de retracto contemplado por el articulo 1.396, nimero 3.° C. C
con el de suscripcion preferente de nuevas acciones.

GANANCIALES: PRESUNCION A FAVOR DE LOS MIsMos: Si el importe de la sus-
cripcidn de nuevas acciones fue satisfecho con cargo a una cuenta corriente
a nombre de uno de los cOnyuges, sin discriminar la procedencia del metd-
lico que en la misma ingresaba, hay que atender a la presuncidn del articu-
lo 1407 C. C. considerando tal metdlico como bien ganancial, y consiguien-
temente conforme al articulo 1.401, nidmero 1. también gananciales las nue-
vas acciones, sin que sea aplicable el articulo 1.396, mimero 4.0, '

PARTICION: USUFRUCTO VIDUAL: El Comisario nombrado por el testador
representa tan solo a éste y no al heredero, que es el que puede transformar
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en su ejecucion la cuota vidual, conforme al articulo 838 (hoy 839) del C. C.,
0 en su defecto la Autoridad Judicial.

PARTICION: RESCISION POR LESION: Para que proceda conforme al articu-
lo 1.074 C. C. se ha de determinar la lesion, no respecto al valor singular de
los bienes, sino en relacion con el valor total de los incluidos en cada lote.
[S. 24 de noviembre de 1960; no ha lugar.]

3. CARGAS Y OBLIGACIONES DE LA SOCIEDAD DE GANANCIALES: ART. 1408, 1~ C. c.:
Este numero primero del 1408 C. c¢. se entiende por la generalidad de la
doctrina cientifica en el sentido restringido de que las obligaciones contraidas
por el marido lo sean en interés de la familia, lo cual se presume, pero ad-
mite prueba en conirario.

ENAJENACIONES HECHAS POR EL MARIDO EN FRAUDE DE LA MUJER: COmo repe-
tidamente ha declarado el T. S., desde que la enajenacion fraudulenta se
reagliza nace para la mujer el derecho a demosirar el perjuicio que se la in-
fiere, sin esperar a que se extinga la sociedad legal. |S. 28 de junio de 1963;
ha lugar en parte.|

4, SOCIEDAD CONYUGAL TACITA EN ARAGON: BIENES COMUNES: TERCERIA DE DO-
sNto ;. Tratdndose de un bien comin como comprendido en el numnt. 1.0 del
articulo 48 del Apéndice, hay que estimar conforme al inciso final del ar-
ticulo 50, que la mitad del mrismo perienece a la mujer, con el consiguiente
éxito de la terceria de dominio por ella entablada respecto de dicha participa-
cion, sin que proceda aplicar el art. 1.392 C. c. que obligaria a esperar al mo-
mento de la liquidacion de la sociedad conyugal, y apareciendo contraida por
el marido la deuda que motivé el embargo cuando el matrimonio llevaba
separado siete afios, es evidente gue aquélla se contrajo en provecho exclusi-
vo del mismo, sin que sea aplicable la presuncion que el art. 50 del Apén-
dice establece, la cual se halla establecida para las siluaciones normales del
matrimonio. {8. 26 de mayo de 1962; ha lugar.}

5. DEPOSITO DE MUJER CASADA: CAMEBIO DE DEPOSITARIO: Comtra el auto de-
negatorio de lg solicitud de cambio de depositario en wunas diligencias de
jurisdiceion voluntaria sobre deplsito de mujer casada, no cabe el recurso
de casacion por infraccion de Ley, por no tener dicha resolucidn el cardc-
ter de definitiva. [S. 24 de abril de 1962; desestimatoria.]

6. CASACION POR QUEBRANTAMIENTO DE FORMA: MEDIDAS PROVISIONALES DE SE-
PARACION MATRIMONIAL: CARACTER NO DEFINITIVO: La sentencia recaida en un inci-
dente de oposicion a las medidas provisionales adoptadas en erpediente de se-
paracion matrironial, no tiene cardcter de definitiva, ya que tales medidas
pueden modificarse segun las vicisitudes que surjan, no cabiendo el recurso de
casacion por quebrantamiento de forma. [S. 14 de mayo de 1963; no ha lugar.|

La separacion es instada por el marido por causa de adulterio de su mu-
jer: el Juzgado acordd que una de las hijas menores de siete afios quede
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en poder de la madre, resolucidn contra la que recurre el marido invocando
lo resuelto con posterioridad por el Tribunal de Apelacion de los Tribunales
Tutelares de Menores consistente en privar a la madre de la patria potestad
por ejemplos corruptores. La resolucion del Supremo formalmente es correc-
ta, aungue reconoce la razdn moral del padre al afadir «cualquiera que Sea
la opinidn de esta Sala sobre el fondo del mismox». No se ha planteado di-
rectamente la debatida cuestién del conflicto de jurisdicciones entre los
Tribunales Tutelares de Menores y los Tribunales ordinarios que puede dar
se en esta materia, y que se trasluce en el presente caso. (G. G. C)

7. CADUCIDAD: CONTRATO INEXISTENTE: Al haber sido declarados inerisien-
tes los contratos discutidos conforme al num. 2.° del art. 1.263 C. c., no
cabe mi la confirmacion del art. 1.310 ni la caducidad del 1.301, porque la
pretension tendente a dicha declaracion, puede ser ejercitada indiferente-
mente por via de accion o de exrcepcion.

FILIACION NATURAL: MADRE OLIGOFRENICA: La definicion legal de hijo natu-
ral contenida en el pdrr. 2.5 del art. 119 C. c., solo atiende a la libertad de
los padres para contraer matrimonio legalmente en el momento de la con-
cepcidn, no aludiendo a los vicios de un consentimienio que mo ha eristido
al no haberse celebrado matrimonio alguno, y por ello es inoperante el que
la misma sentencia que establece la maternidad discutida, reconozca en la
madre uno oligofrenia congénita o connatal que la equipara intelectualmen-
te a una nifia menor de doce afios, sin que por ello se haya infringido el
articulo 83, mim. 29 C. c.

FALTA DE PERSONALIDAD: La ercepcion de jalta de personalidad de una de
las partes o de su procurador, supone vicio formal «in procedendo» que solo
puede tratarse en casacion por la via del quebrantamiento de forma (nime-
ro 2.0 del art. 1.693 L. e. ¢. ¥y no como infraccion de normas suslantivas. [S. 27
de marzo de 1963; ha lugar.]

v1. Derecho de sucesiones

1. RESERVA ORDINARIA: PRESCRIPCION DEL DERECHO DE 10S RESERVATARIOS:
JCOMIENZG: El derecho de los reservatarios, una wvez consumada la reserva
por fallecimiento de lo madre binuba, nace en la fecha del dbito de ésia, a
partir de cuyo momento empieza o correr la prescripcion. este derecho no
puede confundirse con el de exigir las garaniias que el art. 978 C. c. impone
al viudo que reitera matrimonio. [8. 2 de julio de 1963; no ha lugar.]

2. HERENCIA INDIVISA: JUICIO DE TESTAMENTARIA: NECESIDAD DE UNANIMIDAD PARA
EL ACUERDO DE ADMINISTRADOR: INAPLICABILIDAD DEL 398 C. C.: Si bien los llama-
dos a una sucesion en estado de proindiviso pueden nombrar un adminisira-
dor del patrimonio relicto al amparo del 398 C. c., una vez promovido el
juicio de testamentaria regirdn las normas reguladoras de éste de la L. e. c.,
mientras los interesados no se separen del juicio por wunanimidad. y. por
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tanto, no serd aplicable el 398 C. c., sino el 1.068 L. e. ¢. que erige unanimidad,
no solo mayoria, y todos los interesados, no solo de los herederos.

JUICIO DE TESTAMENTARIA: ART. 1.088 LEC: EXIGE UNANIMIDAD: PRINCIFIO «UBRL
LEX VOLUIT, DIXIT, UBI NOLUIT TAGUIT”: El 1068 L.e.c. evige unanimidad: asi
se desprende no solo de que en su redaccidn omita la erigencia de mayoria
por lo que hay que entender que exige unanimidad por el principio general
de Derecho «ubi lex voluit dirit, ubi nuluit iacuit”: sino porque asi se des-
prende de su sentido gramatical («ponerse de acuerdon significa unanimidad)
y de la comparacién con los demds preceptos que con él se relacionan.
[S. 27 de junio d~ 1963; no ha lugar.|

3. NULIDAD DE TESTAMENTO: ACEPTACION DE HERENCIA: ACTOS PROPIOS: Al
aceptar por acto propio y solemne la herencia, aceptaron también el testamento
y por virtud del principio de Derecho de que nadie puede ir vdlidamente con-
tra sus propios actos, no pueden después impugnar el testamento pidiendo
que se declare su nulidad por falia de capacidad y captacion de iq volunted
de la testadora. |S. 14 de junio de 1963; no ha lugar.|

Nora: Esta esta Sentencia en la linea de las de 26 noviembre 1901, 98 fe-
brero 1906 y R. 10 diciembre 1913 que dicen que los actos que tacita o expre-
samente impliquen, por parte del heredero o legatario, el reconocimiento de
la voluntad del testador, convalidan cuantos defectos puramente formales ha-
yan podido cometerse en su extension. (J. M. R.)

4. SUSTITUCION FIDEICOMISARIA: PRINCIPIO DE DERECHO «IN DUBIIS SEMPZR
CONTRA FIDEICOMISSUM: La sustilucion fideicomisaria no se presume y ha de
constar con claridad en el testamento, prevaleciendo en caso de duda el crite-
rio mds favorable a la libertad de los bienes, en virtud del principio general
del Derecho: «in dubiis semper contra fideicomissunmy. |S. 3 de julio de 1963;
no ha lugar.]

5. FIDEICOMISO CATALAN: ARRENDAMIENTOS RUSTICOS: ARRENDAMIENTO FORZO-
SO: RESOLUCION DEL DERECH O DEL ARRENDADOR: Kl contrato de arrendamiento
forzoso celebrado en cumplimiento de la Ley de 23 de febrero de 1940 que
dispuso la devolucion de las fincas ocupadas por el Instituto de Reforma
Agraria, por un fiduciario en un fideicomiso familiar cataldn no se ertingue
cuando fallece el fiduciario pasando los bienes al fideicomisario, ya que el
contrato obliga tanto al fiduciario como al fideicomisario.

ARRENDAMIENTO COLECTIVO: En un arrendamiento colectivo de pastos, las
obligaciones de los arrendatarios tiemen cardcter solidario no solo pOr Su

propia naturaleza, sino también porque asi se pacto. [S. 6 de mayo de 1963;
Sala VI.|

6. PaGo pE LEGITIMA: USUFRUCTO: No puede pagarse la legitima por el tes-
tador con bienes en usufructo, pues del 806 y 813 C. c. se deduce que ha de
pagdrsele con bienes en pleno dominio, sin gravamen ni limilacion de ninguna
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clase, y el usufructo tieme limitacidn, pues no es iransmisible “mortis causa”,
ni tampoco en forma absoluta «inter vivos”.

USUFRUCTO: INTRASMISIBILIDAD “MORTIS causa”. Al extinguirse el usufructo
por la maerte del litular (art. 513, C. ¢.), no es transmisible por acto “mortis
causan.

USUFRUCTO: TRANSMISION «INTER VIVOS»: Kl wusufructo mo es transmisible
en forma absolute por acto «inter vivos», pues sequn el 498 C. c. el usu-
fructuario que enajenase o diese en arrendamiento su derecho de usufructo
serd responsable del menoscabo que sufran las cosas usufructuadas por
culpa o negligencia de la persona que le sustituya. |S. 19 de abril de 1963;
no ha lugar.}

7. LEGITIMACION ACTIVA PARA EL EJERCICIO DE TA ACCION DE DESAHUCIO: AD-
JUPICATARIO CON DERECHO INSCRITO EN EL REGISTRO DE LA PROPIEDAD; LEGADO EN
FAVOR DE TERCERA PERSONA: El adjudicatario -—en particién hereditaria— de
una finca, cuyo titulo estd inscrito en el Regisiro de la Propiedad, estd le-
gitimado para promover el desahucio del arrendaiario del inmueble, aunque
el causante del adjudicatario dispusiera de la finca, a titulo de legado. en
favor de tercera persona, ya que el heredero retiene la posesion de la cosa
legada, mieniras no se realiza la entrega al legatario y es, por tanto, el le-
gitirado para el ejercicio de la accién propia del juicio de desahucio, jui-
cio, reducido por naturaleze, a cuestiones posesorigs. [S. 29 de mayo de 1963;
ha lugar.]

DERECHO MERCANTIL

1. ARRENDAMIENTO URBANO: SUBARRIENDO O TRASPASO INCONSENTIDG: SOCIE-
DAD IRREGULAR O CUENTA EN PARTICIFACION: Son requisitos esenciales que tipi-
fican el contrato de cuenta en participacion y le distinguen del de sociedad
irregular, el que el megocio en que se interese el participante siga periene-
ciendo al gestor de cuenta en parlicipacidn, y que éste iultimo lleve a efecto
su gestion sin intervencion del participante, cuyo derecho se contrae a que el
gestor le rinda cuenta justificada del resultado del negocio, y es lo cierto gue
ninguno de esos requisitos concurre en el conirato examinado, por cuanto que
el negocio explotado en el local arrendado dejé de ser de la propiedad ex-
clusiva del arrendatario, para pertenecer a los tres contratantes en una pro-
porcion sefiglada, y que la gestion de aquél estd fiscalizada por uno de los
intervinientes en el contrato, por todo lo cual se impone calificar al contrato,
no de cuenta en participacion, sino de sociedad irregular, o, si se quiere,
comprenSivo de una relacion compley'a' de sociedad irregular y, a la vez,
de arrendamiento de servicios, lo que tanto da a efectos de la resolucion
del conirato de arrendamiento.

RESOLUCION; CONEXION ENTRE PROPIEDAD DEL NEGOCIO Y USO DEL Locan: El
hecho de que la propiedad del negocio que se exploia en el local arren-
dado pertenekca al arrendatario y a oiras personas extrafias al arrenda-
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miento implica necesarigmente que la cosa arrendada a una persond es tam-
bien usada por otras, ya que no es posible independizar el negocio del local
que constituye su base material o sede fisica. [S. 25 de mayo de 1963;
desestimatoria. |

2. COMPRAVENTA DE ACCIONES NOMINATIVAS DE S. A. BAJO CONDICION:
Es perfecta la venta de acciomes nmominativas bajo la condicion de que den-
tro de cierto plago no se ejercile por otra persona un derecho de pre-
ferencia para su adquisicion, una vez que transcurre el plazo sin haberlo
efercitado.

INTERPRETACION: La interpretacion de una cldusula estaluinric no puede
impugnarse al amparo del articulo 1.692 nilmero 7.0 L. e. c. como error de
hecho, sino con base en el numero 1.0 con la cita concreta de los preceptos
relativos a interpretacion de los coniratos que se reputen infringidos. 8. 20
de junio de 1963; no ha lugar.]

Se invoca por el recurrente un precepto estatutario que obliga a ofrecer
en venta las acciones al Consejo de Administracion antes de enajenarlas
a terceros, pero la Sala habia considerado que en el presente caso tal ofre-
cimiento no era mnecesario, apreciacion que no se combate adecuadamen-
te. (G. G. C)

3. JUNTA GENERAL DE LA S. A.; CELEBRACION EN SEGUNDA CONVOCATORIA: La
Junta General sélo puede celebrarse em segunda convocaioria en el caso
de no haberse constituido legalmente en la primera; por [0 cual no es
vdlido mi eficaz el anuncio de reunidn de la junia en segunda convocatoria,
una vez que ha sido iniciada vdlidamente la primera.

SUSPENSION DE LA JUNTA GENERAL POR EL PRESIDENTE: Infringe el articulo 63
de la Ley de Sociedades Andnimas el Presidente de la Junta General que,
por propic decision, ordena la suspensidn de la misma, legalmente consti-
tuida en primera convocatoria, y dispone su celebracidn en la fecha anterior-
mente previsia para la reunion en segunda convocatoria.

LEGITIMACION PARA LA IMPUGNACION DE ACUERDOS DE LA JUNTA GENERAL: LOS
acuerdos tomados con anterioridad a la referida suspension son de suyo
vdlidos y para su impugnacion se precisa, conforme al articulo 69 de la Ley
de Sociedades Andnimas, haber hecho comstar en acta la oposicion del im-
pugnante al acuerdo impugnado y (parece, segin la sentencia) sin que baste
el voto en contra de dicho ccuerdo. [S. 6 de julio de 1963; estimatoria.]

4, SOCIEDADES ANONIMAS® FUSION POR ABSORCION: Em [os casos de fusidn por
absorcién se produce la sucesion en la personalidad y en el patrimonio sin
necesidad de liquidacion, siendo la personalidad de la obsorbenie el tnico
término subjetivo de las llamadas relgciones juridico procesales, que hagan
referencia a la personalidad juridica de la sociedad fusionada. [S. 17 de
enero de 1963: estimatoria.l
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Nora: En la sentencia dictada sobre la relacidn juridica objeto del
pleito (S. 19 de enero de 1963), no se estimd anulable el acuerdo ftomado
en Junta General extraordinaria que determind la conversion y el tipo a
que se verificaria, de las acciones especiales de la sociedad fusionada por
acciones ordinarias de la sociedad fundente, contra la voluntad de algunos de
sus titulares, a los que no se concede, de no adherirse al acuerdo, oiro dere-
cho que el de separacidn, invocando la disposicidén transitoria 1 de la
actual Ley de Régimen Juridico de las Sociedades Anonimas de 17 de julio
de 1951. (U. V. A. y J. G)

5., SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMiTADA: CAMBIO DE NOMBRE Y DOMICILIO:
No puede decirse que se haya constituido una nueva sociedad por el soOlo
hecho de que el uUnico socio de una sociedad de responsabilidaed limitada
.se limitara a cambiar el nombre de la misma y domiciliarla en olro lugar.

SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA: $0CI0 UNiCo: La Sala 1+ tiene
declarado reiteradamente que ni el cambio de titulares de las participaciones
en una sociedad de responsabilidad limitada, ni el acaparamiento por unda
sola persona de todas las acciomes, determina lo extincidn de la sociedad.
[S. 16 de mayo de 1963; ha lugar.]

Nora: Alentado, sin duda, el actor, por la jurisprudencia exiensiva del
concepto de traspaso, que considera como supuestos de cambio de personali-
dad a un gran numero de simples modificaciones de forma social planteod
una demanda de resolucidn arrendaticia por traspaso ilegal baséndola en el
cambic de nombre de la sociedad arrendataria; su tesis de que el cambio
de nombre entrafiaba, en realidad, un cambio del ente arrendatario, aun-
que aceptada en la instancia, fue acertadamente rechazada en el recurso
supremo. (J. P. R.)

6. LETRA DE CAMBIO.: COMPETENCIA PARA EJERCITAR LA ACCION EJECUTIVA: El
juez competente para conocer de los juicios ejecutivos derivados de letras
de cambio es el determinado por el domicilio de las cambiales, sin atender
.al contrato causal de que éstas dimanan. [S. 2 de abril de 1963.]

7. COMPRAVENTA EN GENERAL: En nuestro derecho, el contrato de compra-
‘penta mo es —-por si mismo— traslativo de domimio seqin reiterada juris-
prudencia. No basta consentimiento para iransmitir la propiedad, sino
que se precisa la iradicidn material, ficta o simbdlica.

VENTAS DE PLAZA A PLAZA»: Em las ventas al contado mo se presupondrd
ejecucion simultdnea de pago y entrega de la cosa --aunque el convenio se
haya pactado y perfeccionado en establecimiento del vendedor— cuando me-
die el supuesto especial de venta «de plaza a plazan.

PRESUNCION DE PAGO: Lo presuncion «iuris tantumy» del articulo 87 del COdi-
go de Comercio no es ejercitable en la venla «de plaza a plazay.

FRROR DE HECHO: Los errores de hecho de la sentencia de instancia
- para ejercitarlos en casacion— deben ser patentes y no inferidos de inter-
pretaciones y ragonamientos. |S. 24 de septiembre de 1963; desestimatoris. |

19
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8. COMPRAVENTA MERCANTIL: COMPETENCIA PARA RECLAMAR EL PRECIO: LUGAR
DE ENTREGA DE LA COSA: En la compraventa mercantil se presume entregada
Iz cosa vendida en el establecimiento del vendedor o en donde tiene el cen-
fro de sus operaciones, por ser en dicho lugar donde radica la mercancia
en el momento de constituirse la obligacion. [S. 2 de abril de 1963.]

9. COMPRAVENTA MERCANTIL: COMEETENCIA PARA RECLAMAR EL PRECIO: LUGAR
DE ENTREGA DE 1A cosa: Cuando se frafta del pago del precio de una compra-
venta mercantil, si en el contrato mo figuran expresamente otro lugar para
eniregar la cosa véndida, ha de presumirse que ha de ser el de la poblacion
donde el vendedor tenga su establecimiento. [8. 2 de abril de 1963.1

10. COMPETENCIA: RECLAMACION DE RESTO DE PRECIO: El lugar de pago del pre-
cio de los géneros suministrados es el de la entrega de l0s mismos, conforme al
articulo 1.500 C. ¢., por aplicacion del articulo 50 C. de C., teniendo declarado
la jurisprudencia gue la mercancia se entiende eniregada en el establecimien-
to del vendedor, cuando el transporie se verifica a porte debido, lo que
unido @ haber satisfecho pagos a cuenta, debe fomarse como prueba indi-
ciaria, a los mismos efectos, sin que el hecho de librar leiras de cambio para
su cobro, si no se ejercita la accion cambiaria, tenga otro significado que una
facilidad para el pago. [S. 2 de abril de 1962.]

11. COMPRAVENTA MERCANTIL: LUGAR DE LA ENTREGA: Los generos de co-
mercio, conforme a reiteradisima jurisprudencia, deben entenderse entrega-
dos en el establecimiento del vendedor, sin que la circunstancia de haberse
girado letras de cambio para el cobro del precio, como medio de facilitar*
el pago, sirva a contrarrestar dicha presuncion, particularmente si la mercan-
cia ha sido tranportada al domicilio del comprador por cuenta del mismo.
[S. 30 de abril de 1962]

12. COMPRAVENTA MERCANTIL: COMPETENCIA PARA RECLAMAR EL PRECIO: LUGAR
DE ENTREGA DE 1A cosa: El lugar para reclamar el precio de las mercancias en-
tregadas en el domicilio del vendedor y remitidas al comprador por cuenia
y riesgo del mismo, es el domicilio del vendedor. [S. 14 de marzo de 1963.]

13. COMPRAVENTA MERCANTIL: COMPETENCIA PARA RECLAMAR EL PRECIO: LUGAR
DE ENTREGA DE LA Cosa: El pago debe hacerse en el lugar de enirega dg la cosa,
el cual es, seqin reiterada jurisprudencia, el domicilio del que la recibe, si
hasta alli viaja por cuenta del remitente.

PRUEBA EN MATERIA DE COMPETENCIA: Resulta del conjunto de elementos, que,
sin servir para formar una conviccidn plena sobre los hechos alegados, indu-
cen, sin embargo, a una creencia racional de gque han ocurrido. [S. 1 de
abril de 1963; resuelve competencia. |

Nora: Aunque el fallo del Tribunal Supremo, por tratarse en este caso
de una mera cuestién de competencia, no resuelve si los hechos de autos
son constitutivos de una compraventa o de uns comision mercantil para.
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venta —tesis que sostienen las partes respectivamente—, decide la competen-
cia en funcién de criterios propios de la compraventa. Ello es consecuencia del
principio de prueba en gue Se basa para resolver la competencia. (U. V. A.)

14. ERROR DE DERECHO: El error de derecho en la apreciacidn de la prueba
no es ejercitable a través del 1.692, 1.0 LEC. Este es cauce unicamente, para
atacar —en casacion— la valoracion de la prueba realizada por el Tribunal «a
quon cuando medie infraccion de una norma especifica que atribuya a lo
prueba un determinado valor y nunca por circunstancias diversas de hechos
desprendidos de documentos.

CoONFESION DEL QUEBRADO: La confesion del quebrado demandado no puede
perjudicar por si sola a otros demandados: sélo puede ser wvalorada por
el Tribungl de instancia en relacion con los demds elementos probatorios apor-
tados sin que sea dable al Tribunal de Casacion entrar a decidir sobre el mayor
0 menor acierto en la valoracién que compete en principio a la soberania de
instancia. |S. 3 de julio de 1963; desestimatoria|

15, QUIEBRA: REVOCACION DEL PRESTAMO CON GARANTIA HIPOTECARIA: Cuando
el préstamo con garantia hipotecaria celebrado por el después quebrado no se
halla comprendido en el periodo de retroaccidn fijado en el juicio de quiebra
ni en el plazo legal de treinta dias determinado por el art. 880 del Cddigo
de Comercio, no procede la resolucion del contrato. Sin perjuicio de llevar,
posteriormente, el supuesto en cuestion al marco del art. 882 del miswo
cuerpo legal y estudiar las posibilidades que a su aplicacion se ofrecen.

VALORACION DE 1A CONFESION DEL QUEBRADO: La confesion del quebrado
prestada bajo juramento indecisorio no puede tener eficacia radical, sino Uni-
camente ser valorada por el Tribunal de instancia en relacion con los demys
elementos probatorios. [S. 25 de junio de 1963; desestimatoria.]

Nota: Es cuestion controvertida, en 1a doctrina y la jurisprudencia, la de si
los plazos fijos a que se refieren los articulos 879 a 882 del Cédigo de Co-
mercio son anteriores a la sentencia declarativa de quiebra o anteriores a la
fecha de retroaccion de la misma.

La doctrina mas autorizada (Estasén, Huebra, Bonelli, citados por José
A. Ramirez en «La Quiebra», tomo II, pag. 403, nota 305 a) coincide con la
linea jurisprudencial mantenida por nuestro Tribunal Supremo (SS. de 3
de marzo de 1874, 17 de febrero de 1909, 15 de noviembre de 1927) y ratifica-
da en la presente sentencia —aunque no de forma expresa— de que al ha-
blar de declaracion de quiebra se hace en relacién a la época de retroaccion.
Asi, pues, el plazo de treinta dias establecido en el art. 880 del Cddigo de
Comercio se computaria en la sentencia objeto de nuestro estudio a partir de la
fecha de suspension de pagos, a la que el acto de quiebra retrotrae sus efectos.

La cuestion que resuelve implicitamente el Tribunal Supremo es la si-
guiente. Para la resolucion de los contratos celebrados en fraude de acree-
dores se requiere que la fecha de celebracidn de los mismos caige dentro
de los limites temporales que, al efecto, estipulan los articulos 879 a 882 del
Coédigo de Comercio, inicidndose el cémputo de los plazos a partir de la
fecha, no del guto de quiebra, sino de la sefalada para la retroaccion. Dentro
de esta linea adquieren especial significacién los actos de carécter patrimo-
nial realizados por el quebrado en el periodo anterior a la situacidn de cese
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en el pago de las obligaciones, llamado “periodo sospechoso”. Periodo gue
comienza siempre en la fecha asignada a la refroaccion y expira en cada
uno de los plazos indicados —segun sea la clase de acto o negocio juridico
del quebrado— en los articulos anteriormente sefialados. (U. V. A. y J. G.)

16. TRANSPORTE MARITIMO: FALTAS DEL CAPITAN Y AVERIA GRUEsA: Cuando el
Capitdn incumple sus obligaciones de vigilancia y correcta realizacion de la
estiba, los dafios derivados no pueden considerarse como averia gruesa, sino
como provenientes de faltas de aquél, que dan lugar a su responsabilidod
frente al naviero y a la de éste frente a terceros. |S. 28 de mayo de 1963;
desestimatoria. ]

Nota: La sentencia eatractada se basa en la apreciacion de falta del Ca-
pitan por inadecuada estiba de las mercancias transportadas, causante de la
innavegabilidad del buque, para rechazar la posibilidad de conceptuar como
averia gruesa la pérdida de las mismas, originada por aquella falta. El T. S.
toma, pues, posicion en la delicada cuestion de la interferencia de culpa en
la creacion de una situacion de peligro, que, sin ella, podria ser un presu-
puesto cierto para realizar el acto de averia: una falta anterior del Capitan,
que posteriormente da lugar a un peligro para el bugue y el cargamento, con
la consiguiente pérdida de éste o de parte de él, provoca la responsabilidad
del naviero frente a terceros y la del Capitan frente a aquél.

Para hacerse cargo del significado de esta doctrina, conviene tener pre-
sentes las diversas direcciones que se sefialan en esta materia. Son funda-
mentalmente dos (véase ALGUER MicO, J., Tratado de la averia comin, Barcelo-
na 1926, pags. 80 y sigs.). Una primers sostiene la tesis de que el origen del
peligro, imputable con o sin culpa suya, a uno de los interesados, excluye la
posibilidad de la averia comun y hace recaer el deber de indemnizacidn ex-
clusivamente sobre el causante del peligro y, mediatamente, del dafio. Se
basa primordialmente esta tesis en la consideracion de que el perjudicado
puede recurrir directamente al causante del dafio, culpable o no, para obte-
ner la indemnizacién del mismo; porque, en definitiva, aquél es en ultima
instancia el tinico responsable. Asi, si el dafio ha sido producido concreta-
mente por faltas del Capitan, entra en juego la exigencis de responsabilidad
al maviero por las faltas de aquél, salvo en los casos en que se admitan
clausulas de exoneracion de éste (clausulas de negligencia).

En todo caso, seglin esta tesis, la culpa (o vicio) antecedente a los dafios y
causante remota de ellos, los convierte siempre en averia particular.

Hay una segunda direccion, cuya tesis central afirma que el origen del
peligro —aun cuando éste proceda de un comportamiento culpable— no in-
iluye en la condicién de la averia. ¥ la razon que se da es que la falta ante-
rior no es la causa de los sacrificios, constitutivos de la averia gruesa, sino del
peligro; y es sdlo éste el que determina los sacrificios que redundan en be-
neficio comun de los interesados en la aventura maritima. Por otra parte, si,
puesta la falta, negligencia o vicio de uno de los interesados, se suprime la
posibilidad del acto de averia gruesa, haciendo recaer la responsabilidad
directa unicamente sobre el responsable por la falta o vicio, sucederia siem-
pre que los beneficiados por los sacrificios realizados no contribuirian en
nada a su indemnizacion y podria acaecer a veces que tal responsable
no fuese suficientemente solvente para hacer frente a dicha indemnizacion.
(HerM1pA L., La averia gruesa segun las Reglas de York y Amberes, Bilbao
1957, pags. 108 y sig.).

Dentro de esta direccion cabe todavia distinguir dos modalidades: 1.* Bxis-
te para todos los interesados el deber de contribuir a la averis; la responsa-
hilidad nacida de la falta o vicio propio de uno de ellos se liquida indepen-
dientemente. 2.* El autor de la falta o responsable del vicio no tiene de-
recho a disfrutar de la bonificacion de la averia comun y, ademas, es res-
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ponsable frente a los sujetos a la contribucién, por todos los perjuicios aue
les cause dicha contribucién a la averia.

En derecho espafiol no hay precepto alguno que resuelva directamente la
cuestion. De este silencio del legislador, por una parte, vy, por otra, de la
tipificacion de la averia particular (C. com. art. 809) y de la exigencia de
responsabilidades al naviero y al Capitan por faltas de éste «sin que valga
pacto en contrario» (C. com. art. 620, I), parece que podria deducirse como
mas conforme a nuestro derecho la tesis de la exclusion de la averia gruesa
por falta o vicio anterior de alguno de los interesados (Vid. GAMECHOGOT-
coEcHEA F., Tratado de Derecho Maritimo espafiol, tomo JIT, pags. 52-53). A
esta tesis se ajusta la sentencia gue nos ocupa si bien no se pronuncia ex-
presamente sobre su fundamentacion.

En la doctrina, sin embargo, se advierte con claridad una orientacién en la
direccion opuesta, sosteniéndose que el acto del Capitéan, realizado delibera-
damente para salvar el buque y la carga de un peligro conocido y efectivo,
aungue éste provenga de su propia falta, se ajusta a todos los requisitos
exigidos por la ley para el acto de averia gruesa, sin faltar ni oponerse a
ninguno de ellos. Asi GAMECH 0GOICOECHEA F., ob. cit., pag. 54. GARRIGUES J.,
Curso de Derecho Mercantil, 3.* edic. Madrid 1958, pags. 841 y 860. ALGUER
Mrco, J., ob. cit., pags. 83 v sigs. (U. V. A. vy J. G)

DERECHO PROCESAL

1. ACCIONES DECLARATIVAS: INTERES DE OBRAR: NECESIDAD DE TUTELA JURIDICA:
La finalidad perseguida en el juicio declarativo es la de tutelar los derechos
particulares; las declaraciones exigibles en el proceso deben referirse, en
general, a las relaciones juridicas que se dicen eristentes. pero aun en el
caso de contraerse a hechos determinados, éstos tienen que tener en si mis-
mos trascendencia en derecho, porque la accion declarativa se justifica por
la mecesidad de proteccion juridica. No es admisible que sin ejercitar una
verdadera accion, concebida ésta como facultad para pedir la proteccion de
un bien tutelable, y sin que realmente medie un estado de hecho constitu-
tivo de interés de obrar, se demande a personas fisicas ajenas al proceso,
sin lamarlas a juicio con el cardcter de partes contratantes o representan-
tes legales de las mismas, sino con la finalidad de constatar y declarar la
realizacion de ciertos hechos objetos de prueba y que pueden Servir 0 mO
como antecedenie para conseguir demosirar la celebracién de un contrato.

CoSTAS: APELACION: Si el apelado obra impulsado por la mecesidad, que se
le impone, de defender derechos recomocidos en la sentencia, por otros ape-
lada, es imposible apreciar su temeridad en la segunda instancia. No cabe
la censura, en casacion, de un pronunciamiento sobre costus, consentido en
la apelacion por la parte que luego pretende impugnarlo.

RECURSO DE CASACION: FORMALISMO: La precision y el rigor del enlace
entre los hechos de que parte la induccidn y aguel que se trata de demos-
trar solo puede ser combatida al amparo del mim. 1 del art. 1.962 de la LEY
y no por la causa del niimero 7.9 que tiene que referirse a la exisiencia real
del hecho de que ha de partir la presuncion. [S. 4 de julio de 1963; ha lugar.]

2. EXCEPCIONES Y DEFENSAS PROCESALES: PRINCIPIO DE CONGRUENCIA: Alegado
—y probado— por el demandado que la calificacion correspondiente al con-
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irato era distinia de la que se le atribuyd en la demanda, si de Ila correcia
calificacion del contrato resulia la falta de un presupuesto indispensable
para el éxito de la accidn, procede desestimar la demanda. Fl demandedo
no precisa invocar excepciones nominales o especificas, pues le basta alegar,
como simples motivos de oposicidn, hechos que contradigan le demanda o
utilizar cualquier otro medio de defensa. [S. 17 de mayo de 1963; ha lugar.|

Nota: El actor habia ejercitado la accion denegatoria de prérroga, por
necesidad, del arriendo de un local que en su demands calificaba como asi-
milado a local de negocio; por virtud de tal calificacion habia ofrecido como
indemnizacién dos anualidades de renta. El demandado, en su contestacicn,
impugnd tal calificacion y sostuvo que el arriendo era de local de negocio
stricto sensu, aunque no formuld excepcidn concreta relativa a ls inadecua-
cién de la indemnizacién ofrecida. El Tribunal Supremo, con una adecua-
‘da y flexible interpretacién del principio de congruencia, entiende que la
-circunstancia indicada no impide la desestimacién de la demanda si de
la verdadera calificacion de la naturaleza del arriendo se deduce que la
indemnizacién ofrecida no era la legalmente procedente, ya que tratdandose
de locales de negocio propiamente dichos la indemnizacion debe ser la f-
jada de mutuo acuerdo por las partes o determinada por la Junta de esti-
macion. (J. P. R.)

‘3. PROPIEDAD DE AGUAS: SUJETOS DE LA RELACION PROCESAL: EXTRANOS AL PLEL-
'To: Es un principio consagrado por reiterada jurisprudencia el que los ni-
.cos derechos que deben ser declarados y resuelios en un juicio son los que
afectan a los litigantes y de mingin modo los que se refieran a terceros
aunque lo pidan aquéllos; y lo infringe la seniencia que hace declaraciones
tales como la de que «a otras personas no determinadas les pertenece el
aprovechamiento de las aguas», o bien «otros que pudieran disfrutar de
las aguas».

INCOMPETENCIA POR RAZON DE LA MATERIA: Se incurre en exceso de jurisdic-
cion cuando se declara que la Administracion en un expediente erpropiato-
rio deberd entenderse con los actores del pleito en su cualidad de duefios
de los  aprovechamientos, pues corresponde o la propia Administracion la
decision de entenderse com las personas a las cuales conviene el cardcter de
expropiadas. [S. 18 de abril de 1963; ha lugar.|

3. bis. COMPETENCIA: DE OFICIO: Dado el cardcter de derecho publico y
necesario que guardan las cuestiones sobre competencia, prnede el Juzgado
declarar de oficio su incompetencia, por razén de la materia, en las demandas
que le sean sometidas, pues su incompetencia procede de la falta de jurisdic-
cion, al estar ésta atribuida a un Juzgado especial, designado por autoridad
legitima, y ser de orden piblico el principio de que ningiin Juez puede tras-
pasar el limite de las que le pertenecen.

PERSONA DEMANDADA, AUN NO EMPLAZADA: Por mucha amplitud que se quieru
conceder al interpretar el art. 360 L. O., en relacion con el 73 LEC, no es
posible aceptar que puedan proponer cuestiones de competencia quienes,
en su dia, puedan ser parte en el juicio, o aquellas personas que por la re-
lacion en que se hallan con el objeto de lo pretension, pueda inferirse que
lo serdn, por requerirse siempre, como presupuesto indispensable que sean
parte legitima.
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CONTIENDA JUDICIAL: INICIACION: No apareciendo de los autos que la de-
‘manda haya sido admifida, ni que de la misma se haya conferido traslado a
la persona contra quien se dirige, no puede decirse que exista propiamente
contienda judicial, ni que la parfe demandada estuviera en ellos personada,
por cuanto que no estd realizado su emplazamiento, que es lo gue constitu-
ye «raiz e comienzo de todo pleitoy, como se dice en el proemio del tit. 7.0
de la Partida 3.. [S. 29 de sepliembre de 1961; desestimatoria.]

4. COMPETENCIA: REPETICION DEL PAGO POR IMPUESTO DEL INCREMENTO DE
VALOR DE TERRENOs: Tratdndose de la repeticién de la cantidad satisfecha por
el demandante al Ayuntamiento, por el impuesto del incremento de valor de
los terremos correspondientes a la transmision que, a favor de aquél, veri-
fico la demandada, de una participacion de finca urbana. radicanie en dicho
municipio, en el que debia de realizarse el pago —como, en efecto, se reali-
20— es evidente que, no mediando pacto en conirario ni sumision de las
partes, ejercitdndose una accidn personal y teniendo en cuenia lo dispuesio
por la jurisprudencia en casos andlogos, lo competencia para conocer de la
demanda interpuesta corresponde al Juzgado municipal a cuya jurisdiccion
pertenece el Ayuntamiento en el que se pagd el impuesto. [S. 9 de abril de
1962.]

Nota: La jurisprudencia, antes aludida, que especifica el considerando, es
la siguiente: SS. de 21 de mayo de 1910, 27 de octubre de 1913, 21 de sep-
tiembre de 1934 y 22 de junio de 1948. (J. G. Y.

5. COMPETENCIA: CONTRATO PRINCIPAL: DEVOLUCION DE ENVASES: La reclama-
cion surgida acerca de la devolucidn de los envases (que se sometieron en
el contrato de compraventa al régimen establecido por la Resolucion de la
Secretaria Técnica del Ministerio de Industria y Comercio, de 12 de marzo
de 1952, con arreglo a la cual la devolucién de dichos envases ha de hacerse
dentro de los sesenta dias siguientes a la facturacion, sanciondndose la mo
dewvolucion con el pago de una cantidad, en concepto de alquiler, calculado
por litro de cabida y dia) constituye, no una obligacion independiente, sino
un pacto agregado al contrato de comproventa, del que es una incidencia o
aplicacion, por lo que, no habiendo sumision expresa mi tdcita, es Juez com-
petente el del lugar del cumplimiento del conirato princival, por tenerla, no
80lo para éste, sino también para todas sus consecuencias o incidencias.
[S. 21 de septiembre de 1962.]

6. INEXISTENCIA DE SOCIEDAD: CONDENA EN TERMINOS VAGOS: EL PRINCIPIO DE
‘QUE NADIE PUEDE SER CONDENADO SIN SER ofvow: Infringe la doctrina legal que
recoge el principio de derecho de que «nadie puede ser condenado sin ser
oido y wvencido en juicio» la sentencia que contiene una declaracion de ca-
rvicter genérico e inconcreto, sin referirse a ninguna relacién o situacion ju-
ridica dadas en determinado tiempo y lugar, ya que las resoluciones judicia-
les no pueden adoptar términos lan vagos y absiractos que impidan la ati-
nente ejecucion prdctica frenie a los que mo tuvieron ocasion procesal de
.ser oidos. |S. 13 de mayo de 1963; ha lugar.|
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El causante habia contraido segundas nupcias, y a su muerte accions la
viuda contra la hermana de aquél y contra un hijo del anterior matrimonio,.
acumulando en el suplico pluralidad de peticiones helerogéneas (declaracién
de inexistencia de sociedad, nulidad por simulacion de un acto de concilia-
cién y de diversas transmisiones de bienes) con base todas ellas en una su-
puesta confabulacién de los demandados para privar de sus derechos legi-
timarios a la viuda y a los hijos del segundo matrimonio. La demanda ob-
tiene éxito en ambas instancias, pero el T. S. estima en parte el recurso con
base en la doctrina resumida, revocando el extremo de la senfencia que de--
clard: «La inexistencia de cualquier sociedad civil, compafiia mercantil o
comunidad de bienes Que se diga haberse constituido en cualquier tiempo
entre el causante y sus hermanos, capaz de obligar los bienes gue el prime-
ro de ellos tuviera a la fecha de su segundo matrimonio con la actora, en.
perjuicio de su cuota vidual, de su mitad ganancial o de la legitima de sus
hijos». Revocacion que parece justa, pues tal pretensidn no puede ser objeto-
de ningun proceso entre las partes determinadas. (G. G. C.)

7. SUBARRIENDO: PROBLEMAS COMPLEJOS: En las esirechas causas de un
juicio sumario, cual es el desahucio, no cabe discutir ni resolver problemas.
complejos que requieren el amplio debate y probanza de los juicios declara-
tivos. [S. 4 de octubre de 1962; desestimatoria.|

La complejidad en el caso controvertido consiste, segin se expone en el
primer considerando, en gue «no se ventila solamente en el presente juicio-
de desahucio la resolucién de los contratos de subarriendo de los locales e
industrias de referencia, de 1.0 de septiembre de 1944, sino que afecta tam-
bhién al de 10 de mayo de 1950, por el que se introdujeron esenciales modifi-
caciones en aquéllos tales como la ampliacion de los derechos de los sub-
arrendatarios y del plazo contractual, concesién de una opcién de compra
del objeto de la locacién y, sobre todo, se discute la validez y eficacia juridica.
de los apartados A y H de su cldusula 2.7, por la que se somete la duracién
del contrato a las disposiciones del art. 6.0 de la LAU de 1946, entonces
vigente, y alin m4ds, constituye una transaccidn enfre los otorgantes por la
que se conceden dichos privilegios para poner fin a diversos litigios entre
ellos pendientes y se desiste de determinada querella criminaly, por Jo cual,
atendiendo a la doctrina extractada, «no cabe decretar la resolucién del
contrato en el presente procedimiento, que pueden ventilar las partes, si les:
conviniere, en el juicio plenario correspondiente, maxime si se tiene en
cuenta que en el contrato cuya extincidén se pretende fueron parte personas.
que no han sido interpeladas en el proceso, que resultarian afectadas por su
resolucion, sin haber sido oidas y vencidas en el juicion.

8. ARRENDAMIENTO URBANO: (SUBARRIENDO INCONSENTIDO): COSTAS: Se apli-
ca rectamente el art. 149, nim. 1 LAU, al imponer las costas de primera ins-
tancia al litigante cuyos pedimentos fueren totalmente recharados, sin que:
la alegacion de falta de legitimacién pasiva del recurrenie pueda tratarse ni
resolverse bajo la invocacidn del precepto que regula las costas, con mayor
razén cuando el propio recurrente era directamente interesado en el pleito
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como ocupante del local, figure comp parte en el proceso y se opuso al fondo
de la demanda. [S. 21 de diciembre de 1962; desestimaforia.]

Nora: El arrendador, que pretendia la resolucion del contrato por sub-
arriendo inconsentido, habia dirigido la demanda contra el arrendatario y el
subarrendatario. La sentencia de primera instancia, al acceder a la peticion
del actor, impuso las costas a los demandados. El recurrente al qgue se re-
fiere la doctrina franscrita es el subarrendatario (el arrendatario no recurrid,
ni parece siguiera que compareciera en el pleito), quien, frente a la condena
en costas conjunta que se le impone, alegaba su falta de legitimacion pasiva
en el proceso, en el cual, si intervino —argumentaba— se debid al emplaza-
miento que le hizo la parte demandante, pero manifestando su falta de in-
terés en el litigio. Como es sabido, la doctrina jurisprudencial reiterada no
impone necesariamente, como regla general, que se cite también en estos
casos al subarrendatario (SS. 25 de abril de 1954, 30 de septiembre de
1958), aungue pueda hacerse, y si comparece sea tenido como parte interesa-
da (SS. 8 de julio de 1948, 4 de marzo de 1952 26 de abril de 1952, 25 de no-
viembre de 1960). Aunque la actual sentencia no contemple directamenie el
problems alegado, su decision refuerza la linea tradicional. (J. G. Y.

9. CONSIGNACION DE RENTAS PARA APELAR: El arf. 148 LAU, que establece
como requisito indispensable para la interposicidn de los recursos el pago ¢
consignacion de la renta que se hubiere venido abonando a la iniciacion del
litigio, en el plazo y modo previstos en el contrato, ha de interpretarse de
acuerdo con la jurisprudencia de esta Sala, que seflala como antecedente
obligado del mismo a los arts. 1.566 y 1.567 LEC, lo que demuestra que se
puede presentar y consignar en bloque todas las rentas que se esté adeudan-
do, ddndose paso al recurso. [S. 17 de junio de 1963; estimatoria.]

10. CAUCION JURATORIA PARA RECURRIR EL DECLARADO POBRE: Si bien la obli-
gacion impuesta por el art. 137 LAU, a quien intente formalizar recurse de
injusticia notoria, de constituir el depdsito y acompafiar su resguardo al es-
crito de formalicacion no afecta a los recurrentes gue, por sentencia firme,
estuvieren declarados legalmenie pobres, esta circunstancia no les erime de
prestar, en sustitucion de aquél, la caucion juratoria de estar dispuestos a
satisfacer su importe, si vinieran a mejor fortuna, Segin dispone el nium. 4.0
del qrt. 14 LEC, de aplicacion subsidiaria de acuerdo com el ari. 150 LAU.
[S. 21 de enero de 1963; desestimatoria.]

11. ERROR DE HECHO: DICTAMEN CALIGRAFICO HECHO POR MEDICO FORENSE:
Cuando frente a la sentencia de la Magistratura de Trabajo, que obra emw
autos como prueba documental y en la que se declara como hecho probado
gue cierta persona presia servicios como mecdnico de bicicletas, por cuenta
y bajo la dependencia del arrendatario, de quien obtiene un salario, la Au-
diencia declara la existencic de un subarriendo. se produce un manifiesto
error en la apreciacion de la prueba, acreditado por dicha prueba documental,
de la que no puede prescindirse en virtud del informe pericial caligrdfico
emidtido por un meédico forense, acerca de la identidad de mecanografia en-
ire la demanda preseniada a la Magistratura del Trabajo y algin escrito der
pleito. [S. 26 de septiembre de 1962; estimatoria.]
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12. ERROR DE HECHO: El error manifiesto en la apreciacion de la prueba.
acreditado por los documentos unidos a los autos, requiere la contradic-
cion palpable entre el hecho sentado por el Tribunal y lo afirmado por los
documentos: contradiccion que no se da entre la apreciacion de la Sala de
que la cesion se realizé a mediados de 1944 y el hecho de que la demandada
no figure como vecina en el padromn de 1945 y su hijo fallezca en la casa
cuestionada en primero de octubre del mismo afio. [S. 9 de enero de 1963:
desestimatoria.]

13. DEFICTOS FORMALES DEL RECURSO: ES defecto suficiente para no admi-
tir el recurso el que las infracciones pretendidas se denuncien con oscuridad
Yy vaguedad contrarias a la claridad y precision exigidas legalmente con el
mayor rigor.

ERROR DE HECHO: SOlo es susceptible de estimacién cuando se cite un
documento o pericia_que, por si solo, acredite, no la posibilidad, ni aun la
probabilidad de lograr otra conclusion distinta, sino la imposibilidad de tener
por exacta y cierta la conclusién judicial atacada. 1S. 9 de junio de 1962;
desestimatoria.]

14. RECURSO DE CASACION: EJECUCION DE SENTENCIA: En el que autoriza el
articulo 1.695 LEC, solo cabe denunciar le infraccion de ley, pero no el que-
brantamiento de forma. [S. 23 de abril de 1963; no ha lugar.|

15. RECURSO DE CAsACION: 1/895 LEC: Nuesiro ordenamiento juridico ad-
mite un tipo especial de casacion contra los autos que dictan las Audiencias
en los procedimientos para la ejecucion de sentencias, para el supuesto de
que al cumplirse materialmente la ejecucion de un fallo. se decida de manera
distinta a lo que el titulo resuelve.

RECURSO DE CASACION: aRT. 1.695 LEC: Al deducir el auto dictudo en eje-
cucion de sentencia, del importe de los frutos a cuyo reintegro se condenaba,
las pensiones alimenticias entregadas a la esposa y oira suma igual por
gastos personales del marido, resolvic un punto sustancial no controvertido
en el pleito ni decidido en la sentencia, por lo que procede la casacion de di-
cho auto al amparo del 1.695 de la LEC. [S. 28 de junio de 1963; ha lugar
en parte. |

16. RECURSO DE CASACION: PARTE DISPOSITIVA: Dicho recurso por infraccion
de ley, solo procede contra la parte dispositiva de la sentencia y no contra
sus considerandos a no ser que éstos constituyan premise obligada de agqué-
lla, siendo ineficar combatir los errores en la motivacién contenidos en la
recurrida si ésta debe mantenerse por otros fundamentos legales y dentro
de los hechos objeto del debate. [S. 7 de mayo de 1963; no ha lugar.|

17. INADECUACION DEL PROCEDIMIENTO: INDEFENSION: No puede alegarse la
inaplicabilidad de un procedimiento, seguido con la plena y absoluta aquies-
cencia del recurrente y citando ahora como aplicables los arts. 1.561 al 1.80%
de la LEC, sin concretar cudl es el procedente entre los diversos procedi-
mientos que, dentro de ese grupo de articulos, se regulan, ni en qué ha con-
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sistido lu supuesta indefension, por otra parte, imposible, ya que, lratdndose
de procesos verbales y sumarios, sus garaniias som menores que las del
proceso seguido. [S. 18 de mayo de 1962; desestimatoria. |

Norta: El recurrente alegaba en el recurso que ¢l arrendamiento en cues-
tidon se encontraba excluido del 4mbito de la LAU, a tenor del num. 2, del ar-
ticulo 2.0 de la misma, por tratarse de un Cireulo recreativo, ¥ reconocia,
incluso, que «... las partes, por ignorancia seglin se cree, no hicieron uso
de esta reahdad» (Cfr. 1a S. de 15 de febrero de 1949, ADC, 1I-1.9, 1949, pa-
gina 507—, para un supuesto no totalmente andlogo). (J. G. Y.)

18. CaSACION: ERROR DE HECHO: CITA DE DOCUMENTOS SIN DETALLAR: No cabe
citar los documentos auiénticos, en base a los cuales se pretende demosirar
el error de hecho, indicando los folios en los que Sse encuentran contenidos,
sin mayor concrecidn y detalle, pues la jurisprudencia ha declarado que 710
cabe una cita de documentos, global y sin discriminacién alguna. [S. 9 de
Junio de 1962; desestimatoria.|

Nora: El recurrente denunciaba el error de hecho «que resulta de los do-
cumentos auténticos del folio uno y del folio treinta y tress.

19. DEFECTO FORMAL DEL RECURSO: No se puede alegar conjuntamente in-
terpretacion errdnea e inaplicacion, pues son términos antitéticos de impo-
sible coeristencia. [S. 2 de noviembre de 1962; no ha lugar.|

© 20. RECURSO DE REVISION: INICIACION DEL COMPUTO DEL PLAZO PARA SU INTER-
POSICION: Aunque el articulo 1.798 LEC establece como plazo para interpo-
ner el recurso de revision el de tres meses, o contar desde el dia del reco-
nocimiento o declaracion de la falsedad del documento que le sirve de base.
ello ha de entenderse, por razones de elemental equidad vy justicia. desde el
dia en que la sentencia firme, declarando la falsedad, fue motificada al recu-
rrente, como se reconocio en sentencia de esta Sala de 21 de enero de 1952.
[S. 14 de junio de 1962; estimatoria.]

21. RECURSO DE REVISION: MAQUINACION FRAUDULENTA: Existe cuando el
propietario que insta la resolucidn del arrendamiento del piso POr Mo uSo
del mismo, alega en la demanda que desconoce cudl seq el domicilio del in-
quilino demandado, solicitando se le emplace por edictos, siendo asi que
la portera, persona asalariada y de confianza del propietario, que habia que-
dado al cuidado del piso, abonando a ésie puntualmente todos los recibos,
conocia perfectamente el domicilio del demandado, implicando ello una ac-
tuacion dirigida a que fuese tramitado el pleito sin oposicion legal, vulne-
rando el sagrado derecho de defensa que asiste a las partes. [S. 19 de octubre
de 1962; ha Iugar.]



