II. SENTENCIAS

A cargo de Alberto BERCOVITZ, Justino F. DUQUE, Gabriel GARCIA
CANTERO, Antonio IPIENS, Rafael IZQUIERDO, José M.* PENA,
José PERE RALUY, José¢ PEREZ VEGA, Ricardo RUIZ “ERRAMALERA
y Urbano VALERO con la direccién de Manuel PERA,

DERECHO CIVIL

I. Parte general

1. PRINCIPIOS GENERALES DE DERECHO: FUENTE SUBSIDIARIA: Los principios
generales de derecho, como fuente subsidiaria que son, después de la Ley y
la Costumbre, Uunicamente cabe alegarlos exPresando su estricta necesidad amte
la deficiencia del ordenamiento juridico escrito ¥y consuetudinario.

Cosa JUZGADA: REVISION: Contra la presuncion de que la cosa juzgada es
verdad, solo es eficaz la sentencia ganada en juicio de revision.

RECURSO DE CASACION: CUESTIONES NUEVAS: No cabe plami€ar con éxito, en
casqcion, cuestiofes nuevas. [8. ¥ de diciembre de 1962; no ha lugar.]

Nora: Esta sentencia se dicté en recurso interpuesto en juicio declarativo
de mayor cuantia por el que se pretendié: una declaracién de nulidad de
unla sentencia de desahucio, por falta de pago, de un iocal de negocio, de cuyo
arrendatario decian ser acreedores los actores del declarativo, y la del dere-
cho de uno de éstos a subastar los derechos arrendaticios del deudor. Las
dos sentencias de instancia desestimaron la demanda con base en el argu-
mento relativo a la cosa juzgada, aceptado por el Tribunal Supremo, e indi-
cando que los peticionarios de la nulidad de. desahucio no fueron partes en
el mismo, sino s6lo acreedores del arrendataric. (J. P. R.)

2. COSTUMBRE (PRAETER LEGEM» PERIODO DE LA MONTANERA: En defecio de
ley, v de pacto exPreso, la duracion de la montanera en las dehesas boyales
en la comarca de Alcdntara, cuando el suelo estd dividido del vuelo, se de-
termina Por la costumbre del lugar —del pueblo o de la ti€rra-—, que no es
otra que la general de la comarca, ¥ que se erxtiende desde el 8 de septiembre
hasta el 8 de enero.

PRUEBA: CONOCIMIENTQ DIRECTO POR EL TRIBUNAL: La Prueba de la costum-
bre se hizo por observacion directa de los hechos por parte de la Sala, co-
rroborada por la prueba documental aportada. [S. 24 de febrero de 1962; no
ha lugar.]
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Se considera por la doctrina que para que la alegacidn de la costumbre
tenga éxito ante los Tribunales, se requiere: 1.°) Alegar, junto a la existencia
de la costumbre, la falta de ley aplicable al caso; 2.°) Arreditar debidamente
1a existencia de la costumbre mediante la prueba la discusién correspondien-
te, y 3.°) Tener los requisitos necesarios para constituir Derecho (DE CASTRO,
Derecho Civil de Espafia® I, p. 402 s.). Ia sentencia anotada reitera la doc-
trina tradicional acerca de la necesidad de probar la existencia y alcance de
la costumbre, asi como las facultades soberanas del Tribumal para valorar
1a prueba:; pero junto a estas declaraciones admite la prueba por conocimien-
to directo del Tribunal. Parece tratarse de una aplicacién del principio «iura
novit curia», que no desvirtia la doctrina tradicional. (G. G. C.)

3. ABUSO DEL DERECHO: La institucion del abuso del derecho trafa de re-
mediar el agravio a intereses patrimcnicles que no gocen de proteccion juri-
dica. [S. 28 de enero de 1963; no ha lugar.]

4. TiTULOS NOBILIARIOS: PREFERENCIA PARA EL TITULO AL FALTAR Ia LiNEA
DESCENDENTE: Si bien para sucesion de los descendienies Drocede que se en-
tiendan llamados los hijos, ¥ los hijos de éstos que sucederdn por derecho
de represeniacion, con exclusion de los demds parientes, aunque sean mds
préocimos en grado, cuando se extingue la linea descendefie la dignidad ha
de corresponder «al mds Droxrimo Porientes con cardcter general y exclusivo,
estimando que la Proximidad en el grado, séan agnados o cognados, ¥ no g
linea es la que Gebe presidir la Provision. Todo ello de acuerdo con los arts. 1
y 5 del Decreto de 4 de julio de 1948.

CARGA DE LA PRUEBA: El art. 1.214 del C. ¢. np puede servir de base segin
constante jurisprudencia, debido a que se limite a regular el problema del
«onus probandin y no el de valoracion de las pruebas. Pero ello no es obs-
tdeulo para que su aplicacién indebida pueda alegarse cuando la Sala senten-
ciadora ha fundado su fallo en el principio de lo carge de la prueba. [S. 16
de noviembre de 1961; no ha lugar.]

5. REGISTRC CIVIL: RECTIFICACION DE LA INSCRIPCION DE NACIMIENTO: A 10
poderse ordenar la rectificacién procedentie, por no ser congruénte con lo pre-
tendido por la demandante, es correcto remitir las actuaciones @l Ministerio
Fiscal para comseguir la integra rectificacion. [S. 14 de noviembre de 1962;
no ha lugar.]

La actora y recurrente pretendia que desapareciera la consignacién de su
maternidad de uns inscripcidén de nacimiento en la que ella aparece como
madre y crsada con el que figura como padre y declarante. En realidad eHa
estaba casads con otro. En seatencia de Instancia se da por probado que ella
es la madre.

El Tribunal Supremo funda su doctrina por tratarse de «problemas que
sobrepasan el interés privado, por referirse directamente a la familia y al
estado civil de las personas, cuya proteccién compete al Estado, y cuya se-
guridad y certidumbre es probada por las Actas del Registro Civily.
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6., ENRIQUECIMIENTO INJUSTO: El Principio segun el cual «nadie puede en-
riquecerse s$in causa a Costa de otros, estd recofocido Por ung copiosq juris-
prudencia, ¥y en nuestro ordenamiento tiene la significacion de un principio
general de derecho aplicable como fuente de derecho subsidiario.

DESPLAZAMIENTO PATRIMONIAL DIRECTO: Existe un enriquecimiento directo, y
no indirecto, Yy estd bien aplicada la docirina del enriquecimiento sin causa,
cuagndo el demandado, utilizando como Prelexto la constitucion de una em-
presa, consiguio obtenér una cantidad de dinero a través de un intermediario,
¥ que luego fue ingresada en su patrimonio particular, empobreciéndose en
la misma suma el patrimonio del actor.

DOCTRINA LEGAL: SENTENCIA N0 PUBLICADA: No Puede saberse si la doctrina
que establece una sentencia fue violada si no aparece publicada oficialmente.

DeFECTOS FORMALES DEL RECURS0: La doble invocacion, no subsidiaria, de
una doctring legal, como violada y como indebidamente aplicada, se opone a
e claridad y precision con que se debe formalizar el recurso. [S. 22 de
diciembre de 1962; no ha lugar.]

7. CALIFICACION DEL CONTRaTO: Lo calificacion juridica que debe darse a un
contrato puede sometlrse a censura en casacion impugnandp PDreviamente
por el cauce Procesal adecusdo los hechos que el juzgador sienia como Sso-
Porte de su criierio. [S. 25 de enero de 1963; no ha lugar.]

8. INTERFRETACION DE 10S NEGOCros JURInicos: La interpretacion de los ne-
gocios juridicos es faculted privativa del Tribunal de instancia, cuyo criterio
debe mantenecrse en casacion, salvo exégesis desorbitadas o arbitrarias que
pugne con la l6gica y el sentide de los texios somelidos a la inierpretacion.

CrAUSULA «REBUS SIC STANTIBUS»: Se requiere una mulacion imprevisible
e inesperada de las circunstancias de hecho tenidas en cuenta por las partes,
para poder aplicar la docirina de la cldusula «rebus sic staniibusy.

Actros PROPIOS: Para que los actos Propios vinculen a su agenie es necésario
que envuelvan verdaderas declaraciones de voluniad en orden a créar, modi-
ficar o extinguir relaciones de de€recho.

RECURSO DE CASACION: NORMAS ADMINISTRATIVAS: Las normas de cardeier
administrativo son inidoneas, en geferal, para basar en ellas un recurso de
casacion por infraccién de ley.

CoSTAS PROCESALES: En materia de costas procesoles, a falia de preceptos
esPecificos, rige el principio del art. 1.902 del C. c.; pero esta norma, utilizada
con frecuencia por los Tribungles ante la laguna procesal, es facultaliva y
entra, Por tanto, en sus fecultades discrecioncles sobre la aPreciacidn de s
conductas de las partes en el desarrollo de la litis —dolo, temeridad y ne-
gligencia—. [8. 12 de diciembre de 1962; no ha lugar.]
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9. PRUEBA DE PRESUNCIONES: Del hecho de que unos documentos presen-
tados -aparezcan los dos apellidos del padre, y de otros sélo el primero, no
puede deducirse que se refieran al hijo, por lo que dicha DPresuncion
carece de los reguisitos eTigidos por el articulo 1.253 del C. c. al faligr
el enlace preciso y directo con arreglo a los mormas logicas del criterio
humano. [8. 14 de febrero de 1962; ha lugar.]

10. Cosa JuZeapA: Para deéterminar si existe, debe confroniarse 1o re-
suelto por la sentencia que se imvoca con lo pedido en el Posterior juicio,
o fin de determinar si por aquélla fué decidida la cuestion de€batida en
este, de tal manera que un nmuevo Pronunciamiento seria incompatible con
el Cnterior.

No es obstdculo pora su proceédencie la alusion a disposiciones de cardcter
administrativo posteriores a la primera seNiencia, ya que en modo alguno
pueden alterar el «status quon Dor ella establecido al resolver una cuestion
de cardcter meramente Civil. [S. 19 de diciembre de 1961; no ha lugar.]

11. EXCEPCION DE COSA JUZGADA: CAMBIO DE CIRCUNSTANCIAS POR EL TRANS-
CURSO DE TIEMPO: Lg senténcic que resuelve, unicamente, que mo ha Yegado
aun la fecha de cumplimiento de una obligacion a plazo y remite la erigi-
bilidad de la pretension al «dies ad quem», no Produce la ercePclon de
cosa juzgada en otro proceso iniciado tras el transcurso del tiempo Tecesaro.
[S. 16 de febrero de 1963; no ha lugar.]

12. PRESCRIPCION; INTERRUPCION: Para estimar que se ha interrumpiio
el plazo de prescribcion de wuna docion determinada, es indispenszble que
se hayoa ejercitado o misma accidon, no oira que con ella tefige Mayor o
menor aqnalogia, [S. 6 de diciembre de 1962; no ha lugar.]

Nora: Se trataba de si una accion de nulidad de una particidén, puede
estimarse que interrumpe la prescripcidn de la accién de rescisién por causa
de lesién en las operaciones particionaies. El T. S. sienta la dcctrina rese-
fiada. (J. M. P.)

II. Derechos reales.

1. ACCION REIVINDICATORIA: NULIDAD DEL TiTULO: INSCRIPCION: Aunque com-
forme a reiterada jurisbrudencia, ejercitdnfose la accién reivindicatoria es
necesario pedir y obtener la nulidad del titulo que ostenta el poseedor déman-
dado, en el presonte caso en que el Ayuntamiento demandado inscvibid su do-
minio en el Registro de la Propiedad, al amparo del articulo 206 L. H. (cer-
tificacion de dominio), no era precisa dicha solicitud con indePendencia de lo
de inscripcion, que fué pedida y obtenida, ya que, segin se desprende de ésia
el dnico titulo Para la inmatricu’acion gque alegé dicho Ayuntamientio fue la
posesion inmemorial que al ser ccnircdlicha en la sentencia por estimar el
mismo titulo en los actores, lleva implicito la nulidad del correspotdiente gl
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Ayuntamiento, ya que la posesion no puede ostentarse simultdneamente por ame
bas partes.

COMUNIDAD DE VECINOS: Acciondndose a favor de una comunidad de vecinos
para que se declare el dominio de un monie a favor de la misma, estd correc-
tamente designado el titular que reivindica Yy no es Necesaria Iz ¢ita expresa
y formal de cada uno de aquellos, puesto que su derecho dimana de ial ce-
rdcter, siendo por tanto suficiente la referencia al mismo. [S. 22 de enero
de 1963; no ha lugar.]

2. ACCION REIVINDICATORIA: DOBLE INMATRICULACION:; TERCERO HIPOTECARIO:
Al estdr la finca reivindicada comprendida dentro de la del demandanie y
ambas inscritas, existe una doble inmalricu'acion que debe resolvérse con-
forme a los titulos civiles y, por tanto, en el presente caso, a favor de dicho
demandante, con titulo de dominio e inscripcion registral mds antigua,
mdxrime si se tiene en cuenta que la resolucion del derecho del demandado,
adquirente q titulo onfroso y con buena fe, se deriva de causas que comstan
en el Registro mismo, cual es la inscripcion a favor del demandoante. [S 17
de enero de 1963; no ha lugar.]

3. COPROPIEDAD: APROVECHAMIENTO DE PASTOS Y LENAS: Son figuras distintas
la coprobiedad y el simple aprovechamiento de pastos y lefias en comunidad,
que incluso puede responder al contenido de una serdidumbre personal.
[S. 26 de octubre de 1962; no ha lugar.]

4. PROPIEDAD HORIZONTAL: NO NECESIDAD DE INSCRIPCION SEPARADA DE 108
PpISOs: Para que los diferentes pisos o partes de piso, suscepiibles de apro-
vezechamiento independiente, sean objeto de proviedad separada -—fantas
propiedades como pisos o Partes de éstos— MO es necesario que esién inscri-
tos en folios independientes, pudiendo estarlo bajo una sola inscripcion; no
solo porque la inscripcion de ese modo constituye una circunsigncia obfe-
tiva de indole estrictamente personal, sino porque asi estd autorizado por
el articulo 8, 4.° L. H. tal como quedd redactado por lo Ley de 21 de julio
de 1960.

PROPIEDAD HORIZONTAL SOBRE VARIOS PISOS: NECESIDAD DE PACTO EXPRESC PARA
CONSTITUIR UNA SOLA COMUNIDAD SOBRE EL CONJUNTO DE ELLOS: Si el causanie
tenig varias propi€dades sobre diversos pisos o Partes de estos suscePtibles
de aprovechamiento tndependiente y los herederos quieren constifuir una
sola comunidad sobre el conjunto es preciso que lo Pacten asi de una ma-
nera clara, pues en oiro c2so, al adjudicdrselos proindiviso surgen tantas co-
munidades como pisos. [S. 21 de febrero de 1963.]

Nota: Es interesante la doctrina de esta sentencia respecto a 1a no nece-
sidad de inscripeidn separada de los diferentes pisos para la constitucién del
régimen de Propiedad Horizontal,

A nuestro juicio la doctrina es correcta. Desde un punto de vista registral
la constitucion en régimen de P. H. no impone la apertura méis que de un
solo folio en el que se descubren todos los pisos, ademds del inmueble en su
conjunto, y en el que se puede reflejar toda la vida del inmueble y de los pisos.
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Fl sistema es, desde luego, oscuro. Pero ha existido siempre en nuestro
Derecho y la Ley de 21 de julio de 1960 lo ha consagrado en el art. 8.0, 4.°
ILey Hipotecaria. Por otra parte, el sistema no es cerrado, pues el num. 5.°
del art. 8 L. H. permite la apertura de folios independientes para cada piso.
(J. M. P.)

5. FEQUIDAD: APRECIACION DE LA SEMEJANZA ENTRE SIGNOS DISTINTIVOS DE LA
PROPIEDAD INDUSTRIAL: «La propia desestimacion de las Preténsiones de la par-
te actora, por no darse la razén de identidad o semejanza entre los signos dis-
tintivos que se discuten, haria, en todo caso, por imperativos de equidad, des-
estimable la pretension reconvencional, Puesto que si se entiende que las de-
nominaciones adoptadas por la demandada no pueden perjudicar al actor, en
razon a ofrecer la necesaria Yy Precisa distincion, no cabe adcoPior oriterio di-
ferente en cuanto al rétulo inscrito a favor del actor, cuya nulidad interesa
ls propia demandad?, que aparece absuelia resbecto al uso de aquellas deno-
minagciones.n

PROPIEDAD INDUSTRIAL: PRIORIDAD DE USO: «No ti€ne el cardcier de «p@rie
intereésaday, exigido por el ariiculo 218 del Estatuto de lg Propiedad Indus-
trial, quien carece de la Precisa legilimacion registral, pues si bien es cierto
que en el Estatuto se menciona la prioridad de uso como Pposible generadory
de derechos amparados por los precepios del mismo, no lo es menos, que el
ultimo pdrrafo del articulo 14 previene que, para lograr dicho amparo, pre-
cisa log oblendion del corerspondiente certificado de inscripeion regisiral.n

NOMBRES COMERCIALES: SEMEJANZA: CUESTION DE HECHO: «Son cuestiones de
hecho el parecido 0 seméjana enire nombres comerciales o la distincidn de
las denominaciones de caPricho o fantasia respecto de otro mombre comer-
cial 0 marca aniériormente registrados (supuestos contempladcs en 1os apGr-
tados a) y c) del articulo 201 del Estatuto de la Propiedad Indutrial). En
cugnto tales cuestiones de hecho, son de la libre avreciacion del Tribunul de
instancia, @ no ser que ésta se impugne por la via Unica que ofrece el nimero
7.0 del articulo 1.692 de la Ley de Enjuiciamiento Civil.y

NOMBRE COMERCIAL: NULIDAD: ARTICULO 198 DEL ESTATUTO DE LA PROPIEDAD
INDUSTRIAL: «La sancion de nulidad del Regisiro del nombre comercial por
incumplimiento de lo dispuesto en el pdrrofo 1.0 del articulo 198 del Estatuto
de la Proviedad Industrial sélo podria, en su caso, impetrarse al amparo del
precepio legal amplisino que se contieNe en el articulo 4.° del Cdodigo civiln

ROTULO DE ESTABLECIMIENTO: NULIDAD: ARTICULO 210 DEL ESTATUTC DE LA FPRO-
PIEDAD INDUSTRIAL: «Parg que la infraccion de lo dispuesto en el articulo 210
del Estatuto de la Proviedad Industrial fuera, por si causa de nulidad de ia
inscripcion del rétulo de establecimiento, habria que poner el precepto en
relacion analogica con el mimero 2Zr° del articulo 216, aplicable, segin su
ultimo pdrrafo, al registro de los rétulos, y entender que el articulo 210 se
refiere al comercianie individual, ¥y el mimero 2° del 216 a las Sociedades,
pero, en tal caso, entrg en juego la disposicion del artioulo 218, que clara-
mente establece que esa segunda causa de nulidad, aplicable por igual al nom-
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bre comercial ¥ a los rotulos de los establecimientos, ha de ser declarada,
incluso de oficio, por el Propio Registro de la Propiedad Industrial.»

MARCAS: COMPETENCIA PARA DECLARAR SU NULIDAD: ARTICULO 163 DEL ESTATUTO
DE La PROPIEDAD INDUSTRIAL: «EI articulo 163 del Estatuio de la Propiedad In-
dustrial, al referirse en su nimero 3.° a lo anulacion de las marcas Por senten-
cia firme de los Tribunales, no estGblece minguna reg.a especial de competien-
cie a javor de los mismos, por lo que hay que acudir a los p.eceptos de cardc-
ter general de los Grts. 13 y 268 del Estatuio, como €ntiende la Suala senten-
ciadora, gl considerar limitada su competencia a las acciones propiamente ci-
viles o cuiestiones sobre propiedad y dominio, en relacion con las distintas
modalidades de la Propiedad industrialy [S. 16 de febrero de 1963; no ha
lugar.}

Hecmos: El actor, titular de la marca «Palmaw, habia solicitado la nuwi-
dad de las inscripciones de los nombres comerciales «Calzados y Curtidos-
La Palma-M. Cholvi y Cia., Sociedad Regular Colectivan y «Calzados y Cur-
tidos Cholvi-Palma», asi como de la marca «Cholvi-Palma». La demandada,
titular de los signos distintivos impugnados, formulé reconvencion, suplican-
do se declarara la nulidad de la inscripcion del rétulo de establecimiento
«Calzados Lo Palmaw, inscrito a favor del actor.

6. REGISTRO DE LA PROPIEDAD: RECONSTITUCION: PLAZO: Habiendo expirado
el plazo que de conformidad con el art. 2.° de la Ley de 5 de julio de 1938
sefialo para la recomstitucién de determinado Regisiro, 0] igual que su
prorroga, no debio verificarse la reinscripcion al amparo de dos escrituras
de ‘constitucion y cancelacion de hipoteca, por lo que recobré su pléna vi-
gencia el art. 228 L. H. de 1909, que exigia Dara la primera Enscripcion un
documento de «traslacion de propiedad» y la inscripcion reclizada ningin efec-
to Puede Producir, infringiendo lo sentencia gue se lo alribuye los precepios
mencionados y también el art. 38 L. H. que no podia por ello aplicarse. [S. 2
de diciembre de 1961; ha Iugar.] '

7. DERECHOS DE LABOR Y PASTOS: CERTIFICACIONES CATRASTRALES: VALOR: La
certificacion relativa a la inclusién de un bien o de un derecho en un Catas-
tro, Amillaramiento o Registro Fiscal, solo es un indicio de que el objefo o
derecho inserito, puede pertenecer a Quien figura como titular, que unido «a
otras pruebls, incluso puede llevar al juzgador a tal convencimiento, pero no
puede constituir por si sola un justificante de tal dominio. [S, 21 de noviem.
bre de 1962; no ha lugar.]

8.‘ SERVIDUMBRE DE PASO: POSESION INMEMORIAL: Demostrada su posesion
inmemorial que data desde ant€s de regir el C. c., se rige por lo Ley de Par-
tidas que regula su adquisicidn por el transcurso de tiempo inmemorial, por
lo que queda dem~siratda su legitimidad y vigencia al tiempo de présentarse
le demanda. [8, 15 de febrero de 1963; no ha lugar.]

9. PROCEDIMIENTO ART. 41 L. H.: FRUTOS: COSA JUZGADA: El triunfanie en
dicho procedimiento, puede Pedir en juicio ordinario el réintegro de los fru-
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tos percibidos por el defentador, ya que Mo es esencial en diCho proceso es-
Pecial un pronunciamlento genérico sobre devoluciéon de frutos, sin que el
silencio del titular registral significase renuncic a los mismos, o implicase
preclusion de su derecho, ademds de que la seniencia recgida mo produce
excepcion de cosa jurgada, lo que permitiria en fodo caso reproducir la pe-
ticion.

IUuRa NOVIT CURIA: INCONGRUENCIA: E! respeto a los hechos no impide la
aatuacion del jurgador en la esfera del derecho, pudiendo aplicar las normas
juridicas que estime procedenies, aunque sean distintas de las alegadas por
los litigantes, e incluso rectificar errores de técnica juridics en que aquellas
hayan incurrido sin que ello suponga incongruencia.

PRUEBA PERICIAL: Es posible, y no subone infraccion del art. 565 L. E. C.,
basarse en ung Prueba pericial Dracticads en distinto Droceso (en este caso,
el especial del art. 41) y que ha sido aportada al que resu€lve lo sentencia
recurrida como prueba documental. [8, 19 de diciembre de 1961; no ha lugar.]

Seguido un proceso del art. 41 L. H. con éxito para el que lo inicid, sc
entablé después por éste demanda en juicio ordinario declarativo de mayor
cuantia solicitando el reintegro de los frutos percibidos por el detentador
desde ja fecha del ejercicio de la accidn real hasta aquella en que se le dié
posesion de la finca, pronunciamiento éste gque no habia contenido la senten-
cia dictada en aquel proceso. Estimada la demands en ambas instancias e
interpuesto recurso de casacion por el demandado, €1 Tribunal Supremo de-
clara no haber lugar a él con fundamento en la doctrina que ha quedado ex-
tractada, En el considerando 2.°, después de aludir al fundamento del proce-
dimiento establecido es el art. 41, dice: «a consecuencia procesal légica es
que el titular registral que pretenda la efectividad de su derecho inserito,
puede lograrlo mediante el ejercicio de la accidn real, en la fase procesal de
ejecucion, sin otra incidencia posible de contencidn que la fundada €n causas
taxativas, con la particularidad de que el opositor se convierte en demandante
vy que para oponerse ha de prestar caucidn para responder de la devolucién
de irutos, indemnizacion de dafios y perjuicios y pago de costas, caucién que
tiene su finalidad en constituir un freno a una posible oposicién infundada,
amparada en que el opositor contintia poseyendo durante la sustanciacién del
proceso, si es que el titular no estd suficientemente garantido con las medi-
das precautorias o de seguridad que puede solicitar, dado que la caucién sélo
debe cubrir todo cuanto no esté protegido por las citadas medidas precauto-
rias, y de aqui el que se pueda renunciar a ella y el que, a pesar de exten-
derla a la indemmizacién y a las costas, no presupone que necesariamente
haya de ser condenado al pago de la una y al de las otras el opositor, ni que
los frutos haya de reclamarlos en este proceso, en el que sélo se persigue
cl dar efectividad al derecho real inscrito.»

Izquierdo
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10. ALTERACION Y CAMBIO DEL RANGO: POSIBILIDAD: Por iralarse de intereses
netamente privados y derechos dispositivos (derechos-poderes en beneficio
exclusivo de su titular) puede licitamente pactarse la alteracion y cambio del
rango hipotecario, en cuanto no se halla toxctivamente prohibido en la le-
gislacién espafiola, y al amparo del arf. 1.255 y concordantes del C. c.; ¥ ast
lo dan a eniender los arts. 420 y 426 R. H., sin que los arts. 2¢ y 25 L. H.
que determinan la prioridad de las inscripciones tengan uma consistencia tan
rigide que los cologue en el drea del «ius cogeus» inderogable por la voluniad
de las partess siempre, claro estd, que no se lesionen los intereses de lercero.

NORMAS ADMINISTRATIVAS ¥ FISCALES EN CASACION: Las normas administrati-
vas y fisaules no pueden servir de base a un recurso de casacion por infrac-
cién de Ley, segin reiterada jurisprudencia. [S. 25 de enero de 1963; no ha

lugar.]
J. M. P.

III. Derecho de obligaciones

1. INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACION: INDEMNIZACION DE DANOS Y PERJUICIOS:
Infringe los arts. 1101 y 1.106 C. c. la sentencia que Dartiendo de la simple
violacién o incumplimiento de unas obligaciones, condena a una indemmniza-
cion de dafios Y Dperjuicios a determinar en efecucion de sentencia, sin eI-
presar su realidad, ni las bases para su determinacion, toda vez que diche
responsabilidad no se Geriva del simple incumplimiento, sino de lo realidad
de los dafios ¥ Perjuicios que éste causa. [S. 20 de abril de 1961; ha lugar.]

2. RESOLUCION FPOR INCUMPLIMIENTO: SENALAMIENTO DE PLAZO: INCONGRUEN-
cra: Si las partes expresaron su conformided en que el plazo de la obligacidn
habia vencido, incide en incongruencia la Sala sentenciadora que aplica el ar-
ticulo 1.128 C. c.

Dafos Y PERJUICIOS: El simple ifncumplimienio de una obligacidn reciproca
no da lgar al resarcimiento de dafios y perjuicios, Para lo cual hay que jus-
tificar la realidad del quebramnto patrimomni@l causado al otroc Contratante, asi
como el nexo de causalidad; y en cuanto « las ganancias dejadas de obiener,
no puéden deducirse de un subuesto meramente posible y de resultados inse-
guros, mi de la utilizacion de los efectos sobre que recaiga el contrato, que
no siempre produce beneficios. [S. 25 de octubre de 1962; ha lugar.]

Esta claro el vicio de incongruencia en que incidid la sentencia de la Au-
diengia, ya que €l demandado no invoco el art. 1.128 ni pretendidé que el Tri-
bunal fijase un plazo de cumplimiento, sino que alegd que, por su parte,
habia cumplido periectamente el contrato. Aunque, como declaré la senten-
cia de 13 de abril de 1950 (ADC. III-2, 604), cuando no existe una deliberada
voluntad rebelde a la ejecucion de lo convenido la jurisprudencia tiende a
mantener el vinculo contractual evitando la resolucidn, parece que en este caso
€l Tribunal no puede hacer uso del par. 3.° del art. 1.124 concediendo un pla-
z0 al demandado. (G. G. C.)
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3. CLAUSULA «REBUS SIC STANTIBUS) FUNDAMENTO: Tiene su fundamenio én
la voluntad de las Paries.

CrAUSULA «REBUS SIC STANTIBUSY: PRESUPUESTOS: Unicamente es aplicable
esta cldusula a los coniratos a largo plazo ¢ de tracto sucesivo y de ejecu-
cion diferida.

CLAUSULA (REBUS SIC STANTIBUS»: CARACTER EXCEPCIONAL: La meéncionada
cldusula debe ser acogida con gran cautela, cuidando de gue, por falia de
prudencia en su aplicacidn o por una eFcesiva Yy cmormal generalizacion, Du-
diera Padecer la seguridad juridica, lo gue no obste a que pueda ser declor
rada en casos excepcionales, mitigando el excesivo rigor con que era aplicado
el cldsico Principio tradicional «pacta sunt servanda».

CLAUSULA «REBUS SIC STANTIBUSH®: ALCANCE: SOlo Dermite la révisidn del
contreito, permitiendo modificar equitativamente lcs pactos de aguél; pero
nunca la resolucion o rescision.

REVISION JUDICIAL DEL CONTRATO: LA «BASE DEL NEGOCIOn: Fijada uma renta en
pago de la cuote usufructaria del conyuge viudo (838 C. c.; hoy 839) én fun-
cién del precio de los frutos y Drevia estimecion de las rentas del caudal
relicto, y alterado este precio €xcepcionalmente por circunstancias imprevi-
sibles, es posible la revisién judicial de aquél contrato, Pues la «base del
negocion sufrié una grave y excepcional alteracion, en conira de lo que las
partes podian «presuponers, guedando afectado profundamente el elemento de
justicia objetivo implicito en la exigencia de «causa» en los coliiratos y en la
«equivalencia de las prestacionesy.

REVISION JUDICIAL DEL CONTRATO: LA «BUENA FE»: Es justa consecuencia de
i buena fe, en sentido objetivo (a la que alude €l 1.258 C. c.) el restableci-
miento de lo base contractual con reciprocidad real y equitativa de las obli-
gaciones. [S, 23 de noviembre de 1962; no ha lugar.]

COMENTARIO:
A. Son hechos probados los siguientes:

1. En 1939 se celebré un contrato entre los herederos y el cényuge viudo,
al amparo del art. 838 (hoy 839) del C. c, en el que se convino asignar a
1a viuda unsa renta vitalicia de 7.200 pesetas anuales.

2. Que esta renta fue convenids en funcién de los frutos y previa situa-
cién de las rentas efectivas del caudal relicto.

3. Que la equivalencia de las prestaciones quedé rota con posterioridad,
pues permaneciendo imalterable la renta anual convenida, el preccio de los
frutos y productos de los bienes hereditarios aumentd, segiin prueba docu-
mental, en el orden del cuatrocientos al quinientos por ciento para los frutos
v del seiscientos al ochocientos por ciento las rentas, en la fecha de la inter-
posicion de la demanda.
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4. Que ese extraordinario aumento «no se debi¢ al imponderable alza nor-
mal y presumible de toda contratacién», sino a las graves repercusiones que
los notorios acontecimientos bélicos y postbélicos mundiales tuvieron en la
economia patria, imposibles de prever por los contratantes en la fecha de la
celebracion del contrato.

B. El Tribunal «a quo» accedié a la revision del contrato solicitada, por
entender aplicable al caso la clausula «rebus sic stantibus», fijando la can-
tidad de renta gue estimé procedente y adecuada. La Audiencia confirmé
esta sentencia.

El T. 8., en la sentencia que comentamos, no da lugar al recurso de casa-
cién. Como fundamento, se apoya en la desaparicion de la «base del negocion,
v en la «buena fe», aludiendo & la «presuposicién», a la «equivalencia de las
prestaciones», y a que queda afectada la «causay. Pero aungue llcga al mismo
resultado que el Tribunal «a quo» no se basa en la «cldusula rebus sic sta-
tibus», por entender que no procede su aplicacion en este caso concreto.—
Dice que el que no procediera la aplicacion de la mencionada cdusula, «no
quiere decir que el fallo no esté ajustado a derecho, puesto que el recurso de
casacion se da contra la parte dispositiva de la sentencia» y no contra los
considerandos.

La razén de que no estime aplicable la clausula «rebus sic stantibusy,
aunque no se dice, quizd sea el entender que aquélla se proyecta no sobre
el que ha de recibir la prestacidn, sino sobre el que ha de realizarla o cum-
plirla, siempre que la excesiva onerosidad del cumplimiento haga aconsejable
Ia revisidn, o sea, que sélo es aplicab’e en beneficio del deudor. Tiene en
cuenta el cardcter excepcional de dicha clausula que aconseja no generali-
zarla. Pero el resultado a que llega es el mismo que si la ap’icara.

Conviene destacar cémo esta sentencia recoge como base de la posible
revision de los contratos gran parte de las construcciones doctrinales a este
respecto: la de la desaparicion de la «base de! negocion, la «buena fe», la
«presuposicidny, «equivalencia de las presfaciones» y «la causa».—De la sen-
tencia se deduce que es preciso, para que sea posible la revisidn (en ningin
caso €s posible Ia rescisién del contrato) los siguientes requisitos:

1. Que se trate de un contrato de tracto sucesivo.

2.° Que se produzca posteriormente algin acontecimiento imprevisible y
extraordinario, en contra de lo que las partes podian presuponer.

3.° Que debido a ello resulte el contrato extremadamente gravoso para
alguna de las partes, rompiendo el equilibrio de las prestaciones.

J. M. P.)

-

4, PRECONTRATO: PROMESA DE VENTA: E] C. c. espafiol sepavindose en €ste
punio del francés y del aforismo «pactum de vendendo esi vcndilios, re-
gula por separado €l contrato de comPra-venia y la promesa de venila, ésia
en el articulo 1451 entendiendo gue en ella, aunique los €lemenios sean idén-
ticos o los de aquél, cosa y precio, los coniratantes no han querido otor-
gar una compravenia, $io sélo un contrato de promesa o promesa de contrato,
sin que quepa confundir sus efectos con los de la compraventa.
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PRECONTRATO: EFECTOS: Origina para los coniratantes la obligacién de des-
envolver 0 complementar las basés de! mismo, desarrollcndo la actividad
precisa, pudiendo en caso de incumplimiento suplirla el Juee, siempre que
sea fungible o sustituible ¥ en el Dreconirato se hayan establecido las bases
Ffundamentales del conérato futuro, cunque otros detalles ccniractuales no
se hayan especificado, sin gque sea Preciso seguir dos pleitos, uno Parc
desenvolver el confrato y otro Para exigir su cumplimiénto, pudiendo el Juer
cudndo en el precontrato ya constan las lineas bdsicas, dictar semfeficia de
condena cuidando en el fallo o en trdmites de ejecucion del mismo de
desarrollarlas.

INDETERMINACION DEL OBJETO: Existe si al ofrecer en venta un piso no
se especificaron en el precontrato los elementos comunes y la cuota de par-
ticipacion, lo que impide el cumplimiento del Dreconirato, sin que quepa
sustituir la voluntad del obligado por la del Juez, ya que itendria que hacer
una declaracion de voluntad que no consla hubiese gquerido por las Dartes.
[S. 5 de octubre de 1961; ha lugar.]

5. RETRACTO DE COMUNEROS: CONOCIMIENTO DEL RETRAYENTE: Del hecho
de la existencia de gestiones encaminallas a iransigir un ltigio y de ave-
nirse, el ahora demandado, a vender sus Partes indivisas, al que ya tenia
adquirida una tercera Parte por el Precio en que las hubire comprado, no
se deduce que subiera el precio y todas las demds cons€cuencias de ial
comproventa y este conocimiento completo y cabal es el que exige la Ley
para que empiece a carrer el computo. [S. 22 de marzo de 1962; no ha lugar.]

6. RETRACTO DE COLINDANTES: CALIFICACION DE 1A FINcA: La preponderancia
que edificado sobre el terreno dedicado a cultivo, asi como el cardcter acce-
sorio de las tierras que forman parte de la finca, inducen o considerar la
finea como urbana. [S. 15 de noviembre de 1961; no ha lugar.]

7. RETRACTO DE COMUNEROS: COPROPIEDAD DE MODELOS DE UTILIDAD: El ariicu-
lo 11 del Estatuto de Propiedad Industrial establece que cuando sean varios
los poseedores de un modelo de utilidad, la indivisibilidad se regird por las
disposiciones del C. c. sobre la comunidad de bienes. Cabe dn consecuencia
el retracto.

RENUNCIA TACITA AL RETRACTO: La cldusula Pactada en la escritura origen
de la situacion de comunidad, por viriud de la cual se quioriza a coda uno
de las partes a ceder su derecho o transmitirlo, no supone una renuncie al
ejercicio del derecho de retracto,

DEMANDA NO ACOMPANADA DE LA CERTIFICACION DEL ACTO DE CONCILIACION: Lg
demanda de retracio presentada dentro del término legal, sin la certificacion
del acto de conciliacion, pero con los demds requisitos legales, de celebra-
cién posterior de dicho acto no afectas a la caducidad de la accidn por ha-
berse ya ejercitado. [S. 21 de diciembre de 1961; no ha lugar.]
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8. DoNACION: CAUsA: No eviste donacion si falta el «animus donandis.

DoNACION: CAUSA: CARGA DE La PRUEBA: Lo prueba de la existencia de la
causa mo especificada en el confrato, corresponde a quien la alega. [S. 2 de
febrero de 1963; no ha lugar.]

Nora: Se trataba de unsa cantidad de dinero depositada a nombre de A.
siendo el dinero de B. Fallecido éste, sus herederos reclaman a A y este alega
que es suyo, por habérselo donado B.

9. CONTRATO DE OBRA: APROBACION DEFINITIVA: A QUIEN COMPETE: La aPro-
bacién o recevcion de la obra la ha de efectuar la entidad propietaria cuando
expresamente no se ha remitido este extremo a un tercero, y aunque es na-
tural que aquélla oiga v tenga en cuenta el diatamen u opinion de su arqui-
tecto, la resolucion definitwa no puede quedar al arbitrio exclusivo de éste.

CERTIFICACIONES PARCIALES: FINALIDAD: La designacidn del arquitecto direc-
tor vare autorizar por mensualidades las certificaciones de obras realizadas,
tiene Por unice finalilad la de abonar Parcialmente el imporie de la obra al
contratista a medida que ésta se realiza, para aliviar su economia en relacion
con los anticipos y devengos que se ve obligado « realizar, sin esper@r al
término de la ejecucion de toda la obra contraicda.

PLIEGO DE CONDICIONES: INTERPRETACION: Corresponde, en primcipio, a la so-
berania del Tribunal de instancia, ¥y soélo Puede contradecirse en casacion
cuando cparezca un claro ¥y manifiesto error, prevaleciendo, e caso de duda,
lg realizada por el Tribunal «a quox. [S. 4 de octubre de 1962; no ha lugar.]

10. CONTRATO DE OBRA: INCUMPLIMIENTO DEFECTUOSO: ART. 1.124: Conformes
las partes en que lo concertado por ellas fue un contrato de obra consistetiie
en la reparacion de un camién, y declardndose por lao Sala que el actor la
realizé de modo deficiente, no puede invocarse la infraccion del art, 1.124
cuando no se Pide la subsistencia del conirato ni su resolucion.

CUESTION NUEVA: Al basar el recurso en la faculiad resolutoria tdcita del
articulo 1124 del C. c. se introduce una cueslion nuva que cae fuera del
ambito de la casacion a tenor del art, 1129, nim. 5° de L. e. ¢. [S. 14 de
noviembre de 1962; no ha lugar.]

11. ARRENDAMIENTO DE SERVICIOS: DIFERENCIA CON EL CONTRATO DE SOCIEDAD:
Mientras que en el arrendamienty de servicios las Part€s estdn perfectamente
diferenciadas, obligada une a prestar los servicios y la olra a retribuirlos
mediante un Precio cierto, cuya certeza ha de admitirse st aungue no esie
fijado el numerario es sucebiible de precisién, en la sociedad, contrato de
union, gmbes partes quedan vinculadas parejaménile, sin que POr su comun
finalidad de obtener ganancias, aun cuando éstas no es logren queba que la
participacion de una de ellas, sea una remuneracion perfectamete precisada.

ARRENDAMIENTOS DE SERVICIOS: PARTICIPACION EN LAS GANANCIAS: Si la remu-
rerocion del demandante, Patrén de Ppesca, consistia en un tanto por clenio
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del importe o producto de la pesca, sin distinguir si era de lo capturada o de
la vendida, no puede reclamar dicha particibacion respecto de la que se per-
dié en el naufragio ¥ que por ello no se convirtic en valor écondmico aPio
para fijar el porcentale. [S. 15 de febrero de 1961; mo ha lugar.]

12. SOCIEDAD CIVIL: ELEMENTOS: APORTACION SOCIAL: Hay que agregar o los
elementos comunes de todo contrato, la intencion de constituir sociedad («af-
fectio societatis»), la constitucién de un fondo comun con las aporiaciones de
los socios y la intencion de obiener un lucro comun partible, debiendo los Tri-
vunales, cuando los socios no han expresado clarG@mente su voluntad respecto
a la aporttcién social, determinarla, interpretando la voluntad de 1@s paries,
conforme a las reglas del C. c., ¥ teniendo también en cuenta 1Gs circunstancias
de hecho que acompafian al coniraio.

SOCIEDAD IRREGULAR: Se caracieriza por la fa’to de formalidades en su cons-
titucion y desenvolvimiento, ligando no obstanie a los socios el pacto vdlido
al amparc de lo Gutonomia de la voluntad. [S. 23 de mayo de 1962; no ha

lugar.]

13. ARBITRAJE DE EQUIDAD: PRORROGA DEL PLAZO PARA EMITIR EL IAUDO: No
se prevee en la Ley de Arbitrajes de Derecho Privado de 22 de diciembre de
1953, la posibilidad de prorrogar dicho plazo por la voluntad concorde de los
compromitentes, pero al no estar Prohibida dicha Prorroga, se puede ad:ni-
tir, siendo para ello imprescindible, como en toda modificacion del compro-
miso, que el acuerdo de los interes@dos adobte las mismas formalidades que
dicha Ley seficla Dara el otorgamienio de tal compromiso, como son la es-
critura piblica (arts. 5 y 16) y sefialamiento de! plazo o término (art. 17,
nimero 4), no ajustdndose a dicha docirina la ampliacion Por ccuerdos de
las Corporaciones locales interesadas, protocolizados motarialmente y siendo
nulo el laudo emitido. [S. 3 de noviembre de 1962; ha lugar.]

14. RESPONSABILIDAD CIVIL FOR DELITO: RESPONSABILIDAD SUBSIDIARIA: Habien-
do sido condenado por delito de estupro un menor de edad a doit%r a la ofen-
dide y alimentar a la prole, por su insolvencia no es posible obiener de los
Tribunales Civiles ante los que se demanda al padre del menor, la declara-
cion de su responsabilidad subsidiaria por tales comceptos, ya que conforme
al art. 1.092 C. c. queda dicha resPonsabilidad civil, como substdiaria de la
penal, sometida a la jurisdiccién de este orden, sa'vo los supuestos de abso-
lucidn, sobreseimiento, muerte o rebeldia del inculpado o cuando al perjudi-
cado le queda reservada la accion, sin que por 1Anto se hayan infringido los
articulos 1.902 v 1.903 C. c., al no poder la jurisdiccion civil suplir deficien-
cias 0 rectificar omisiones que hayan podido cometerse en procedimientos de
otra. [S. 9 de febrero de 1961; no ha lugar.]

15. INDEMNIZACION POR DANO: CULPA EXTRACONTRACTUAL: Si la senfencia penal
absolutoria no declaro la no existencia del hecho, sino la no concurrencia en €l
de la tivicidad y Punibilidad penalmente exigibles, dicha seniencia no vincula
a los Tribunales de lo Civil y, por tanto, no se ercluye la eristencia de la
culpa civil que aprecié el Tribunal a quo.
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‘RESPONSABILIDAD CIVIL: COSA JUZGADA: PROCEDIMIENTO PENAL: Aungue se¢ haya
seguido anteriormente un procédimiento penal, no surge la excepcion de cosa
juzgada, Yo que un Mmismo hecho puede ofrecer aspecto Y valoracién juridica
distintos, uno de orden penal y otro de orden estrictamente civil, determindn-
do la falta de identidad de la causa petendi en los dislinias jurisdicciones.
[S. 10 de marzo de 1962; no ha lugar.]

Se solicitaba en la demenda una indemnizacién en concepto de dafios ¥
perjuicios por la muerte de un hijo del actor, ocurrida durante una carrera
ciclista en la que tomaba parte, y causada por Ui coche acompafiante a la
carrera. La parte demandads se opuso alegando que en sentencia dictada por la
Audiencia Provincial sobre estos mismos hechos, fue absuelta al no estimar
culpa en el conductor del automévil, calificando el hecho como caso fortuito.
Estimads la demanda en ambas instancias e interpuesto recurso de casacidn,
el Tribunal Supremo, declara no haber lugar.

16. CULPA EXTRACONTRACTUAL: ART. 1.902: APLICABILIDAD EN NAVARRA: Los
preceptos del C. c. relativos a las obligaciones que nacen de culpa o negligén-
cia son aplicables a todas las regiones espafio’as segin la doctrina mds gene-
raiizada, [S. 5 de febrero de 1963; mo ha lugar.]

IV. Arrendamientos de cosas

1. ARRENDAMIENTO DE MINAS: SUPUESTA COMPLEJIpAD: La circulistancia de
que un arrendamiento verse sobre explotacion de minas no basta para alie-
rar lo naturaleza del conirato, pues su Peculioridad consisie, solo, en su pbje-
to. Para la comstruccion juridica del arriendo de minas se parte de doble
ficcion consistente en suponer: a) Que los mincrales son frutos naturales de
lo cosa arrend2da que Ppuede exiraer y beuneficiar al arrendatlrio y b) que
dichas minas, con esas exiradcciones, no se agoton y Permanece inalterable el
objeto arrendado; con cuya doble ficcién se salva el obstdculo de la obliga-
cion de devolver la cosa arrendada tal como se recibio. No desvirtia el co-
rdcter de arrendamiento simple, ni supone compiefidad, el pacto de una renia
que aumentaria en Proporcién al mineral extraido, ni el hecho de que el mis-
mo dia del arrendamiento se haya concertado un contrato de futura sociedad,
supeditada al desenvolvimiento normal del arriendo durante los diez afios con-
venidos.

PAGO DE LA RENTA: DESAHUCIO POR FALTA DE PAGO: JUSTIFICACION DEL IMPAGO.
El impago de la renta, cuando no se acredila la comCurrencia de circumstan-
cias que lo justifiquen, es cousa de desahucio. Por muy complicadas que sean
las cldusulas yurtapuestas, subsiste la obligacién de pago.

ERROR DE HECHO: DOCUMENTO AUTENTICO: NO tiemen el cardctér de documen-
to auténtico una Certificacion de una Hermandad de labradores, otra de un
Municipio ¥ otra de un Observatorio, por las que se prelende demostrar las
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circunstancias climatoldgicas de excepcion que, segun el recurrente, constitu-
yeron la circunstancia de fuerza mayor fjustificativa del imPago de rentas.
[S. 21 de febrero de 1963; no ha lugar.]

2. ARRENDAMIENTO DEL APROVECHAMIENTO DE RESIDUOS CARBONQOS0S: DESAHU-
CIO POR FALTA DE PAGO: Si lg renta se compotne de una cantidad fije y de oira
variable, proporcional a las toneladas extrgidas en el mes anierior, el arren-
datario que incumple la obligacion contractual de hacer la liquidacion y pre-
sentarla a aprobacién anies del dia 10 de ocada mes, incurre en causa de
desahucio.

NovaciON MODIFICATIVA: No constituye novacion del contrato en cuanio a
la forma de pago de la renta, la aceptiacion por el arrendador, en dos ocasio-
nes, del abono del canon después de su vencimiento, si lo hace por mera
condescendencia o tolerancia.

COMPLEJIDAD: No hay complejidad cuando la rénia se compone de una can-
tidad fija y olra variable en proporcion Gl niumero de toneladas exiraidas.
[S. 21 de marzo de 1963; mo ha lugar.]

Cabrian algunos escrupulos doctrinales a la hora de calificar la certeza y
determinar el canon arrendaticio consistente en una cantidad fija adicionada
por un porcentaje sobre el producto extraido. FusINi, El conirato de arrenda-
miento de cosas, Madrid 1930, pag. 315 y 325, opinaba, de una parte, que el
precio no puede consistir en una cuota parte de los productos del fundo
arrendado, y, de otra, que su determinacién no puede dejarse al arbitrio de
una de las partes, 1o que, en cierto modo ocurre, cuando la renta es propor-
cicnal al producto obtenido por el arrendatario. Sin embargo, la jurispruden-
cia ha interpretado con gran amplitud el requisito de la certeza del precio del
arrendamiento; asi la sentencia de 16 de mayo de 1947 declaré que la califi-
cacion de arrendamiento puro y simple no puede desvirtuarse por la circuns-
tancia de que el precio esté constituido, ademnas de por una cantidad fija
esencial, por otra accidental y variable, cual la de un tanto por ciento de
la recaudacion del negocio arrendado, cuando la misma excediere de cierta
suma. (G. G. C.)

3. ARRENDAMIENTO DE LOCAL DE NEGOCIO CON ELEMENTOS COMPLEMENTARIOS:
El arrendamiento que comprende, ademds de los edificios llamados almace-
nes, el terreno circundante para el servicio de trdfico y carge y descarga
Y la utilizacion de la via, apartaderos y casa del guarda mecesarics para el
mejor aprovechamiento de los locailes no es un simple arriendo de almacén
sino de los regulados en el articulo 5 de la LAU de 1946 —articulo 3, abar-
tado 2 de la LAU vigente— al que es aPlicable la disposicidn transitoria 13
¥y no la 11 de la LAU.

RECURSO.DE CASACION: INFRACCION DE PRECEPTO GENERICO: No cabe la caso-
ciom con base en la infraccion de un precepto genérico como el articulo 1.248
«in finey del C. c.

19



568 Anuario de Derecho civil

RECURSO DE CASACION; DOCUMENTO AUTENTICO: No es documento auténtico,
a ejecto de casacion, el reconocimiento judicial. el contrato de arrendamiento
ni ung carta.

RECURSO DE CASACION: FORMALISMO: Son requisitos del recurso ia claridad
¥ la precision. Falte la indicacion precisa del concepto de la infroccion si se
aleg-n conjuntamente: violacion, interpretacidn errogea vy aplicacion in-
debida. [8. 7 de enero de 1963; no ha lugar.]

4. EXTINCION DEL USUFRUCTO: EFECTO EN LOS ARRENDAMIENTOS OTORGADOS POR
EL USUFRUCTUARIO: LAU: El fallecimiento de! usufructuario\arrenda-:lor. ocu-
rrido tras lc vigencia de la actual LAU, no provoca la extincion del arren-
damiento regido por dicha Ley. El articulo 480 del C. c. ha dejado de ser
aplicable al insertarse una norma especifica en ¢l articulp 571 de la LAU.
[S. 15 de febrero de 1963; no ha lugar.]

5. ARRIENDO CONCERTADO POR MANDATARIO: AUTORIZACION DE TRASPASO: Pue-
de concerias un arrendamiento el mandalario con poder general otorgado
por el propietario, sin que el recomocimiento del derecho de traspaso conce-
dido por el mandatario, implique extralimitgcion del mandato. [S. 9 de enero
de 1963; no ha lugar.] \

6. RETRACTO ARRENDATICIO: COMPUTO DEL PLazo: No basta lo mera noticia
del auto traslativo, sino gue es Preciso que el retrayenie conozca todos los
pactos y condigionss esenciales -de la transmision a través de la notifica-
cién mnotcrial correspondiente.

CONSIGNACION DE RENTAS: No es mecesaria la consignacion, Pues lo orde-
nado en el articulo 148 de la L. A. U. s0lo es aplicable a [0s récursos que
se interpongan contra las Sentencias en que se decrete la resolucion del
contraty de crrendamiento o impliquen el desalojo de la cosa arrendada.
[S. 24 de enero de 1962; no ha lugar.]

7. RETRACIO ARRENDATICIO: PLAZO DEL COMPUTO: Se empieza a contar des-
de la notificacién notarial de haberse realiza®o la enajenacion del piso.
[S. 12 de enero de 1962; no ha lugar.]

8. RETRACTO ARRENDATICIO: DERECHO TRANSITORIO: La aplicacion del ar-
ticulo 64 de la L. A. U. de 1946 presupbone: vigencia del coniraio de arren-
damiento, cardcter de arrendatario del retrayente y que la consumacion del
contrato treslativo de dominic a favor del adquirenie tuwifre lugar bajo el
imperio de aquella Ley.

AGRUPACION Y VENTA DE DIVERSOS PISos: Cuando no liene por finalidaa
defraudar al arrendatario, falta la base para que se ejercile el retracto. Tal
ocurre cuando lo vendido lo es por cesion en pago de un crédito hipcie-
cario que afeataba ¢ la totalidad del inmueble, de! que se transmite la parle
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alicuota correspondiente al vendedsor en dos pisos. uno de los cudles no
estaba arrendado al aator. [S, 16 de octubre de 1961; no ha lugar.

9. DERECHO DE ARRENDAMIENTO: NATURALEZA: INTRANSMISIBILIDAD «MORTIS
cAUsA: El derecho crrendaticio no puede sér-objelo de itranmision «moris
causan. El coniratc de arrendamiento engendra un derecho de¢ naturaleia
esencialmenie personal y que Se extingue, Por lo tanto, con la muerie. La
LAU no admite otra modalidad de continuacion (mortis causa) del arren-
damniento, que la subrogacion Previsia en los articulos 58 y siguientes. sin
distinguir entre si el fallecimiento del titular ocurrié duranie lu vigencia
del contrato o duranie la prorroga legal.

SUBARRIENDG DE LOCAL DE NEGOCIO: SUBROGACION: No es aplicable al su-
barriendo de local de mnegocio, el régimen de subrogacion «mortis causa»
previsto en la LAU. |S. 6 de marzo de 1963; no ha lugar.]

Ncra: Una vez més se lee en una sentencia del Tribunal Supremo la afir-
macién de que el derecho arrendaticio se extingue con la muerte del arr:n-
datario; tal afirmacion se halla en contradiccién, no soélo con las rotun-
das afirmaciones de la mas autorizada doctrina espafiola (véase, por todos,
CASTAN en Derecho Civil Espafiol, T ed. IV, pag. 267, Puric PeRa en Tra-
tado de Derecho civil, ed. 1951, IV, 2.°, pag. 216, PEREZ y ALGUER €n notas
al Tratado de Enneccerus, 1.» ed. II, 2.°, pag. 186)’ sino con declaraciones
de caracter general de la propia jurisprudencia (como la de la S. de 12 de
mayo de 1959 en la que se dice que las obligaciones nacidas de vinculos
contractusles, salvo los supuestos de ser perscnalisimas y de prohibirlo
el pacto o la ley, se transmiten a los herederos de los contratantes) y con los
principios generales que informan el derecho sucesorip y el arrendaticio.
En efecto. el arrendamiento engendra un derecho que, segun la opinidn ma-
yoritaria de la doctrina es personal —no faltan valiosas aportaciones doc-
trina’es en favor del cardcter real del arriendo como la notable monogra-
fia de Vallet sobre la Hipoteca del Derecho arrendaticio—, pero que nadie
se atreve a considerar como personalisimo, y sabido es gque todos los dere-
chos meramente personales—, es decir, ng vinculados a un sujeto especifico
por razdn de cualidades peculiares del mismo que no admiten su sustitucion
por otra persona por otorgarse precisamente en consideracién a una per-
sona determinada— son susceptibles salvo prohibicién legal de transmisicn
hereditaria; los artfculos 1.112 y 1157 C. c¢. son decisivos al respecto. Por
¢l'o es inaceptable esa corriente jurisprudencial que iniciada en S. de 25 no-
vicmbre de 1950 implica una manifestacion mas de esa tendencia limitativa
de los derechos del arrendatario que viene caracterizando a una gran parte
de la doctrina jurisprudencial de los ultimos afios, en contraste con las
exigencias sociales de nuestro tiempo y con el espiritu y letra de los tex-
tos legales. En el Derecho arrendaticio ccmin ¢s indudable Ila transmisibi-
lidad mmortis causa del derecho arrendaticio, sin perjuicio de que en el
campo arrendaticio de la LAU la transmisidon mortis causa sc rija por las re-
glas especiales de la misma; y aun cabria dizcutir si en el rarco de la
LAU hay que distinguir un doble régimen: el de Ia sucesion mortis causa
ordinaria (aplicable al arriendo ¢n su fase contractual) y el de la subro-
gacion especial de la LAU (con proyeccién al fallecimiento del inquilino
o arrendatario acaecido durante el periodo de prérroga forzosa), o bien,
debe ccnsiderarre que, en todo caso, la sucesidn en el arriends se rige
por las reglas especiales de transmision de la LAU. 8i bien desde el punto
de vista puramente técnico-juridico la primera solucién gpudiera parec:r
mas correcta, quizd sea més plausible la segunda que tienz en su apoyo la
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forma indiscriminada en que se pronuncian los articulos 58 y siguientes de
ia LAU, vy la conveniencia de no diferenciar excesivamente el régimen del
arriendd en su doble fase «contractualy y de «prérrogan. tanto mas cuanto
que nuestro ordenamiento, a diferencia de alguno de los extranjeros ha
tendido a minimizar las diferencias de régimen juridico en ambas fases
J. P. RO, .

10. ARRENDAMIENTOS URBANOS: CODIGO CIVIL ¥ LAU: El Cddigo civil y la
LAU obedecen o distintas directrices del ordenamiento juridico, difiriendo
por e.lo en muchos Dreceptos en la regulacién de 10s instituciones.

‘T ACITA RECONDUCCION Y PRORROGA FORZOsA: En el C. a. toda reconduccion,
aun la tdctica, se subording a la voluntad de los coniraianies, mieniras en
la LAU se prescinde de la voluntad del arrendcdor, imponiéndole la pro-
rroga. La tdcita reconduccion del Derecho comun y la prorroga forzosa
de lo LAU son instiluciones incompatibles que se ercluyen muluagmente.

EXCEPCIONES DE LA PRORROGA: Las circunstancias que determinan las excep-
ciones a lo prorroga forzosa operan automdticamente como Causas de resolu-
cion incorporadas al articulo 114 de la LAU.

DENEGACION DE PRORROGA POR CIERRE: JUSTA Causa: Si el cifrre del local
se debe o lg imposibilidad de continuar la explotacicn de la indusiria en él
radicada, mo cabe invocar, en justificacion del cierre, la expectativa de obie-
ner un traspaso, convirtiendo a éste en Tuente de especulacion con bienes
ajenos.

RECURSC DE INJUSTICIA NOTORIA: ERROR bE HECHO Y ERROR DE DERECHO: El
error de derecho en la aPreciacion de la prueba ha de encouzarse por la caus®
3+ del art. 133 de la LAU. La causa 4. solo se refiere al error de hecho.
{S. 14 de diciembre de 1962; no ba lugar.]

11. INDUSTRIA AGRICOLA: NECESIDAD DEL PROPIETARIO: La Proteccion espé-
cijica que la LAU otorga en el @rt. 62, nim. 1, en relacion con el art. 70, no
resulie aplicable al arrendador dedicado a la industria agricola, pues mien-
fras en ésta el campo de operaciones estd constituido psr el agro lgborable,
el num. 3 del art. 70 condiciona la causa de ercepcion a la prorroga que re-
gula, al hecho de que el reclomante se halle establecido con un afio de ante-
lacion, vy como por establecimiento se entiende el lugar en donde habitual-
mente se ejerce la indusiria, comercio o profesion, parece claro que ha de
referirse a actividades que se desarrollan en edificcciones urbanas, lo que mo
es p‘/-opio de la agriculfura, aunque Pueda serlo dz actividades de industria o
comercio de aquella derivadas. [S. 11 de diciembre de 1962; no ha lugar.]

12. EDIFICACIONES PROVISIONALES A EFECTOS DE LA LAU: Si la edificacion es
buena y de solida construccion, adecuada al fin para que se construyé y lugar
de emplozamiento, en un barrio indusirial donde no desdice de ctrgs cons-
trucciones, es acertado considerarla como edificacién definitiva y no pro-
visional.
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FORMALISMO DEL RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: El englobar en un solo
motivo dos infracciones de distinta clase —error de hecho y error de dere-
cho— es Causa de inadmision y desestimacion del récurso. [S. 19 de diciembre
de 1962; no ha lugar.]

13. ARRENDAMIENTO URBANO:. OBRAS DE REEDIFICACION : REQUISITOS DE GARAN-
TiA DEL ARRENDATARIO: Prazo: Es condicion esencial para que se produzca la
denegacion de prorroga establecida en el caso 2.° del articulo 62 de la LAU,
que la negativa de desocupacion por parte dei arrendatario se produzca cucm-
do el arrendador haya contraido el compromiso de que las cbras de reedifi-
amcion se realizardn en el plazo que previamente deberd ser sefialado por la
Autoridad gubernativa; no teniendo velor el fijado de forma indeterminada
por los propietarios, ya que de esta forma los arrendalcrios mo tiemen garan-
tia alguna, como exige la Ley especial de Arriendos, para que las obras se
verifiguen. [S. 23 de noviembre de 1962; no ha lugar.]

14. DERECHO DE RETORNG: COMUNICACION DEL DOMICILIO DEL ARRENDATARIO!
La exigencia del articulo 105 de la LAU de 1946 de comunicar un domicilio
para oir las notificaciones, puede hacerse en cualquier momento hasta antes
de que se terminen las obras y quede el nuevo locl apto para ser reocuPado
sin que sea mecesario hacerlo constar en el mismo momento de el gbandono
del local. [S. 29 de marzo de 1961; no ha lugar.]

Concordancics: Sentencias 25 de abril de 1959 y 20 de abril de 1960.

15. DENEGACION DE PRORROGA POR CIERRE: JUSTA CAUSA: IMPEDIMENTO Fi-
SICO TEMPORAL: Es causa justificativa del cierre, la amputacion treumdtica
de dos falanges sufrida por la arrendataria y lo pleuresia supurado padecida
ulteriormente por la misma que no producen impedimenio definitivo para
el ejercicio de lo industric y que es de esperar mejoren ¢n breve tiempo
hasta permitir la reanudacion de la octivided en el local, por parte de la
arrendataria o sus dependienies.

FLECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: FORMALISMO: El recurso cn que se alegd
la infraccién de una morma, invocando conjuntamente su «wviolacion, inter-
pretacion errénea y ablicacion indebida» incide en defecto de dlaridad y pre-
cision causante de inadmision y desestimacion. |S. 30 de noviembre de 1962.]

16. DENEGACION DE PRORROGA ARRENDATICIA POR CIERRE. JUSTAS CAUSAS?
El hecho de estar prohibida indefinidamente la publicacion de un periddico
que el arrendatario habia venido iwprimiendo en el local, no es por si solo
cawsa que justifique el cierre del mismo, desde 1953 —en que se restituyo
el local ol arrendat@rio-- hasta 1959, en que se abrio de Tuevo Con mego-
cio distinto. Entender lo comirario. suPonRdria admitir el cierre indefinido
de un local al no estar permitido el ejercicio de una determinada Cctividad
negocial. Es aplicable a la resolucion por cierre la disposicion transitoria
92 y no la 15.» de la LAU.
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CosTas: No eriste vencimiento total si. aun declardndose la resolucion
pedida, no se realiza la declar@cion a rartir de la fecha pedida. |[S. 13 de
diciembre de 1962; ha lugar.]

7. IDENEGACION DE PRORROGA POR TENENCIA DE VARIAS VIVIENDAs: Procede
la denegacion de prorroga del arriendo de dos viviendas, si el arrendatario
de éstas dispone en una cooperativa de comstruccion de otras dos, de ca-
rasteristicas andlogas a las crrendadas. «pias para sus ncoesidades de vi-
vtendas y de rrofesion libera! y la disposicion de ambos grupos de vivien-
das mo resulia necesario, sino tan so!o comoda o conveniente. [S. 21 de
marzo de 1963; no ha lugar.]

18. RESOLUCION DE ARRENDAMIENTO POR CESION: LEGITIMACION PASIVA: Pre-
cede la absolucion en la instancia, por defecto en la constitucion juridico-
procesal, si lo demanda por cesion ilicita se dirige, sO6lo conira el actual
ocupante del local y no contra el arrendatario coniractual; el defecto puede
apreciarse de oficio. .

DEPOSITO PARA RECUBRIR EN JUSTICIA NOTORIA: DEVOLUCION: Procede la
devolucion del depdsito, aunque el recurso se desestime, si las dos sen-
tencics de instancia no fueron plemamente conformes —la primera desestimo
la demanda en cuanio ol fondo y la segunda absolvié en la instancia. [S. 23
de febrero de 1963; no ha lugar.]

19. RESOLUCION DE ARRENDAMIENTO POR CESIGN: Constituye cesion la di-
solucion de una sociedad y adjudicacién a uno de los socios, del megocio
redicado en el local arrendado.

RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: FORMALISMO: INTERPRETACION: No cabe
plantear problemas de interpretacion al amParo de la causa 4 de las de
injusticia motori®, causa reservada al error Qe hecho que resulie acreditado
por documentos o pericia que lo ponga de relieve sin necesidad de inter-
pretacion, por el coniraste claro y manifiesto entre la prueba y la senfencia,
no pudiendo servir, al efecto, el contrato objeto de iNterpretacion. [N, 8 de
febrero de 1963; no ha lugar.]

20. PRESCRIPCION: Si en 1943 el arrendatario cedio la finca a un ler-
cero, creando una situacion ilegitima en su origen, ésta no puede quedar
legitimada Por el transcurso del tiempo 5i en 1957 aparece el primer titular
comp parte activa cn un expediente contradictorio de ruina de la finca.

DISFOSICION TRANSITORIA 4."; No DPuede aplicarse la disposicién transito-
ria 4. de la cctual LAU a una situacidon nacida bajo su vigencia y sancio-
Nada por lag wisma. [S. 22 de diciembre de 1962; no ha lugar.]

21. RESOLUCION POR CESION O SUBARRIENDO: INTRODUCCION DE TERCERO: PER-
SONA EXTRANA: HERMANO DEL ARRENDATARIO: Es doclrina de la Sala Primera que
la introduccion, en un local arrendado. de un iercero, persona individuc! o
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juridica. sustituyendo al arrendatario o compartiendo con éste el local, es
sujiciente para estimar la resolucion del conirato, al tener a aquel ocupgaie
comno persong exirafia; el hermano del arrendatario ha de aonsiderarse per-
sona ajena ¢ la familia de éste.

RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: FORMALISMO: ERROR DE HECHO: La causa 4.
de injusticia notoria solo Tuede invzcarse cuando se denuncie erro; de hecho.
Es defectuosa la formalizacion del recurso en el que 2o se citan los documen-
tos en gue se cpoyan las alegaciones del error de hecho, limitdndose el re-
currente a remitirse a una relacion global, abstracta e imprecisa de los mis-
mcs realizada en los antecedentes de! esarito de formalizacion.

CUESTIONES NUEVAS: No cabe planiearlas en el recurso de injusticia noto-
ria. [S. 15 de febrero de 1963; no ha lugar.]

Nora: Se trata de un arrendatario que habia asociado a su negocio a un
hermano. La sentencia viene a considerar como extrafio a cualquier pariente
en quien concurra la nota de completa independencia econdomica respecto
al arrendatario. (J. P. RJ)

29. RESOLUCION POR CESION: ARRENDATARIO INDIVIDUAL O ARRENDATARIO SO-
CIAL: FORMALIZACION DE SOCIEDAD ULTERIOR AL ARRIENDO: No procede la resolu-
Gién por cesion si se Gcredita que el local se arrendd, no a dos personas indi-
vidualmente, sino a la entidad comstituida por ellas para la explotacion de
una industric y €llo aunque la sociedad irregular Que formaban se estruc-
turara, posteriormente, en forma. mediante la elevacidn a escritura piblica.

PRINCIPIO DE ROGACION: Por ser rogada la jurisdiccion civil. los Tribunales
no pueden resolver mds cuestiones de hecho que las que las partes sometan
a su conocimiento, planteadas, discutidas y fijadas en los escritos fundamen-
tales Jde las paries.

PRINCIPIO DE CONGRUENCIA: La congruencia no subone que el Juzgador haya
de atenerse literalmente a las erpresiones que oconstituyen los pedimentos de
tas partes, sin conexion con las alegaciones de las mismas.

RFQUISITOS FORMALES DE LA DEMANDA: No basta que en las demandas se fije
con claridad y precisién lo que se pide, sino que es necesario erponer, sucin-
tamente nmumerados, los hechos vy fundamentos de derecho que sirven de
base a la peticion. [S. 27 de febrero de 1963; no ha lugar.]

Nora: Fl confrato de arrendamiento se habia otorgado en favor de A y B,
Impresores; con posterioridad se formalizd, por A y B, la constitucion de la
sociedad «Imprenta Palmesana de A y B. Sociedad Regular Colectivan. Xl
Tribunal Supremo con acertado criterio  que contrasta con el riguroso de
tantas otras resoluciones— entiende que los antericres hechos no suponen
cesion.

23. REGIMEN FISCAL Y DERECHOS CIVILES; PRUEBA DE TITULARIDAD DOMINICAL:
Segin reiteroda doctrina de lo Sala 1.2 el régimen fiscal no atribuye. por si
facultades dominicales mi afecla en esencia a los derechos civiles. La certi-
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ficaciones tributarias no son indiferentes como elementos de juicio sobre per-
tenencia del objeto sobre el que pesa la coniribucion, pero Mo son decisivos
y pueden ser enervados Por otros que i1os coniradigamn.

RESOLUCION POR TRASPASO O SUBARRIENDO: PRESUNCIONES: Para demcsirar
el error de la Sala que niega el cambio de titular del negocio instalado en un
local, no es suficiente el hecho de figurar como abonado al servicio telefo-
nico persona distinta del arrendatario —el hijo de éste— y el alta tributarig
de dicha persona y baja del arrendaiario. [S. 18 de febrero de 1963; no ha
lugar.]

Nora: Adviértase el relativismo que informa la apreciacidn de la prueba
en orden a la presuncicn de traspaso o subarriendo; es satisfactorio, sin em-
bargo, observar, que parece tenderse a exigir un mayor rigor probatorio y a
abandonar las faciles presunciones que han llevado a tantas resolucionss de
contrato por supuestos traspasos o subarriendos entre padres e hijos ¥ pro-
ximos parientes en general.

24. RESOLUCION POR TRASPASO ILEGAL: LEGITIMACION PASIva: La accion reso-
tutoria basada en traspaso ilegal ha de dirigirse, necesariamente, contra la
parte que cometio lg infraccion denuncida, sin que baste demandar a la
sociedad cesionaria en su calidad de continuadora de la cedente.

DiISoLUCION DE SOCIEDADES: Es doclring reitercda, que la disolucidén de las
Compadiias mercantiles no lleva consigo su inmediata extincion, sino el co-
wienzo del periodo de liquidacion, durante cuyo transcurso estd represéntada
por la comision liquidadora hasia que queden finelizadas las operaciones pen-
dientes, porque en otro caso se defraudarian los derechos de Ics acreedores.
[S. 22 de marzo de 1963.]

Norta: En realidad las sociedades supuestamente cedente y supuestamente
cesionaria eran una misma sociedad que se habia limitado a cambiar de
forma —M. S. L. se coavirtié en M. S. A— continuando abierta la hoja de la
sociedad primitiva, habiéndose practicado en el mismo folio sucesivas ins-
cripciones con las transformaciones. Por ello el arrendador se, crevs sin
duda excusado de demandar a la sociedad supuestamente cedente y suficiznte
dirigir su pretensién contra la continuadora que era. en realided, la misma
soriedad en forma diversa, pero idéntica personalidad. La dcctrina jurispru-
dencial que considera supuesto de cesidn la transformacion social, prescin-
diendo de si ha existido o no verdadero cambio de personalidad, conduce a
peregrinas sifuaciones enfre ellas, por lo visto, la necesidad de demandar por
doble a una mising persong con dos nombres sociales. Las paraddjicas con-
clusiones a que conduce la doctrina que admite la cesidn a los supuestos (n
que realmente se opere la transferencia del local de una sociedad a otro
ente juridico diverso, excluyéndola en todos aquellos casos en que se haya
operado simplemente un cambio de forma o nombre social o de las personsas
de log socios, pero sin que ello haya implicado un cambio cn la personalidad
del ente (Vid. ANnvuaRro pr DErRecHo CiIviL, 1959, pdg. 623). (J. P. R.)

25. RESOLUCION, POR SUBARRIENDO, DE ARRENDAMIENTO DE LOCAL DE NEGOCIO:
REQUISITO LEGAL DE AUTORIZACION ESCRITA: Si la qutorizacion para subarrendar
ha de concederse necesariamente, segin la LAU, en forma escrita, el documen-
o en que dicha autorizacion se comsigne, serd lo idnica pruebo posible de su
realizacion y existencia. [S. 9 de febrero de 1963; no ha lugar.]
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Nota: Ciertamente, la LAU, con un rigor de todo punto censurable, exige
que la autorizacion del subarriendo se preste en forma escrita; sin embargo,
es dudoso que dicha norma pueda prevalecer sobre el principio, de Derecho
natural, de respeto a los actos propios ¥ que uxn arrendador que haya prestado
en otra forma su consentimiento para el subarriendo pueda, luego, volvién-
dose contra sus propios actos impugnar un acto por é1 autorizado. aunque
sea en forma distinta de la prevista en la Ley. La necesaria subordinacién de
preceptos que puedan conducir a una vulneracion del Derecho natural. (J.P.R.)

26. TRASPASO DE LOCAL DE NEGOCIO: AUTORIZACION DEL ARRENDADOR, ANTERIOR
A 1A LAU: La autorizacion del arrendador para gue el arrendaiario pudiers
traspasar, concedida con anterioridad a la LAU, dispensa a las paries del
primer traspaso del complimiento de los requisitos establccidos en la LAU
para la eficacia de dicho acto. [S. 19 de enero de 1963; ha lugar.]

Nora: La sentencia hace perfecta aplicacién de la DT, 6.2 de la LAU dis-
tinguiendo en los supuestos de atorizacidon del traspaso concedida con ante-
rioridad a la LAU, Ia primera transferencia del derecho arrendaticio que,
por realizarse con base en la autorizacion contractual, se halla regida por ésta
vy dispensada del cumplimiento de los requisitos —notificaciones, compromiso
de arraigo, etc. del art. 32 de la LAU— y las ulteriores, basadas en la exclu-
siva voluntad del arendatario cedente y sometidas a dichos requisitos. (J. P. R.)

27. CARACTERISTICAS DEL DERECHO ARRENDATICIO URBANO: EI Derecho de
arrendamiento de edificaciones urbanas —se refiere al de lo LAU— es un de-
recho normado, en el que la Ley impone a las partes elementos esenciales
como propios de su contenido.

TRASPASO LEGAL Y TRASPASO CONVENCIONAL: La Ley reconoce el arréndatario
de local de negocio el derecho de trasvaso supeditado al cumplimiento de de-
terminados requisitos; el arrendador puede liberar al arrendatario de lales
requisitos en forma pura o condicionada. El arrendalario puede optar entre
el traspaso legal sometido a los requisitos de la LAU o el autorizado por el
arrendador con sumision a las condiciones impuestas por éste; no puede rea-
lizar el traspasc con base en una autorizacion condicional del arrendador, sin
dar cumgplimiento a la condicion. [S. 25 de enero de 1963; no ha lugar.]

28. ARRENDAMIENTOS URBANOS: LOCAL DE NEGOCIO: TRASPASO: FACTOR MER-
CANTIL: Ng puede estimarse le existencia de fraspaso si no ha habido frans-
jerencia en el uso o disfrute del local, a! estar acreditado que la presunia
cesionaria cctuaba al frente del negocio del arrendatario como apclerada del
mismo, con el cardctér de fActor mercantil. |S. 21 de mayo de 1962; ha lugar.]

24, RESOLUCION POR SUBARRIENDO: PRUEBA: Cuando se alega un subarrien-
do inconsentido. no es precisa la Prueba plena y total de las circunsiancias
en €&l concurrentes, pero si lo es, que se acrediten unos hechos que lleven a
une conviceion, en cierto modo segura, de la realidad de la imfraccion.

FORMALISMO DEL RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: Procede denegar el recur-
so interpuesto por quebrantamiento de formalidaedes si no se ‘cila el precepto
que se reputa infringido vy -si, basdndose en la denegacion de prueba en la
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ceguniq instancia. la propuesta no era reproduccion de la pedida en primera
instancia. [S. 8 de marzo de 1963; no ha lugar.j

30. RESOLUCION POR CAMBIO DE DESTINO: El cambio de dectino de la cosa
arrendada es irrelevante a efectos resolutorios si mo implica la traysjorma-
cion de vivienda en local de negocio o viceversa.

ESTADO ARRENDATARIO: CAMBIO DE OCUPANTF DEL LOCAL ARRENDADO: Siendo
arrendatario el Estado. el hecho de que cambie 18 clase de dependencia esta-
tal ocupante del local no es comstitutivo de cesion o traspaso.

RESOLUCION POR CAMBIO DE CONFIGURACION: No cabe hablar de vbras incon-
sentidas si en el contrato se faculta al arrendatario ¢ hac®r las modificaciones
que estime mecesarias.

ACTAs NOTARIALES: Las declaraciones de testigns no picrden su caricter
por constar en acta notarial.”

RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: QUEBRANTAMIENTO DE FORMALIDADES: NO cab?
invocar con éxito el defecto de prdctica de determinadas pruebas, si la parte
recurrente omitio las peticiones necesarias para su Prdctica. [S. 15 de di-
ciembre de 1962; npvha lugar.]

31. CLASES DE CONTRATOS POR RAZON DEL OBJETO: Paru la LAU no hay mds
gque contratos de arriendo de vivienda, y de local de negocio.

RESOLUCION POR CAMBIO DE DESTINO: No es caqusa de resolucidn el hecho de
que el arrendatario de un local de megocio con viviends deje de habitar en
el local y dedique la parte destinada a vivienda a oiros usos.

RESOLUCION POR CAMBIO DE CONFIGURACION: PRUEBA: No prueba el €rror de
hecho de una sentencia que estima no probado el cambio de configuracion, un
dictamen pericial que acreditq un cambio de ventanas, Pero no precisa ni la
fecha del aambio, ni si éste enirafic o no apertura de los huecos.

RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: ERROR DE HECHO: Para que el error pueda
acreditarse por un documento, precisa que éste diga lo contrario de lo que el
juzgador afirmo. para acreditar el error de hecho es inndmisible la alegacicn
del propio documento controvertido. [S. 19 de diciembre de 1962; no ha lugar.]

32. CONCEPTO DE CONFIGURACION: CALIFICACION: El Tribunal suDremo ha sen-
tadg la doctrina de la circunstancialidad del concepto de configuracion. alen-
dides§ las caracteristicas de la cosa arrendada y la finalidad del arrendamien-
to, para apreciar si he habido variacion estimable en la disposicion de los
vlanos y elemsntos arquitectonicos que delerminan el objeto arrendado. |8.
7 de noviembre de 1962; no ha lugar.]

33. ARRENDAMIENTO URBANO: OBRAS CONOCIDAS Y NO CONSENWTIDAS: E! conoci-
miento y la tolerancia de los conduedios mientras las obrQs se readlizaban, no
es bastante para presumir el consentimieNto. La eristencia de una gutorizdcion
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expresa se debe deducir de un colljunte de cirCunsiancias en gus se con-
jugan: la interrretacion de las cldusulas del contraio. la firma de la pelicion
de licincia municibal por Parie de uno de los copropietarios, etc. IS, 7 de
diciembre de 1962; no ha lugar.j

34. OBRAS CONSENTIDAS: Son obras consentidas las realizadas con ante-
rioriaad al otorgamiento del gontrato y con pleno conccimiento por parie
del arrendador. aungue modifiquen la configuracion de la cosa arrendada.
[S. 28 de noviembre de 1962; no ha lugar.]

35. OBRAS INCONSENTIDAS: CARGA DE LA PRUEBA: Conforme a io disbuesio
en €l artficulo 114, causa 1.* de la LAU, en relacton ccn lo prevenido en el
articulo 1,214 del . c., incumbe al arrendador probar que el Grrenddiarto
ha ejecutado obras que modifican lo configuracion de la vivienda o l:ocal de
negocio, y a este ultimo demosirar que los ha llevado a cabo con el consen.
timiento del arrendador, asi como la fecha en que efectuzron, en el caso
de que oponga la prescripcion o e. haberlas ejecutado bajo el imperio de
la legislacion anterior a la LAU, de 31 de diciembre de 1946.

MODIFICACION ESENCIAL: Las obras consistenites en la superposicion de un
pavimento nuevo scbre el antiguo, comn las caracleristicas de elevacion de
5 em. y superficie de 40 m? son Dor si solas, determincnies de la resolu-
cién contractual, al producir un cambio esencwal y sensible en la configura-
cion de lo arrendado. [S. 17 de diciembre de 1962; no ha lugar.]

43. OBRAS INCONSENTIDAS: CARGA DE LA PRUEBA: En virtud del articulo
1.214 del C. c., que regula el principio de la carga de la DPrueba, cirresponde
al arréndador demostrar que se ha Producido un cambio en la conlfiguracion
de la cosa arrendada. [S. 23 de noviembre de 1962; no ha lugar.]

37. OBRAS AUTORIZADAS: INTERPRETACION DE LOS CONTRATOS: Si la autori-
acion se concede al arrendatario para «efectuar las obras que estime ne-
cesarias, siembre que las mismas no debiliten la naturaleza y resistencia
de la finc@y», foreoso serd admitir que, sea cua! fueren las obras efectuadas,
interin una prueba pericial no acredite que se han debililado la naturalezo
Yy reswistencis de la Jinca, hdn de entenderse. indas protegidas por el per-
Miso clorgudo, aum cuando pudiera decirse que podian per]’udz'car—al duefio
oel predio conliguo,

En la wierpretacion de los dereciios y obligaciones de los contratos ha
de atenderse tanto a (2 qeepcion gramatical de las palabras que en éstos
aparezca, como al espiritu que las informa ¢ intencion que lus inspire, a
fin de deducir ¢! propdsito que Ios coniratantes se propusieron al redoCtar
la convencion ecstablecida. [8. 12 de diciembre de 1962; no ha lugar.]

38. OBRAS CONSENTIDAS: Para determinar aual es la extension de la aulo-
rizacion concedida, hay que enjuiciar el conjunto de las obras realizadas
en la cosa arrendada y no solo parte de ellas, por lo que se considera que
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estdn comprendidds en el principal Dpermiso cquellas cuya ejecucion ma-
terial sean consecuencia de las evpresamente gutorizadas. [S. 7 de noviembre
de 1962; no ha lugar.]

39. RESOLUCION POR EJERCICIO DE ACTIVIDADES INMORALES: PRUEBA: La ceér-
tificacion relativa a diligencias policiales acreditativa de la admision, en el
riso de qutos, de una pareja de ambos sexos, sin que conste en aquella, ni
quién la admitio, ni en qué se basa la Gfirmacion hecha en las di'lgencias
sobre [0s propdsitos deshonestos de la pareja. no es bastante para acreditar
el error que se alribuye @ la Sala «a quo» que absolic de la demanda re-
solutoria por ejercicio de actividades inmorales. [S. 7 de febrero de 1963;
no ha lugar.]

Nora: En la certificacion se hacia constar que la inguilina habia sido
sancionada con multa de 1.000 pesetas por los anteriores hechos; la S. del
Tribunal Supremo parece exigir —cuando menocs implicitamente— la mota de
habitualidad como requisito de la causa resolutoria al contraponer «el
hecho insdlito ¢ circunstancialy a la «habitualidad en la realizacién de acti-
vidades que de modo notorio resultaren inmorales».

40. RENUNCIA DE DERECHOs: Si son renumnciables los derechos subjetivos
que la Ley reconoce con cardcter absoluto, lo son igualmente los derechos
que la sentencia declara aplicables a un caso particular. Las declaraciones
de la sentencia pueden quedar sin efecto por la voluntad de los particulares.

REVALIDACION DE SUBARRIENDO: PRECARIO: Si con posterioridad a dictarse
la sentencia resolutoria del crriendo, que mno llegd a ejecutarse se siguio
disfrutando el loctl subarrendado y Pagando el subarrendaiario la subrenia
hasta la revalidacién de su conirato, es evidente que en tal periodo, 7o
puede hablarse de precario ¥y que la posesion Se realizé en virtud del mismo
titulo locativo.

RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: ERROR EN LA APRECIACION DE LA PRUEBA:
No puede servir para demosirar el evidente error en la apreciacibn de la
prueba, la alegacion del propio coniraio que ha tenido que ser objeto de
interpretacion.

RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: INTERPRETACION DE CONTRATO: Tratdndose
de problema de interpretacion de contrato el recurso debe fundarse en la
infraccion de los articulos 1.281 a 1.289 C. c. I8, 6 de diciembre de 1962;
no ha lugar.]

Nora: Antes de ejecutarse la sentencia resolutoria del contrato de arrien-
do, arrendador y arrendatario concertaron un nuevo contrato en nelacidn
a la cosa arrendada, declarando que este nuevo vinculo sustituia y novaba
plenamente al antiguo: poco tiempo después, el arrendatario, en calidad
de subarrendador y ¢l subarrendatario, suscribieroa un documento en que se
reputd rescindido el anterior contrato de subinquilinato, si bien immediata-
ments declararon revalidar dicho subarriendo elevando la renta del mismo.
Surgia asi la cuestion de determinar si el segundo subarriendo suponia,
tan s6lo una novacién modificativa dei primero y por consiguiente ambos
habian de considerarse como un solp contrato o, si por ¢l contrario,
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habia que atribuir caricter extintivo a la novacion, cuestion de gran tras-
cendencia, pues en el prirher supuesto la fecha inicial del subarriendo por
remontarse al afio 1943, determinada la atribucién al subarrendatario del
derecho de prérroga forzosa. Tanto la sentencia resolutoria del recurso, como
las de instancia, entendieron, acertadamente, que no cabia establecer
una solucién de continuidad entre los dos subarriendos y que lo que apa-
reatemente era un segundo vinculo subarrendaticio no suponis, sino la pro-
longacién del primero. El término rewvaltdar utilizado por los contratantes,
ponia claramente de manifiesto que la voluntad de éstos --decisiva para
determinar si una novacién tiene caracter extintivo o meramente modifi-
cativo— tue la de prolongar la primitiva relacion juridica con simple mo-
dificacion de la reinta. Frente a tal conclusién, no cabe oponer el argu-
mento esgrimido por el arrendador, segin el cual la resolucién judicial
del arrendamiento provocd la automatica extineién del subarriendo, ya
que aun sin tener en cuenta la tesis mantenida por la S. del T. S. de 1 fe-
brero de 1928, segin la cual «las sentencias de desahucio hasta que no
se ejecuian no producen efecto alguno» es patente que el efecto extintivo,
respecto al subarriendo de la resolucién del arriendo no es en modo al-
guno automstico y sélo se produce en tanto que como consecuencia de
dicha resolucidn, el arrendatario-subarrendador se halle imposibilitado de se-
guir cumpliendo su prestacién y en el caso de autos no dejé de cumplirla
en ningtn momento manteniéndose, sin solucién de contmuidad la posesion
subarrendaticia del demandado (J. P. R.).

41. ARRENDAMIENTOS RUSTICOS: Duracion del arrendamiento no fijada
contractualmente. EL articulo 1.571 C. c. establece que el plazo de duracion
del arrendamiento ristico cuando no se hubiere fijado su duracion, se en-
tenderd hecho Dor todo el tiempo necesario para la recoleccién de los fru-
tos que la finca diere en un afio o pueda dar por una sola vez si se pre-
cisare un afic o tiemPo superior para obtenerlos, Pero como Normalmente
los wroductos agricolas se producen dentro del ciclo anual, es la parte
contraria @ quien corresponde probar que la produccion de Ios frutos se
realiza en un plazo superior al afio.

Casacion por infraccion de precepios relativos a la prueba. Cauce Dro-
cesal, El cauce procesal Dara el recurso de casacion por interpretacion erro-
nea y aplicacion indebida de los articulos 1249 y 1253 C. ¢, no es el
numero 7 del articulo 1.692 L. E. C., sino el numero 1 del mismo articulo.
[S. 19 de diciembre de 1962; Sala 1.2.]

42. ARRENDAMIENTOS RUSTICOS: DESAHUCIO: DEFECTOS FORMALES DEL RECURSO:
Es motivo para desestimar el recurso de casacion el citar como injfringidos
los preceptos contenidos en un capitulo del Codigo civil y los que con ellas
concuerdan, de forma global, pues es mecesario expresar con claridad y Pre-
cision el precepto que se considera infringido.

NATURALEZA JURIDICA DE UNA FINCA: La naturaleza juridica de unag finea
asignada por acuerdo administrativo y precepio legislativo, no puede ser
modificada por convenio de las Partes contratanies.

FINCAS EXCEPTUADAS POR EL ARTICULO 2, APARTADO A) y C) DE 1A LEY DE
15-3-1935: La legislacion aplicable a los arrendamientos de fincas compren-
didas en los apartados A) y C), del criiculo 2 de lo Ley de 15-3-1935, y



580 . Anuario de Derecho civil

en los numerocs 1 y 3 del apartado primero del ariiculo 2 del Reg amento
de 29.4-1959 1o es ia especial de Arremdamientos Risticos, sino la ordinaria
del Derecho comun,

VALCR DE LAS SENTENCIAS DE 1A SALs DE LO SOCIAL: No tieme el cardcter
de docirinag legal la sentencia de 15 de octubre de 1952, dictada por 1@ Sala
de lo social. ’

VALCR LE LAS RESOLUCIONES LE LA DIRECCION (RENrRAL DE LOS REGISTROS:
Estas Resoluciones no constiluyen Ley ni doctrina legal al efecto de poder
amparar en el as los recurscs de casacion.

LEGISLACION APLICABLE A 1.0S ARRENDAMIENTOS. L~ legislacion aplicable a
un contrato de arremdamiento no se altera, aunque se hubiera modificado
la. renta basdndose en las normas esPeciales establecidas legalmente para
determinada clase de arrendamwientos. [S. 22 de marzo de 1963; Sala 1.%.]

43. CONCEPTO DE (ONTRATO DE ARRENDAMIENTO: A los efectos de la legisla-
cion especial, tendrdn la comsideracion de arrendamiento ristico todos los
actos y contratos. cualquiera que sex su denominacion, por los que volunia.
riamente una de las partes cede a la otre el disfrute de una finca ristica.
[S. 17 de diciembre de 1962; Sala VI.]

44, TRRENUNCIABILIDAD DEL DERECHO A REVISAR LA RENTA: E! derecho de
revisa- la renta poctada y que Se. fije la que en lo sucesivo se ha de pagar, es
un derecho emineniemente social, como encaminade a lograr la equidad
en las rentls, en los contratos de arremdamientos riusticos, en beneficio Du-
blico, de cardcter necesario, y por tanto, como todos los de su clase irrenun-
ciable sa'vo si se hace la renuncia después de incorporado al patrimonio re-
nunciante.

REVISION DE RENTA: La correccién de errores aritméticos en la determina-
cicn de la renia no implica revision de la misma. [S. 16 de enero de 1963;
Sala VI.]

V. Rerecho de Familia

1. FILIACION NATURAL: RECONOCIMIENTOS: El art. 35 C. C, lp admitc de
mudo expreso o tdcito, derivando el sequndo de hechos que sirven para de-
dmcir ta! condicion, justificada por actos directos del Tardre que acrediten
con evidencia el cjerciciv de la autoridad y funcioncs propias de la paterni-
dad, gomo lo son, en este caso. el interesarse por el modo de vivir del pre-
sunto hijo, calificindolo epistolarmenic como tal hacerle regresar d€l eviran-
jero, proporciondndole ya en Espafia medios de vida ¢ instituyéndole legata-
rio de fincas de immportancia.

FOTOCOPIA TE CARTA PROTOCOLIZADA NOTARIALMENTE: No es rcquisito inex-
cusable presentas con la demanda el propio doCumeni)y original referente
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al reconocimiento, pudiendo ser sustituido por unz folocobia, udornada de
los requisitos necesarios, con la fe del Notario y que fue objeto de combul-
sa en la jas:z probatoria.

RECURSO DE CASACION: DEFECTOS FORMALES: No pu€den comprenderse en el
mismo motivo dos o mds de los supuestos que se comsignan en el art. 1.692
L. E. C., por ser ello cpuesto a la precision y claridad erigidas en el re.
curso de casacion.

RECURSO DE CASACION: PRUEBA PERICIAL: Es la atribucion exclusiva de [0s
Tribunales, su calificacién y andlisis, no procediendo recurso alguno contra
su apreciacion y sin que los dictdmenes periciales tengan eficacia para de.
mostrar en casacion los errores de hecho. [S. 27 de septiembre de 1962;
no ha lugar.]

2. FILIACION NATURAL: RECONGCIMIENTO: La filiacion natural a diferen-
cia de la legitima, no se presume nunca, debiendo mediar el oPoriuno re-
caocimiento en alguna de las formas gue establece el art. 131 C. c., sin que
la merc referencia que haga el director del establecimienfo donde tenga
lugar el nacimiento, pueda suPlir dicho reconocimiento, ya que Su cOMUN-
cacion u oficio a lo sumo reflejard unas manifestaaiones hechas ante él.

PRESUNCIONES: El reconocimiento de lo paternidad natural, sélo puede
imponerse en [0s supuesios exhaustivos que menciona el art. 135 C. c¢., siéndo
ineficaz cualquier presuficion que en su lugar se trate de deducir st mo se
asients en alguna de las Pruebls que tal precepto establece. |S. 31 de enerc
de 1963; no ha lugar.]

3. FILIACION ILEGITIMA NO NATURAL: RECTIFICACION DE LA INSCRIPCION: Fi-
gurando en el Registro Civil como naturales los hijos de un hombre casc-
ro, infringe el art. 18 de la Ley de 17 de junio de 1870, la sentencia estima-
toria de la demanda, deducide por la esposa del Padre, que declarz. nulas
18s inscripciones, ordenando se proceda a unas nuevas por las jormas estable-
cidas en I Legislacion del Registro Civil para las inscripciones fuera de
plazo, ya que lo procedente ccn arreglo a tal precepto era ertender un mue-
vo gsiento con cancelacion del anierior, y teniendo en cuenia le verdadera
filiagion. de los inscritos, o sea, conforme ¢ los arts. 119, pdrrafo 2.° y
139 C. c¢. con desaparicion de los aPellidos de los progenitores.

INCONGRUENCIA: ORDEN PUBLICo: La forma de hauer constar en el Regis-
tro Civil una indicacion tan suctancial de la inscripeion como lo es la filia-
cion, no encajo deniro del poder dispositivo de las partes, sino que corres-
ponde al ordeén miblico y debe resolverse conforme a la regulacion legal de
lvs inscripciones y reatificaciones de dicho Registro, sin que quepa el vicio
de incongruencia. [S. 6 de marzo de 1962; ha ‘ugar.]

4. PRESUNCION MUCIANA. JURA NOVIT CURIA: INCONGRUENCIA: Siendo doctri-
na jurisprudencial que Para la admisidn de las presunziones judicicles basta
con que las Partes afirmen y prueben el hecho base, sin que sea Precisa oira
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sniciativa por tratarse de um procedimniento I0gico deductiwo, con mayor ra-
26n debe admitirse lo mismo, resbPecto a las legales como la «mucianay,
por ser aplicacion de un Drecepto legal y por el principio «iura novit curiam,
sin que por tanto incida en incongruencic la sentencia que, sin Glegacion
de las partes, aplica tal presuncion a los hechos del Pleito.

PRESUNCION MUCIANA: Igual que la fuerza probatoria de las escriturds
piiblicas ¥ la presuncion favorable a su legitimidad y conlenido esia subordi-
nada a la presuncion del Griiculo 1.407 C. c., debe entenderse resPecto a lo
presuncion muciona en las regiones en que estd vigente la ley del Digesto
que la establece, debiendo dicha Ppreésuncidn de cardcter especifico preva
lecer sobre lu el art. 38 L. H. [S. 24 de marzo de 1961; no ha lugar.]

vl. Derecho de sucesiones

1. TFIDEICOMISO CONDICIONAL DE RESIDUO EN NAVARRA: USUFRUCTO VIDUAL:
La viuda no tiene derecho al usufructo vidual sobre los biefes que su ma-
rido adquirié por testamento de su padre en una cldusule de este tenor: se
los deja a sus hijos en libre disposicion, excevto respecto a aquellos hijos
que mueran sin descendencia los cuales no podrdn disponer de lo heredado,
por actos «mortis COusan, debiendo recaer lo que les quede, en sus hermanos.

POSEEDOR, DE MALA FE; DEVOLUCION DE FRUTOS: ARTS. 4561 Y 455 C. c.: Para
que el poseedor se repute de mala fe al efecto de restituir los frutos percibidos
y dejados de percibir, es indispensable que el Tribunal sentenciador hago
expresa declaracion sobre este extremo estableciendo que es tal poseedor de
mala fe, ya que la buena fe se Presume, segin el 434. [S. 8 de febrero de
1963; ha lugar.]

9. INDIGNIDAD PARA SUCEDER EN NAVARRA: LEGISLACION APLICABIE: Rige la
Legislacion Drivativa de Navtrra ¥ el D. Romano como supletorio de primer
grado, sin que pueda admitirse que porque la legislacion privativa de Navarra
no recoge algunos de las cousas de indignidad del D. Romano, no puedadn
éstas aplicarse, como sucede con el incesto.

INDIGNIDAD PARA SUCEDER EN NAVARRA: «PUBLICA ESTIMATION: Por aplicacion
del D. Romano, estd reservado al prudente y razonado arbitrio de los juzgado-
res la facultad de graduar y calificar €l concepto que en «publica estimation
pueda merecer la conducta de una persona instituida heredera, para que se la
rez‘mte de condicion «turpisy.

INDIGNIDAD PARA SUCEDER EN NAVARRA: TESTAMENTO «DE HERMANDAD»! MOMEN-
TO EN QUE SE CALIFICA La INDIGNIDAD: Cuando se trata de un testamento de her-
mandad en que un cényuge autoriza al sobrevivienie para Que reparta su he-
rencia entre los hijos comunes, en la forma que créea convéniente, en atencion
a los méritos y capacidad de cada uno, no puede decirse que todos los hijos
llamados a la herencia adquieran desde el momento del fallecimiento del
primer testador, un derecho a parte determinada de tal herenci®, sino que 1o
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tienen mds que una expectativa de derecho, que se consolidard o se extin-
guird cuando fallezea el conyuge sobreviviente, que es el momento en €l que
habrdn de operar las causgs de indignidad que hayan surgido.

INDIGNIDAD PARA SUCEDER EN NAVARRA: EFECTOs: Se aplica el articulo 760 del
C. c. como supletorio, que se refiere a todas los ifcapacidades Yy causas de
indignidad. [S. 20 de febrero de 1963; no ha lugar.]

DERECHO MERCANTIL

1. SOCIEDAD IRREGULAR: APORTACION DE TAXI Y LICENCIA MUNICIPAL PARA EX.
proTaRIO: La aporiacion de un auto-tari a una sociedad irregular no compren-
de la licencia municipal para expiotarlo de lo cual es titular uno de los sc-
cios, si el oiro socio mo abondé nada Por tal concePto, aungue la mencionadg
licencia fuera esencial para el megocio que habia de desarrollarse en comiin.

SOCIEDAD IRREGULAR: APORTACION CUYA PROPIEDAD CONSERVA UNO DE ILOS SC-
CI10S Y LIQUIDACION: La aporiacion a una sociedad irregular de una licencia
pura explotar un turismo como taxri que sz mantiefe de la exclusiva perienén-
¢‘a de un socio no produce efectos mds que mieniras subsiste el vinculo con-
traido, pero, disuelio éste, cada participe retirard lo aportado o su valor en
caso de indivisibilidad, quedando, por tAnto, eXcluida de la liquidacion social
la licencia propiedad de uno de los socios. [S. 2 de diciembre de 1962; Ces-
estimatoria.]

Nota: A. Dos personas firman un contrato privado, en el cual se convicne
que cada una de ellas habia pagado la mitad del precio de un coche de tu-
rismo-taxi, adjudicado a uno de ellos, con licencia para explotarlo como tal
del Ayuntamiento de M., y cuya propiedad pertenecia por mitad e iguales par-
tes indivisas a los contratantes. Asimismo se convino en repartir por mitad las
utilidades que se obtuvieran con la explotacién y en soportar en a misica
proporcion los gastos que originara. Después de diversas incidencias se pide
_entre otrcs extremos— la disolucién de la sociedad asi constituida, preten-
diéndose que, con el saldo resultante de la liquidacién, se pague al deman-
dante —quien no era el titular de ja licencia para explofar ¢l turismo como
taxi— el importe de su participacién en la propiedad del auto-taxi y el valor
comercial e industrial de la licencia de esxplotacidn, extremos estos 1ltimos
que habian de fijarse en ejecucién de sentencia. El Juzgado admite la «pro-
cedencia de liquidar la sociedad y con el importe del saldo que resulte pagar
hasta la suma de ... ptas. al demandante el importe de su participacion en
la sociedad y el va'or comercial e industrial de la licencia de explotacion...».
Apclada la sentencia por el demandado, la A. T. declaré «la procecdencia de
liquidar la sociedad y con el saldo resultante de la liquidacion pagar hasta
la suma de ... ptas. al demandanie el imporie de la prepiedad del referido
auto-taxi...».

Planteado el recurso de casacién, todo el esfuerzo del recurrente se pola-
riza en demostrar que «el objeto 'para explotar el negocio’ no podia ser otro
que el autotaxi y la licencia del Ayuntamiento; porque sin auto-taxi no poiia
haber 'megocio’ ni 'industria’ y con éste, sin licencia del Ayuntamirnto, tam-
poco; era necesario la conjuncidn de estos dos elementos para que ¢ contrato
no le faltara el requisito esencial del objeto». El recurrente alega asimismo en
apoyo de su tesis que «un automdévil cualquiera no es el vehiculo solamente,
gino que es éste y su documentacion... ¥y que un auto-taxi es ad:mds del ve-
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hiculo y Ia documentacién que puede necesitar cualquier otro coche, la li-
cencia municipal sin Ia que la explotacién del mismo es imposible...». Por
tanto —conciuye el recurrente——, el coche se entiende aportado con todos sus
accesorios y e valor del todo —incluida Ia licencia— tiene gue entrar en la
liquidacion. E1 T. S. rechaza el recurso interpuesto por las razonss que s€
indican a continuacion.

B. La cuestiéon planteada es una cuestion de interpretacién d:1 contrato
en una de sus clausulas, referente a las aportaciones de ios socios: édla Ii-
cencia municipal para el scrvicio ptib ico extendida a nombre del titular del
auto e indispensable para el fin pactado forma parte del patrimonio social
a efectos de la liguidacién del negocio? La sentencia anotada partiendo de
1a base de que se trata de una sociedad irregular —rectius, sociedad oculta,
porque, ademés de haberse celebrado por documento privado, no se habia
manifestado a terceros— que, segun el art. 1.669, II C. c.. ha de regirse
por las normas referentes a la comunidad de bienes, estima que «como en
todo régimen de comunidad los socios conservan la propiedad de sus apor-
taciones», y, por tanto, la licencia --que se aporté sin que el otro socio
abonara ninguna cantidad por este concepto— contintia perteneciendo a su ti-
tular originario, quien tinicamente aporta el uso de la misma, mecesario para la
obtencién de fin social, durante la vigencia de la relacién social debiends, «n
consecuencia, recuperar la cosa especifica de la cual se aporta s6lo el uso en
1a fase de liquidacién de la socicdad. Esta solucidn se apoya en la falt> de
personalidad juridica de la sociedad irregulzr (sobre el tratamiento de "a so-
ciedad irreguiar. GrRON TENa, Sociedades mercantiles (Lexci nes), I. Parte
general, Valladolid, 1962, 2.° ed., pags. 151 y ss.), puesto que si este atributo
permite considerar que, en caso de silencio del contrato social, la aportacicn
se resliza ¢n propiedad (V. a'gunas Ss. del T. S. que establecen esta pre-un-
cion, en GARRIGUES, Tratado de derecho mercantil, Madrid, 1947, I-1, pégi-
na 442), en los casos en que la scciedad carece de dicha calificacion, hay que
suponer que la propiedad de las aportaciones se conserva en el patrimonio
de los aportantes (V. Braise, L'apport en société, Paris, 1955, pags. 338 v is.,
con referencia las associations en Participation, pero con argumentacién y
resultados aplicables a todos los casos en que una detcrminada situacion so-
cial carece de persona’idad juridica). Consecuentemente, en ¢l momento de
la liguidacién del patrimonio social, el aportante que sélo transfirié el goce
de la cosa, obtiene el bien utilizado por la sociedad durante el desarrollo de
su actividad, ta’ y como lo aports, con precedencia incluso a los acreedores
sociales. (Brarse, ob. cit.,, pag. 377). Esta solucién puede, sin embargo, con-
siderarse dudosa, por inequitativa, para los terceros acreedores de la socie-
dad, quiencs en los caso: normales no han podido conocer la cualidad d=
la aportacién existente en el patrimonio de la sociedad —circulo este de cues-
tiones que permanece al margen de la problemética suscitada en la confro-
versia resuelta en esta ocasién por el T. S.—. Incluso puede aparecer dudosa
revpecto a las relaciones entre los socios (v., scbre todo. SiMmoNErTO, Discipli-
na dei conferimenti di beni «quoad usumy», RivDirCiv, 1956, II, pags. 579 y ss.:
posible compensacién del crédito perteneciente al socio aportante gquoad
usum & la restitucién de la cosa apertada con el crédito de los restantes so-
cios relativo a las pérdidas sociales). (J. F. D.)

72. USUFRUCTO DE ACCIONES: DERECHOS DEL USUFRUCTARIO: DFTERMINACION DEL
CONCEPTO DE FRUTO: Las Pparticipaciones de Sociedad de responsabilidad U-
mitada, ¥y las acciones de Sociedad andémimma, emitidas con motivo de una am-
pliacion de capital, con cargo tniegremenie a las reservas constituidas ccn
beneficios obtenidos durante el usufructo, constituyen un fruto de la parlici-
pacién social en la Sociedad Limitada, transformade luego en ccciones de
Sociedad Andnima. [S. 19 de enero de 1962; no ha lugar.]
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En 1931 fallece una perscna legando a su esposa el usuiructo vitalicio de
una participacién en Sociedad Comanditaria, cuya nuda propiedad lega a sus
hermanos. En 1938 la Sociedad se transforma en Limitada y realiza una am-
pliacién de capital con cargo exclusivamente a las retervas. Después la So-
cledad se transforma en Andnima, y en 1952 amplia nuevemente su capital
social sin desembolso por parte de 10s accionistas. Al fallecer la usufructuaria
€n 1955 se plantea la cuestion de la atribucién de las participaciones sociales
y acciones de S. A. emitidag durante el usuiructo con cargo a beneficios ob-
tenidos en el mismo periodo. En el tituwo de constitucién del usufructo se
estab’ece que la representacién ante la Sociedad ha de corresponder a la
usufructuaria.

Las partes interesadas celebran un contrato de arbitraje encargando de la
decisién a un letrado. El recyrso de casacién se interpone contra el laudo, ¥
es desestimodo.

Dada la duracién en el tiempo de este usufructo sobre derechos, se plan-
tean interesantes cuestiones acerca de la transformacién de su objeto: pri-
merc es una participacion en una Sociedad Comanditaria, luego se convierte
en una participacién en Sociedad Limitada, y, por tltimo, se transforma en
aceidn de una Sociedad Andnima; todo ello con fundamentales variaciones en
el capital social y coincidiendo con el fendmeno de la devaluacion de la pe-
seta. La sentencia rechaza el motivo tercero en el que se alegaba violacion
del art. 467 del C. c¢. argumentando que e! limite del «salva remum substan-
tia» no es absoluto en nuestro Derecho, y que «aparece clara la intencién del
testador constituyente del usufructo, en reforzar la posicién de la usufructua-
ria, con la representacion exclusiva de la participacidn social, mientras vi-
viesey.

En cuanto al régimen de este usufructo vitalicio, parece que hay que en-
tender que ha pasado sucesivamente por varios: el del art. 475 del C. ¢c., ¥
el del art. 41 de Ia Ley de Sociedades Andnimas; en cambio, la transforma-
cién de la Sociedad de Limitada en Andnimsa fue anterior a la ley de 1953,
si bien hay que reconocer que el art. 24 de ésta estd inspirado por andlogos
principios que el art. 41 de la de Andnimas.

Es indudable el cardcter de fruto de las acciones emitidas con cargo a be-
neficios obtenidos durane la vigencia del usufructo. En este punto, lo desta-
cable de la sentencia es que aplica la misma solucién a hechos ocurridos an-
tes de entrar en vigor la Ley de 1951. (G. G. C)

3. PACTO DE SINDICACION DE ACCIONES: INCUMPLIMIENTO: El incumplimiento
de las cyiusulas de un pacto de sindicacion de acciones no constiluye incum-
plimiento de los precetos estatutarios, porque el pactn de sindicecion no pué-
de llegar a modificar los preceptos legales y estatutarios.

PACTO DE SINDICACION DE ACCIONES: EFICACIA: La eficacia del pacto de sindi-
canién de acciones no pueds llegar a supeditar la convocatoria de ung junia
Para resolver sobre la disolucién de la sxciedad Por una causa que se impone
a la voluniad de los mismos accionistas.
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PACTO DE SINDICACION DE ACCIONES: EXIGENCIA DE CUMPLIMIENTO: No es licifo
ni en el orden moral ni en el juridico que ln parte que ha violado una de las
cldusulas del pacto de sindicacién pretenda accionar al amParo de otrds cldu-
sulas del mismo.

DERECHO DE INFORMACION: No se infringe el derecho de informacion cuando
al accionista le era perfectamente conocido el estado de la sociedad por haber
desempefiado el cargo de secretario gemercl de la misma con poderes de ad-
ministracion y gestion durante el tiempo al cual se refiere la informacion
soicitada. [8. 10 de octubre de 1962; desestimatoria.]

Nota: I. Mediante un contrato —llamado por los propios contratantes—
de sindicacidén, el titular de la mayoria de las acciones de una sociedad —el
cual ocupaba el cargo de presidente de la misma— se obligaba frente al otro
accionista a consu'tar y recabar su consentimiento expreso para los actos
decisivos que afectaran a la entidada social de la cual eran socios. Por el mis-
mo pacto se declaraban sus preceptos de aplicacién preferente a las normas
contenidas en los estatutos sociales. A consecuencia de vicisitudes en el des-
envolvimiento de la vida social, el accionista mayoritario convoca juais gene-
ral para acordar la disolucidn de la sociedad. Asi se acuerda y el otro contratan-
te impugna el acuerdo de la junta referente a la disolucion baséndose para ello
en que la convocatoria no ge ha ajustado a los términos y contrnido del pacto
de sindicacién, infringiendo ‘os arts, 1.2564, 1.255, 1.256, 1.258 y 1.259 del C. <.

II. La problemdtica de los pactos dirigidos a vincular el desarrol’o futuro
de la vida social mediante el sometimiento de alguno de los soclos, en su ca-
lidad de 6rganos sociales a una determinada conducta no prevista en los es-
tatutos se bifurca en dos direcciones.

A. La validez de los sindicatos de accionistas —que pueden calificarse
como contratos parasocia’es (Oppo, Contraiti Parasocigli, Milano. 1942, pagi-
nas 115 y ss.; GARRIGUES, Los sindicatos de accionistas, RDM, XIX (1951),
paginas 91 y ss. y, después, en AAMatNot, IX (1957), pags. 93 ¥ ¢s.) de ca-
racter asociativo (GARRIGUES, ob. cit.,, pag. 79)— ha sido muy coxtrovertida
por la literatura mercantilista (v. una amplia informacién en la reciente mo-
nografia de CorTiNo, Le convenzioni di voto nell societd commerciali, Milano,
1958). En nuestra doctrina predomina la opinién afirmativa, apoyandose en
las exigencias de la vida real y en la uti'idad que tales pactos pueden ofrecer
para un més correcto desarrollo de la vida social (GARRIGUES, 0D. cit.; URIA,
en GARRIGUES, J. ¥ URia, R.: Comefiario a la Ley de Socied@des ancnimas,
I (Madrid, 1952), pags. 568 y ss.; GIRON TENA, Derecho de sociedades anoni-
mas, Valladolid, 1952, pag. 313; Uria, Derecho mercantil, Madrid, 1962, 3* ed.,
pagina 224).

B. La senteancia comentada da por supuesta la validez del pacto y se
occupa de su relevancia en orden a Jos que en €l mismo participan v a los
estatutos sociales.

1. La relevancia inler partes de tales contratos es incuestionada. El
cumplimiento de las obligaciones en ellos establecidas es exigible en 1a misma
medida en que son exigibles las obligaciones contractuales cuyo contenido
consiste en emitir una dec’aracién de voluntad (V. Oero, ob. cit., pdg. 126).
Su incumplimiento se resuelve, por tanto, en el deber de prestar una «quimé-
rica indemnizaciony (GARRIGUES, ob. cil., pég. 69; URia, Comeniario, pagi-
ng 569), que depende de la existencia de una relacién de causalidad entre
omision del voto en el sentido previsto y adopcion del acuerdo, y que exige,
ademas, la demostracidn del perjuicio experimentado por la sociedad con
1a infraccion.

2. Mas alla del limite personal de los contratantes, cesa, segiin la opinidn
unanime de la doctrina, la relevancia del mismo. Las estipulaciones del sin-
dicato de accionistas no se convierten en normas estatutarias, sino que con-
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tinfian al margen de los estatutos, aunque, como en el caso resuelto por la
presente sentencia, el mismo pacto haya decarado que Sus normas se apli-
carén con preferencia a las estatutarias, a las cuales pretende asi sustituir,
para obtener el mismo resultado que si s¢ hubieran modificado los estatutos
sociales —evitandose, sin embargo, los gastos inherentes a esta operacidén—.
La sentencia coincide, pues, con la opinién mantenida por nuestra doctrina
anteriormente (GARRIGUES, 0b. cit., pag. 15; Uria, ob. ¥ loc. cits.).

Ia declaracion de la sentencia no deja lugar a dudas: los preceptos legales
y estatutarios no pueden modificarse por un contrato al margen de la socie-
dad, sino que su modificacion tiene que someterse, en los limites permitidos
por las mormas de derecho necesario, a los requisitos y cautelas previstos con
cardcter general por los arts. 84 y ss. 1.SA. La infraccién de los pactos de
sindicacidn no constituye, pues, infraccion de los estatutos sociaes ¥y ro
afecta al acuerdo adoptado.

Cuando, ademés de los participantes en el pa'to de sindicacidn, existcn
otros socios ajenos al mismo, la solucidn establecida por la jurisprudencia
no ofrece ninguna duda. Pero cuando —-como Ocurre en el casp presente— las
partes del contrato son los socios {inicos de la sociedad afectada por el pacto,
podria plantearse el posible abuso de la persona juridica por parte de uno
de los contratantes —el socio mayoritario— quien, para negarse a cumplir el
contenido de un contrato libremente convenido —el de sindicacién— sc am-
pararia en la existencia de la persona juridica (V. Orpo, ob. cif, pags 126
donde se plantea esta cuestion).

Pero un doble orden de consideraciones han evitado que, el T. S. tuviera
que enfrentarse con este debatido problema. En primer lugar, por razdn ce
1a materia a la cual hubiera afectado la posible relevancia del pacto en cues-
tién. Se trataba de acordar la disolucién de la sociedad por pérdidas. Como
esta causa de disolucidn afecta a la garavtia de los acreedores, log
estatutos no rpueden excluir su funcionamiento ¥, en el caso de que
exista realmente, los Tribunales pueden dclararla, aun sin un acuerdo social
que la constate sobre lag diversas maneras de operar 'as causas de disolu-
cién, V. GIrox TENA, Sociedades mercantiles (Lecciones), I, Valladolid, 1962,
2.2 ed., pag. 269 y ss.). Por tanto, el pacto de sindicacién, aun alcanzando a
todos los actos que afectan a la marcha o desenvolvimiento de la actividad
social, no puede producir efectos mas fuertes que los que hubiera podido
producir el mismo estatuto social. En Ia relacién entre normas del pacto
de sindicacidén y normas estatutarias predominan estas ultimas cuando son re-
flejo de mormas legales de derecho necesario.

En segundo lugar, el accionista que rcclamaba, € cumplimiento del pacto de
sindicacién habia incumplido previamente una de las condiciones o ¢ dusulas
contractuales al renunciar a su cargc de secrctario y asesor téenico de 'a
sociedad, estimando el T. S. que no es «licito en el orden moral ni en el ju-
ridico, que violado aquel contrato pretenda la propia parte accionar al am-
paro de otras clauswas del mismo, que considera vigenfes por unilateral
voluntads.

3. Por ltimo, hay que hacer motar que, aungue el T. S. haya resuelto
tan solo las relaciones entre normas de derecho mecesario del ordenamiento
de la sociedad y normes del pacto de sindicacidén, la solucion habris de ser
la misma si se hubiera tratado de las re’aciones entre preceptos de derecho
dispositivo y pacto de sindicacidn, en cuanto que la interpretacion del art. 6,
inciso final LSA —declaratorio de la nulidad de los pactos sociales gque se
mantengan reservados— debe de interpretarse en el sentido de que los socios,
fuera de la escritura social, pueden establecer pactos con efectos puramente
internos (Uwria, Derecho mercantil, pag. 178, GARRIGUES, en Comentario, 1.
paginas 186 y sig.). (J. F. D)

IMPUGNACION DE ACUERDOS SOCIALES: LUGAR PARA DEPOSITAR LAS ACCIONES: Vul-
nera los estatutos sociales la convocatoria que, p-ra réalizar el deposito de las
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accicnes previsto por el art. 59 LSA, establece lugares distintos a los Dres-
critos por los estaiutos, siendo impugnable el acuerdo adoptado por lo junia
reunida en base a tal conmvocgtoria. [S. 6 de noviembre de 1962; desestima-

toria.] (3. F. DJ)

4. EXTINCION POR NOVACION: No existe infraccién del deber de restitucion,
propio del depdsito, una ver que éste ha sido extinguido por noveeidn, ol sus-
cribirse —DoOr los mismos sujetos— una poliza de crédito garantizado con los
valores primitivamente depositados.

APERTURA DE CREDITO CON GARANTIA: Incumplidos por parte del acreditado
sus compromisos, puede el Banco preeeder a Io ventg de los valores consti-
tut'vos de la garantia, atemiéndose en cuirplimiento de io acordado por las
partes, a las formalidades esteblecidas en el arf. 323 del C. de C. para el
préstamo con garantia de efectos publicos.

CULPA EXTRACONTRACTUAL: Kl arf. 1.902 del C. c. se refiere a la culpa ex-
tracontractusl v es inaplicable, cuando se irate de hacer efectiva la derivada
Ge un contrato. [S. 30 de octubre de 1962; no ha ‘ugar.]

Nota: I. Aungue, segin la doctrina dominante y reciente Jurisprudencia
del T. S. (S. de 29 de mayo de 1947, citada en el fallo que extractamos), la
novacion ¢n Derecho espafol tiene un concepto amplio, comprensivo no so6lo
de la novacién extintiva. sino también de la modificativa, no cabe duda de
que cuando las partes lo declaran terminantemente o cuando la nueva obliga-
cién sea de todo punto incompatible con la antigua (C. c. art. 204), la novacién
produce cfectos extintivos de la ‘obligacidn primitiva. Al ser afectados a la
garantia de una cuenta de crédito valores anteriormente depositados en el
Banco que abre dicha cuenta, aparte de que los contratantes declaren extin-
guida la obligacién nacida del depdsito, se crea una nueva que es incompa-
tible con aquélla; en cuanto que de ella deriva paras el Banco la facultad de
enajenar dichos valores, en caso de incumplimiento por parte del acreditado,
coza que estd en oposicion con el deber de custodia, conservacion y rostitu-
cién, integrante de la obligacién derivada del depdsito.

II. El Cédigo de Comercio (arts. 320 a 324) regula la prenda de valores,
con una doble limitacién, si nos atememos al significado estricto de sus
términos: una limitacidn objetiva, en cuanto que sus normas contemplan
tnicamente la pignoracidn de efectos o valores publicos cotizables y uma
limitacién por razén del fin, en cuanto que dicha garantia es regulada
tnicamente cn conexidn con el préstamo.

Ahora bien, en ningdn momento da a entender el Cddigo que estas Ui-
mitaciones sean formalmente prohibitivas, de modo que excluyan una po-
sib'e constitucion de garantiss sobre efectos o valores industriales priva-
dos v para asegurar operaciones de crédito, distintas del préstamgo Aprove-
chando esta facultad dejada a la autonomis privada, la préctica contrac.
tusl mercantil especialmente la bancaria, ha extendido el sistema de garan-
tia bbre cfectos publicos, establecido pars el préstamo mercantil en los ar-
ticulos 320-324 C. c., a otros valores industriales privados y para afianzar
operaciones de crédito distintas del préstamo, como es la apertura de cré.
dito. (Pueden verse: GGARRIGUES, Contratos bancarios, Madrid 1958, p. 315 y
siguientes; URiA, Derecho Mercantil, tercera edicién, Madrid 1962, p. 581 ¥y
siguientes). Es requisito necesario para la admisién de titulos privados en
garantia, el que &stos sean cotizables, por cuanto de esta circunstancia deriva
su valoracion objetiva, tanto para su funcién de garantia como para su
gjecucion y la posibilidad de una negociacién répida.
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Los Estatutos de los Bancos y las condiciones generales de sus pélizas
de pignoracién de valores determinan qué titulos privados serén admitidos
en garantia, asi como el porcentaje de su valor a que se elevars, como
maximo, e. crédito otorgado.

La Jurisprudencia ha admitido constantemente esta practica, que basada
en el lbre acuerdo de las partes, extiende analdgicamente a la garantia
de la apertura de crédito mediante la pignoracién de valores industriales
privados el régimen pensado por el Cédigo para los préstammos con ga-
rantia de efectos publicos. Asi la presente Sentencia, que reitera la doctrina
de otras anteriores. (Pueden verse en GARRIGUES, Ob. cit.,, p. 348 ss. las si-
guientes: S. de 14 de junio de 1933, de 1 de marzo de 1930 de 6 de fe-
brero de 1931, de 22 de noviembre de 1935, de 20 de mayo de 1943, de 3 de
enero de 1947, de 21 de junio de 1935, de 26 de junio de 1945, de 24 de junio
de 1941). Estas sentencias abordan diversos temas particulares imp icados
en la pignoracién de valores cotizables, publicos o privados, en garantia
de operaciones de créditc. De la validez de esta prictica extensiva, a que
nos venimos refiriendo, se ocupa especialmente la S. de 8 de mayo de 1947,
resolviéndolo en sentido afirmativo.

Por fin, de los articulos 35 y 42 de la Ley de Sociedades Andnimas, que
tcman determinadas medidas para el caso de constitucién de derechos rca.
les, y concretamente de prenda, sobre acciones, se podria extraer una con-
firmacién indirecta de la va'idez de la practica mencionada.

III. Es periectamente correcta la doctrina reiterada en esta sentencia,
segun la cual, el articulo 1.902 se refiere a la culpa extracontractual. Sin
embargo. la afirmacién siguiente de que dicho articulo es inaplicable, cuan-
do se trata de hacer efectiva la culpa derivada de uxn contrato, podria ser
erréneamente interpretada. Porque, no toda posible culpa derivada de un
contrato es cu.pa contractual; sino solamente aquélla, por virtud de la cual
se incumplen obligaciones derivadas de é1 —o de cualquier fuente vélida
de obligaciones— con dafio para la otra parte. (Véase, p. ej., CasTAN, Derecho
Espafiol, comtn y foral, 8. edic., t. ITI, p. 145 s.; TRaviEsas M. La culpea,
RDP, 13 (1962), p. 288 ss.). Ahora bien, es posible que el comportamiento
culporo de una de las partes en el cumplimiento de la ob igacidn sea causa
de dafio para un tercero ajeno a ella. En este caso de culpa realmente
«derivada de un contrato», no estariamos ante un supuesto de culpa contrac-
tua’, sino extracontractual y a ella seria aplicable el articulo 1.902 del C. c.
Lo que precisamente caracteriza la culpa extracontractual es la incxistencia de
vinculo cbligatorio o relacién juridica, preexistente entre el autor del dafio
y el perjudicado. Esta leve precisién ayuda, creemos, a comprender en su
recto sentido la doctrina sentada en esta sentencia.

U. V. A,

5. COMPRAVENTA MERCANTIL: COMPETENCIA PARA RECLAMAR EL PRECIO: LUGAR
DE ENTREGA DE LA COSA VENDIDA: Salvo pacto en contrario, los géneros de co-
mercio se entienden eniregados en el establecimienio mercantil del vendedor.

COMPRAVENTA MERCANTIL; LUGAR DE ENTREGA: GIRO DE LETRAS DE CAMBIO. La
presuncion de que, salvo Pa to en contrario, 0s géneros vendidos S.
entienden eniregados en el establecimiento mercantil del vendedor es iuris
tantum y mo se desvirtig por la cirounstancia de haberse girado leiras de
cambio, lo cuwl sélo constituye una finglidad para el pago que olorga el
vendedor al comprador. [S. 13 de diciembre de 1962.]

6. COMPRAVENTA MERCANTIL: COMPETENCIA PARA RECLAMAR EL PRECIO. F¥NVIO
DE 1AS MERCANCIAS CON PORTES PAGADOS POR EL VENDEDOR: Si las mercancias
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vendidas se expiden con porites pagados por el vendedor, a cuya cuenia y
riesgo viajon las mercancias hasia el domicilio del comprador, lo entrega se
enitende hecha en este ultimo lugar, si€ndo competente, a falie de sumi-
sion expresq o idcita, el orgeno judicial del mismo.

COMPRAVENTA MERCANTIL; COMPETENCIA PARA RECLAMAR EL PRECIO. PORTES
PAGADOS Y GIROS DE LETRAS: Cuando la mercancia venrdida viajao con Pories
pagados por el vendedor, las letras giradas para hdcer efectivo el pago no
tienen la finalidad de facilitar ol compredor este DPago, ern lugar distinto
al de la enirega, sino que corroboran que ésta se verifica en el domicilio
del comprador. [S. 22 de enero de 1963.]

Nora: EL T. S. ha venido declarando reiteradamente que el giro de letras
de cambio pagaderas en €l domicilio del comprador no altera el lugar de
pago —y, por lo tanto, la competencia territorial, salvo el caso de que se
ejercite la accion cambiaria. La razén aducida para esta solucidn es 'a
de que el giro constituye una mera facilidad que el vendedor otorga al com-
prador para que cumpla su obligacion de pagar el precio (v., p. ej., eatre
otras muchas, Sentencia 13 de febrero de 1962 supra). Pero cuando el giro
de letras en estas condiciones se produce con relacion a una compra-venta
en la cual los géneros vendidos se han enviado por cuenta y riesgo del
vendedor, agué la circunstancia viene a corroborar la interpretacién que ha
venido dandose a la c 4ausula que establece los envios por cuenta y riesgo del
vendedor al domicilio del comprador. Exa definitiva, el giro de letras pagade-
ras en el domicilio del comprador st aisla del juego de las relacionts juri-
dicas surgidas en la compraventa: no es suficiente, por si sdio, para das-
virtuar la presuncién iuris fantum de que la mercancia se ha entregado
en el domicilio del vendedor, ni tampoco para desvirtuar el alcance del
envio por cuenta y riesgo del vendedor cuando concurre con esta c dusula
en una misma compra-venta. (J. F. D.)

CONTRATO DE SEGURO: FIJACION DE LA INDENNIZACION POR PERITOS NOMBRA-
DOS SEGUN LA POLIZA: DENEGACION DE LA PRUEBA PERICIAL DURANTE EL PROCESO:
— Si la poliza de seguros conira incendios determina que la eveluacion de
los dafios y la procedencia de la indemNizacion se reglizardn por Deritos
designados de acuerdo con lo dispuesto en ella, estd bien denegada la prueba
pPericial pedida por una de las paries en el ulterior proceso, pues, cuglquierq
que sea e] acierto de las conclusiones emitidas por el peritcje, a ellus se so-
metieron Unicamente las Parles por anticipado.

CONTRATO DE SEGURQ: DENEGACION DE I(MNCORPORAR ACTUACIONES SUMARIALES
EN EL PROCESO cIiviL: No produce indefension la mnegativa a incorporar al
proce:o en el cual se discute el acierto de la valoracion extrajudicial rea-
lizada por los peritos los testimonios de actuaciones sumariales, formades
como consecuencia del sumario incoado por el juzgado para dePurar las po-
sibles responsabilidedes en la produccidn del siniestro, porque carecen de
infiuencia en la decision de la litis civil, al haberse formado y recogido
su contenido, sea 0 no exacto, fuera de los principios de publicidad y con-
troversias biloterales, propias del proceso civil. [S. 5 de febrero de 1959;
desestimatoria.]

NoTta: A. Como consecuencia de un siniestro cubierto por una pdliza de
seguros contra incendios, los peritos nombrados por las partes, scgin lo
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dispuesto en la misma, no llegan a un acuerdo acerca de las valoraciones
de los dafios y se hace preciso nombrar ei tercer perito. En esta segunda
fase de la actividad pericial, el perito nombrado por el asegurado y el tercer
perito llegan a un acuerdo sobre la cuantia de la indemnizacion, no com-
partido por el perito designado por el asegurador, el cual se niega a firmar
el acta de la peritacién. Ei asegurado rec ama el pagao de la indemnizacidn
fijada por los peritos, oponiéndose €l asegurador por estimar que el peritaje
esta falto de clase y justificacion como hecho con error y negligencia.
Para probar sus afirmaciones, propone el asegurador —demandado al pago—
un, nuevo peritaje, a cuya admision se opone el asegurado, ya que existe
una anterior prueba pericial «con valor de verdadero arbifraje», que no
puede sustituirse en cl proceso por otra nucva pericia, como pretende €l Ce-
mandante.

Se declara la inadmisidn en la primcra instancia, y, reproducida la peti-
cion del demandado en apelacidn, se deniega tembién por la A. T. Se in-
terpone recurso de casacién por quebrantamiento de forma, anunciando, para
su caso, la formalizacion del recurso de casicion por infraccion de Loy,
al amparo del nimero 3 del articulo 1.693 LEC, por falta de recibimiento
a prueba en alguna instancia, que es desestimado por el T. 8. Igualmente
se desestima €l motivo de casacién aducido al amparo del miimero 5 del mismo
precepto, porque la falta de incorporacién de las diligencias sumariales
no ha producido indefensién a la parte que la propuso, dados los prinecipios
bajo los cuales se formaron tales documentos. Ulteriormente el recurrente
desiste del recurso de casacién por infraccion de ley, que se admite por
resolucién del T. S. de 10 de diciembre de 1962.

B. La calificacién de la actividad desarrollada por los peritos y la
determinacion del valor juridico de la decisidn pericial son cuestiones di-
ficiles de resolver, no sdlo en nuestro ordenamiento por la especial difi-
cultad que ofrece la interpretacién de los textos del C. c. (véase GARRI-
curs, Curso de derecho mercantil, II, Madrid, 1962, 4.* ed., pag. 313), sino
también otros distintos, con preceptos mds cuidados (V., p. ej. DoNari, Trai-
tato del diritto delle assicurazioni Drivate, II Milano, 1954, pags. 439 y ss.;
ProLss, Versicherungsvertraggesetz, Miinchen. Berlin, 1962, 13 ed., con al
§ 64 VVG., pags. 245 y ss.) No es extrafio que la jurisprudencia haya tra-
tado de precisar y de aclarar este punto en una serie de sentencias —que
pueden verse recogidas en PoLo, Leyes mercantiles y economicas, II, Madrid,
1956, pags. 1691 y ss.; LaNGLE, Manual de Derecho mercantil, ITI, Barcelona,
1959. pags. 573 y ss.; BENitEz DE Luco, Tratado de seguros, TI; Madrid 1955,
pags. 206 y ss.; el comentario de PoLo a la sentencia del T. S, de 12 ce
noviembre de 1943, RDP, 1944, pégs. 430 y ss. centra debidamente ‘a
cuestion.

Encuadrada la actividad de log peritos en este supuesto como un caso de
arbitrio de tercero (asi, Ultimamente, DrEz-Picazo, El arbitrio de un tercero
en los megocios fjuridicos, Barcelona, 1957, pags. 97 y ss.), su eficacia
para las partes que se han sometido a ella depende del ccnsentimicnto
manifestado en la pdéliza. Ahora bien, este consentimiento se refiere a las va-
loraciones realizadas por los peritos, pero e! importe definitivo de la indem-
nizacién depende, no s6lo de estas valoraciones sino de la aplicacién de otras
normas —p. ej., disponiendo franquicias— que sélo puede realizarse m:diante
una actividad arbitral. Esta distincién (v. URia, Derecho mercantil, Madrid,
1933, 3.» ed., pags. 494 y sig.) puede permitir salvar la antinomia entre vin-
culatoriedad para las partes de la decisidn pericial y la necesidad de que el
ascgurador manifieste su consentimiento para que la indemnizacion sea exi-
gible. En cuanto a la actividad desarrollada por los peritos para decidir sobre
extremos distintos a los puramente valorativos, es exacta la calificacién de
GARRIGUE (Curso, II, pag. 314) como un arbitraje especial, que se establecid
con la fina'idad de liquidar, rapida y econdmicamente, la relacién asegura-
toria una vez surgido el siniestro. La mecesidad de que la decision sea con-
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sentida por el asegurador para que le obligue al pago de lo establecido (ar-
ticulo 409 C. de C.) se reflere a la indemnizacién como un resultado —del
cual las valoraciones constituyen un e emento— y concuerda, en la actuali-
dad, con lo dispuesto en el art. 3, II de la Ley scbre arbitrajes privados
para los arbitrajes libres (sobre esta figura, Dizz-P1cazo, ob. cif., pags. 8L y
siguientes; ID, Anie un caso de arbitraje libre. Estimacion del valor de unas
obros por dictamen de Peritos (sentencia de 5 de noviembre de 1957); ADC,
1958, pags. 585 y ss.), Segilin el cual uno de los requisitos determinantes
de su vinculatoriedad es el de que .as partes acepten la decisidon del Arbitro
libre después de gue la haya emitido. La fuerza ejecutiva a la que se refiere
asi el articulo 410 C. de C. se conecta a una decision arbitral ya consentida
por el asegurador.

Segun Uria (ob. y loc. cits.), la tendencia manifestada por la jurisprude:-
cia del T. S. es la de considerar que la valoracién de los dafics efectuada
por los peritos es vinculante para las partes, a no ser que se haya cometido
error, dolo o negligencia grave. En el caso discutido por la presente senten-
cla, no se declara directamente la vinculatoriedad de la decisidn dada por
los peritos, pero .a sentencia se apoya sobre élla para rechazar la pru ba
pericial en el curso del proceso eantablado por el asegurador para Iiclamar
el importe de la indemnizacion. Ahora bien, ¢i la decisién de los peritos
no puede combatirse ulteriormente mediante los resultados obtenidos con
otra prueba pericial en el proceso, resu tara que los medios de cuya utiliza-
cién pueda manifestarse la causa de la impugnacién alegada, tienen que estar
forzosamente o contenidos en la misma decision impugnada —sobre lo que
no se pronuncia el T. S. en esta ocasion— o haber sido introducidos en el
proceso mediante otros medios probatorios distintos de la prueba pericial.
Con esta decision se fortalece, pues, la tendencia jurisprudencial a mantener
la eficacia de las va'oraciones realizadas extrajudicialmente por los peritos
nombrados de acuerdo con lo dispuesto en la pdliza. (J. F. D.)

DERECHO PROCESAL

1. PRINCIPIO DE «PERPETUATIO IURISDICTIONIs»: Los pleitos, por virtud del
llgmado principio de la «Perpetuatio iurisdictionisy deben resolverse temiendo
en cuenta la situacion de hecho existente al ser trabada la litis, sin me-
noscaba del posible cambio de personas durante el DProcedimiento.

RECURSO DE CASACION: FALTA DE RECIBIMIENTO A PRUEBA: La falta de reci-
bimiento del pleito a prueba, en cualquier instaflcia, sOlo genera, para en Su
dia, la casacion de la sentencia por gquebrantamiento de forma, si tal recibi-
miento hubiera procedido en derecho. [S. 5 de diciembre de 1962; no ha

lugar.]

2. RECURSO DE CASACION POR INFRACCION DE LEY: CADUCIDAD: Interpuesto
subsidiariamente el recurso por infraccion de ley, si después de ser desesti.
madd el de guebrantamiento y emplakado el recurrente, iranscurre el té mino
de veinte diws sin interponer el recurso anunciado, procede declararlo ca-
ducado,

QUEBRANTAMIENTO DE FORMA. RECIBIMIENTO A PRUEBA: La falta de recibi-
miento del pleilo a prueba en cualquie a de las instanicia, sélo genzra en su
dia el recurso de casacién por quebrantamiento de forma en el caso de Que
tal recibimiento procediera en derecho.
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PERPETUATIO TURISDICTIONISY: Los pleitos dzben resolverse habida cuenia
del estado de hecho existente al ser trabada la lilis, sin menoscabo del Po-
sible cambio de personas durante el curso del procedimlento. [S. 5 de
diciembre de 1962; no ha lugar.]

En un juicio de desahucio por precario intentado por el arrendatario de
un local contra el ocupante sin titulo, pretende el demandado en cegunda
instancia que se le admita prueba sobre el supuesto traspaso realizado por
el :ctor después de expirado ¢l periodo de prueba en primera instancia.
El 'T. S. para desestimar el recurso, invoca la doctrina de la «perpetuatio
iur:sdictionis». Se designa asi el conjunto de efcctos de naturaleza procesal,
ccns stentes sustancialmente en que todcs los factores detcrminantes del pro-
cesd Se toman como existan en el momento de la demanda. Con relacién
e las partes, Guasp prefiere denominarlos «perpetuatio legitimationisy.

3. CUESTIONES DE COMPETENCia: L®s cuestionmes de competefcia, a diferen-
cia de los conflictos de jurisdiccion, implican prcblemas que afectan mds & la
conveniencia o interés de los litigantes que a orden publico o inierés social,
por lo que no sélo se deja su promocion a la voluntad de las paries, sino
que se les pine un limile racional de tiempo. Si el promotor de unz cuestion
de competencia, aun deduciendo en tiempo oportuno su Peticion, da lugar
por su conducta megligente o maliciosa a que se dicte sentencia y ésta gana
firmeza antes de recibirse el requerimiento de inhibicién hoay que estimar
la cuestion como mal propueste o tramitada, por no usar de su derecho el
promotor en forma odecuada. [S. 22 de enero de 1963.]

4. EXCEPCIONES DILATORIAS: FALTA DE PERSONALIDAD: FALTA DE ACCION: A] ser
distintas las excepciones de falta de personalided (2. del art. 533 L. E. C)
y de jalta de accion, ésta en intima relacion con la cousa de pedir, y con el
titulo en que se apoya, cuya ausencia es cuestibn de fondo denunciable al
amparo del nim. 1 del art. 1.692 L. E. C.. y aquella cuestion pura Yy simple
de personalidad, cuya ausencia es vicio in procedendo denunciable al amparo
del num. 2.0 del art. 1.693, y habiendo opuesio en la contestacion y diplica
la segunda, no cabe en casacién por infraccion de Ley alegar la primera.

RECLAMACION PREVIA: La reclamacién previa ante la Corporacion deman-
dada que ordena el art. 376 de la Ley de Régimen Local, y por-su inobser-
vancia la excepcion T4 del art. 533 L. E. C., sdlo procede cuando la Corpo-
racién haya tomado por si el acuerdo cuya reclamacion se interesa y le asista
facultad para rectificarlo, pero no cuando el ccuerdo proceta de la Admi-
nistracion del Estado, aunque sea demandada también una Corporacidn Local.

POSESION: BUENA FE: Es cuestion de hecho que por tanto corresponde
apreciar al juzgador de instancia la relativa a si el poseedor lo fue de buenc
o mala fe. [S. 9 de diciembre de 1961; no ha lugar.]

5. TIL POPER NO BASTANTEADO: FALTA SUBSANABLE: Se rechaza el recurso de
revisién por injusticia notoria, pcrque ademds de que en el predmbulo de la
demanda se erpresaba clarcomente que el letrado firmante de la misma declo.
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raba basiante el poder, segin Drdciica que se decia consuetudinaria, fue Pos-
teriormente aporitada a los autos la escritura notarial de mandato con la co-
rrespondiente dtligencia de bastanieo y las deficiencias referentes a la Perso-
nalided son siempre subsanables. [8. 28 de diciembre de 1962; Sala VI.J

8. EXCEPCIONES DILATORIAS: FALTA DE RECLAMACION PREVIA EN LAi VIA GUBER-
NATIVA: No lieme oOtra repercusion en la espera Procesal que la establecida
en el art. 5633, num. 7.° L, E. C., sin que la pretendida infraccion de las dispo-
siciones que la regulan de cardcter administrativo (R. D. de 23 de marzo de
de 1886) pueds servir de base a un recurso como el de casacidn por infracr
cion de Ley que SOlo enjuicia y resulve cuestiones de derecho material. [S. 20
de febrero de 1962; no ha lugar.]

La sentencia recurrida entendié que no ers aplicable el citado R. D. por
existir una disposicion especial fratéandose de montes, el R. D. de 1.° de fe-
brero de 1901, que se habia observado en el prescnte caso. Frente a la tesis
del Abogado del Estado recurrente, la regulacién de la reclamacién previa en
la via gubernativa estd exclusivamente contenida en el R. D. de 1886, el ‘L. S.
aporte de lo anotado establece «los preceptos... que se citan como infringidos
ceden, ante los de igual rango que han sido cumplidos y son especificos de
la materia debatida, articulo nueve del Real Decreto de uno de febrero de
mil novecientos uno». (R. I.)

7. INCONGRUENCIA: Lg incongruencia no puede deducirse nunca de los
raRonamientos que sirven de base al fallo y si tan sélo de la Parte dispositiva
del mismo.

INCONGRUENCIA: «IDENTIDADES FUNDAMENTALES»: Cuando no se da conformi-
dad enire las pretensiones deducidas y la sentencia, se produce incongruen-
cia. Para apreciar esa conformidad o disconformidad ha de eraminarse si se
dan las llamadas «identidades fundamentalesy, es decir, la congruencia de lo
pedido y lo resuelio por razdn de las personas, del objeto y por razon de la
causa de pedir o fundamentos de la pretension. [8. 12 de diciembre de 1962;
no ha lugar.]

8. BENEFICIO DE PoBREZA: Lo esencial en los incidentes de pobreza es la
sinceridad de quienes solicitan la deciaracion de pobre, al exponer su verda-
dera situacién econdémica, demostrando la debida corrélacion enire sus ingre-
sos y gastos ya que, si falta ésta, ha de suponerse fundadamente y salvo
prujba en contrario, que se falié a la verdad en la declaracicn de dichos in-
grescs, incidiendo en causa desestimatoria del beneficio pretendido. [S. 20 de
diciembre de 1962; no ha lugar.]

9. RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: DEPOSITO PARA RECURRIR: CAUCION JU-
RATORIA: Kl requisito de deposito, necesario para la interposicicn de ciertos
recursos de injusticia notoria, debe susiiiuirse por la caucion juratoriz en el
caso del recurrente con beneficio de pobreza; el incumplimiento de este re-
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quisito es causa de inadmision ¥y de desestimacion. [S. 21 de enero de 1963;
no ha lugar.]

10. RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: PAGO O CONSIGNACION PARA RECURRIR:
El momento de acreditar el requisito de estar al corriemte de pago es el de
formalizacion del recurso; la forma de justificarlo no puede ser oira que la
Presentacion del recibo de la percepcidn de renia o comsignar éstm, en el
modo g forma sefialado en la Ley, ante el Tribunal destinatario del recurso.

ESTIMACION DEL RECURSO: ADMISION: La cause de inadmision es causa de
desestimacion. [S. 6 de febrero de 1963; no ha lugar.]

11. RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA:; INTERPRETACION DEL CONTRATO: T7ra-
idndose de impugnar la interpretacion del conitrato hecha por el Tribunal a
quo, debio acogerse el motivo Qel recurso en la Clusa 3., ¥y mo en la 4.*
del art. 136 LAU.

RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: Las pretendidas iffracciones de las exrcep-
ciomes 4.* (falta de legitimacion pasiva) y 6.2 (defecto legal en el modo de
proponer la demanda) del art. 533 L. E. C. y del art. 359 (incongruencia) no
pueden ser objeto de injusticia notoria en el forndo al amparo de la Causa 3.»
del art. 136 L. A. U. [8. 22 de diciembre de 1962; no ha lugar.]

12. RECURSO DE APELACION: ESCRITO INTERPOSICION SIN FIRMA LETRADO: La
falta de firma de letrado en un escrito no exento de tal requisito impide pro-
veer q la solicitu?, y aunqgue es un defecto subsanable antes de trcmscurrir
el plazo de caducidad para interponer la aPelacion, no lo subsana la Providen-
cia ilegal del Juez que indebidamente lo admite.

CARACTER DE ORDEN PUBLICO DE LAS LEYES PROCESALES: Las 7mormdas DProcesa-
les son de orden piblico, de imperioso acatamiento para los litigantes y para
los Tribunales; frente a la terminante prescripcion del art. 310. 3.2 de L. E. C.
no cabe admitir sublerfugio alguno para rehabilitar el plazo de interposicion
del recurso de apelacion. [S. 24 de enero de 1963; no ha lugar.

13. RECURSO DE CASACION: CUESTION NUEVA: Somn ineficaces en casacion los
motivos referentes a Puestiones nuevas no discutidas en el pleito, art. 1.729,
nimero 5.° L. E. C., debiendo repularse cuestiones Tuevas las suscitadds con
posterioridad a los periodos de alegacion y discusion. [S. 7 de marzo de 1962;
no ha lugar.]

14, DOCUMENTO AUTENTICO EN CASACION: CONCEPTO: Para que un documenio
sea auténtico a efectos de casacién se requiere, no solo gque se halle autori.
zado de mame;a que haga fe y deba ser creido, sino que también es indisPen-
sable que por si mismo demuesire lo equivocacion del juzgador con evidencia,
sin valerse de deducciones, interpretaciones, analogias o hipotesis. [S. 18 de
febrero de 1963; no ha lugar.]
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15. DOCUMENTO AUTENTICO EN CASACION: Documento auiéntico en casaceon
es solamente aquel que por si mismo cuniiene i@ demostracion del error, Y
contradice tertual y claramente lo afirmado Dor la Sala de instancia. [S. 3 de
diciembre de 1962; no ha lugar.]

16. RECURSO DE CASACION: DOCUMENTO AUTENTICO: No corresponde el ca-
rdcter de documento auténtico o los efectos de casfceion a las fotocopias acom-
pafiadas a lo demanda con referencia al contenido de wun libro, ni al iituio
del Registro de Propiedad Indusirial que es objeto de contradiccicn. [S, 20
de diciembre de 1962; no ha lugar.]

17. RECURSO DE REVISION: NATURALEZA: El recurso de revision es de na-
turaleae extraordinaria como excepcion al principio riguroso. y casi abso-
luto, de la irrevocabilidad de las sentencias jirmes; la intérpretacion de los
supuestos que lo autorizan debe ser rigida ¥y restrictiva.

RECURSO DE REVISION: ALEGACION DE RECOBRCO DE DOCUMENTOS: EI recurso
basado en el recobro de documentos exige que éstos se hayan recobrado tras
la sentencia impugnada, que sean dezisivos y que hubieran estado deténidos
por fuerza mayor. No es documento recobrado €l que nuncsa estuvo en poder
del recurrente. Documento recobrado es el que debiendo estar no.malmente
en poder de dicha parte, dejé de estarlo, por causa ajena o la voluniad de la
misma, durante el pleito y se recuperd tras lo firmeza de la setencia im-
pugnada.

FORMALISMO DEL RECURSO DE REVfSI()N: El recurso basado en el fraude exige
la invocacién explicita, al amparo de la causa 4. del art. 1.696 LEC, de la
eristencia de maquinaciones fraudulentas. [S. 14 de diciembre de 1962; no ha

lugar.]



