1. SENTENCIAS

A cargo de J. F. DUQUE. Carlos FERNANDEZ-NOVOA Gabriel GARCIA

CANTERQ, Justo J. GOMEZ YSABEL, Antonio del HOYO, Rafael IZQUIERDO

Antonio Moro, José Matia PENA, José PERE RALUY, Anfonio PERtZ VEGA y
Ramén ZABALZA, con la direccién de Manuel PERA

DERECHO CIVIL

1. Parte general.

1. FaLTA DE PRUEBA DE IA COSTUMBRE ALEGADA: ARRENDAMIENTOS RUSTICOS:
APARCERIA: No es motivo de revision el que el Tribunal «a quo» no hoya re-
cogido en su fallo la costumbre alegada, debido a que no se aporté prueba
alguna demostrativa de la eristencia de esa costumbre. [S. 12 de abril de 1962;
Sala de lo Social.]

2. LEGITIMACION: ACTOS PROPIOS: El arréndatario que al ser oby‘e.to de re-
querimiento Uenegatorio de Drirroga arrendaticia por el arrendador, demands:
a éste de conciliacion y expone las razonds que o su juicio se oponen « la de-
negacién sin impugnar el derecho del actor o efectuar, en su calidad de tal,
el requerimiento, reconocid tdcitamente la personalidad de dicho arrendador
y no puede volver sobre sus Propios actos en el Proceso resolutorio, negando
lg legitimacion del demandante. [S. 26 de abril de 1962; no ha lugar.]

3. TiTULO NOBILIARIO: INTERPRETACION DE LA REAL CONCESION: La concesion
real estd sujeta en su interpretacion a las mormas de los megocios juridicos,
siendo ésta una funcion propia de los Tribunales de instancia, cuyo criterio
intervretativo ha de prevalecer sobre el particular del recurrente en itanlo no
resulte manifiestamente erroneo.

DEFECTOS FORMALES DEL RECURSO:; FALTA DE CONCISION: Se inourre en mamni-
fiesta falte de Precisidn —requisito que ho de estimarse equivalente a conci-
sion, o sea, emplec tnicamente de Ius palabras necesarias— si mediante una
extraordinaria e injustificada extension de los refonamientos en que se apo-
ya ¥ com imiitiles repeticiones dificulta lo exracta aPreciacidn de las cuestioned
planteadas, con infraccion de lo prevenido en el art. 1.120 de L. €. ¢. en rela-
cién con el num. 4° del art. 1.729 de la mistha. {S. 20 de maxzo de 1961; no
ha lugar.]

4. TPRODIGALIDAD: CONCEPTo: Se caracteriza lo prodigalidad por una conducia
desordencde y dilapidadora, que tiende al derroche y despilfarro irreflexivo.



1092 Anuario de Derecho civil

PRODIGALIDAD: No se da en el que traspasa un negocio en un precio elevado
y hace sendas cesiones de otros dos negocios a dos de sus hijos, aunique itales
actos pucdan poner en peligro los derechos legitimmarios de los demds hijos
y del conyuge; peligro que puede remediarse con el ejercicio de otras accio-
nes, pero no declarando la prodigalidad gie no Procede. [S. 23 de marzo de
1962; no ha lugar.]

5. PRODIGALIDAD: CONCEPTO: «Es Ila conducta desarreglada de la persona
que por modo habitual malgasta su patrimonio con ligereza, ol qQue pone en
peligro injustificado con Perjuicio de su familian.

PRODIGALIDAD: CUANDO SE pa: Hay que fener emn Cuentd la Situccidn ecomno.
mico-social de la persona de que se trate, p.ra saber si los gastos que rea-
liza son desproporcionados con dicha situocion.

PRODIGALIDAD: CONCEPTO: Como el Cddigo civil no define la protigalidad
hay que partir Parc fijar su concepio de nuestro Derecho histdrico (L. V. T.
XI, Partida 5.20), del sentido usucl y ¢gramatical del wvocablo, y de la
configuracion que de ella ha hecho la jurisprudencia.

PRODIGALIDAD: FUNDAMENTo: Lo wprodigalidad se reglamenta DPor nuestro
Cddigo civil como una circunstancia modificativa de la copacidad, fundada
inicamente en el interés vrivado familiar, dado que sélo puede declararse
cuando se ponen en peligro los medios econdmicos Necesarios pare la subsis-
tencia de la familia.

PRODIGALIDAD: &CUESTION DE HECHO O DE DERECHO?: Al no deferminar la ley
positiva, qué actos son suficientes para que wna persona seq declorada pro-
digo, es facultad privative de los tribunales de instanciz la aprecCiacién d2
los elementos Probatorios, Gecidiendo si se da o no la conducta desordenada
y el peligro pare el puirimonio, que son mecesarios para lu declarocion de
prodigalided, ¥ esa aprecigcion ha de acepiarse en cGSacidn o menos gue se
demuestre la evidente equivocacion o error en que hubiere incurrido el
fallo recurrido. [S. 18 de mayo de 1962; no ha lugar.]

Nora:

A. En cusnto al concepto, caracteres y finalidad de la prodigalidad
en el C. c. la sentencia no hace mds que recoger la doctrina de otras
anteriores, principalmente: 17 de febrero de 1904; 13 de junio de 1915;
30 de septicmbre de 1930; 25 de marzo de 1942; 25 de mayo de 1955, ¥
25 de septiembre de 1958. La doctrina que sienta es correcta.

1. En cuanto a Jla apreciacion de los elementos probatorios, deci-
diendo & se da o no la conducta desordenada v el peligro para el
patrimonio —-presupuestos de la prodigalidad- - la Senfencia que comen-
tamos parece entender que es cuestion de hecho, que tiene que aceptar,
por tanto, ¢l I 8., mientras no se combata por la via del niimero 7.°
del 1.692.

Creemos que esa doctring no es correcta. Determinar si se dan o no
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determinados hechos, corresponde al tribunal «a quo» y vincula al Su-
premo. Determinar si esog hechoz constituyen o no el supuesto de hecho
necesario para declarar la prodigalidad es cuestion de derecho, y el
Tribunal Supremo puede estimar lo contrario que el Tribunal «a quo»,
si el recurso se formula por la via del nimero 1.0 1.692, por violacién
e interpretacién errdmea de los articulos 221 y 222 del C. c¢. (J. M. P.)

6. PRODIGALIDAD DE MUJER CASADA: La tujer casade puede sér declarada
prodiga, no siendo incomPatible la tutela de la mddiga con la auloridad ma-
rital; entender lo contrario iria conira el art. 222 gue permite Pedir la de-
claracion de Dprodigalidad ol conyuge —marido ¥ mujer— Y no s6lo a la
mujer.

PRODIGALIDAD: MATRIMONIO DE La DECLARADA PRODIGA: El matrimonio de la
declareda vrodiga no extingue automdiicamente e «ipso dure» la tutela, sien-
do necesario que la autoridad judicial, en juicio contradictorio, haga la de-
claracion de haber cesado In causa que motivd la tutela, como et los CA50s
de locura o enfermedad menial.

TERCERfA DE DOMINIO: DELIMITACION DE SU AMBITO: Este juicio esPecial se
contrac, segin el 1.532 en relacidn con el 1539, al supuesto de que en la efe-
cucion se embarguen bienes que atribuyéndose al deudor y ejecutado en red-
lidad no le perienezcan y sean ProPiedad de tercero, implicando esta terceria
una qccion reivindicatoria gque Ppara que prospere precisa que se pruebe el
dominio.

TERCERIA DE DOMINIO: CUANDO No PROCEDE: No procede la terceric de domi-
nio, habiéndose enttblado indebidamenie ésta, cuando el tercero que se esti-
mo dafiado por una ejecucion indebida sobre bienes Pprobios, pero que como
tales bienes propios de él quedaron embargados, Por estar ligados por algufa
rélacion con los afectados Por la ejecucion. [S. 6 de julio de 1962; ha lugar.]

Nota: En cuanto a prodigalidad de la mujer casada esta Sentencia sienta
estas tres importantes afirmaciones:

1.2 La mujer cagada puede ser declarada prodiga, pues no encuentra en
el matrimonio el freno necesario para impedir su tendencia al desérden.

2.2 El matrimonio de la declarada prdédiga no extingue «ipso iure» la tu-
tela, siendo necesaria declaracién judicial en juicio contradictorio.

3.0 El juez podrd o no estimar que ha cesado la causa (278 C. c¢.) que
motivé la declaracion de prodigalidad. (J. M. P.).

7. SIMUIACION: CUESTION PR HECHO: La sSimulacidon de los contrains., po-
revestir fundamentalmetiie una cuestion de hecho, es materin de la libre
apreciacion del jurgador, debiendo Drevalecer el criterio de éste a menos que
sea combutido por ¢l cauce del numero T del 1.692 L. e. ¢. [S. 23 de junio
de 1962; no ha lugar.]

Nora: Entendemos que apreciar si se da o no la simulacidn es cuestién
de derecho y no de hecho, como dice el T. S. Lo gque pasa es que, normal-
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mente, el problema y la dificultad estard en la fijacion de los hechos. Pero pro-
bados éstos. decidir si hay o no simulacién es cuestion de derecho, atacable
por la via del ntimero 1.0 y no del 70 L. E. C. (J. M. P.)

8. INTERPRETACION DE LOS CONTRATOS: SIMULACION: Lg interDretfacion y co-
Lificacion de los megocios juridicos corresponde al Tribunagl de Instancia y
su criterio debe Drevalecer en casgcion, mieniras permanezca deniro de los
limites racionales de lo que la vida de relacion ofrece con casi uniformidaed
o insistencia, como lo es en Gealicia —donde la Ppropiedad territorial no se
halla en gemeral inscrita—, al emplearse Pare garantizar el préstamo, la com-
praventa con pacto de retro, en combinacion con el arrendamiento al vende-
dor de las cosas vendidas. [S. 30 de noviembre de 1961; no ha lugar.]

9. INTERPRETACION DE CONTRATO DE ARRIENDO: Como Primera regla de in-
terpretacion de los contratos se ha de estar ol sentido literal o gramatical del
texio, de tal suerie que s6lo en caso de duda es dable acudir a la intencién o
elemenios sicoldgicos de los contratantes.

PRUEBA: DOCUMENTOS FISCALES EN KL ORDEN CiviL: Los documentos fFiscales
no tienen trascendencia decisiva en los derechos civiles. [S. 25 de junio de
1962; no ha lugar.]

10. CARCA DE LA PRUEBA: TERCER{A DE DOMINIO: ARRENDAMIENTO: NO obstan-
te lo dispuesto en el art. 1.214 C. c., corresponde al demandado la prueba de
aquellos hechos gue son impeditivos u obstativos al éxito de la aceidn entg-
blada contra €l y, por ello, acreditado por el tercerista el arriendo de la finca
embargaba que le daba derecho al percibo de una parte de sus frutos, Gebid
el ejecutante acreditar su afirmacion de que el arrendalor carecia de facul-
tades para otorgar diCho arrendamiento en la fecha en que lo hizo. [S. ¢ de
febrero de 1961; no ha Iugar.]

II. Derechos reales s

1. ACCION REIVINDICATORIA: IDENTIFICACION DE LA COsA: Es necesario Ppard
el éxito de lao accidn reivindicatoria Ta identificacion de la cosa reivindicada,
cualquicra que sean los titulos, vdlidos o nulos, que ostente la parte deman-
dada. [S. 17 de febrero de 1962; Do ha Iugar.] )

2. TERCERIA DE DOMINIO: DELIMITACION DE SU AMBITO.— -TERCERIA DE poMI-
NIO: CUANDO NO PROCEDE: Ver S, 6 de julio de 1962 (I, 6).

3. Tirvno v mopo: Como se desprende de los arts. 609 y 1,095 del C. ¢. el
dominio no se transmite Por la mera perfeccién del contrato si no es seguida
de tradicicn, por lo que, auntque exista una sentencia condenando al otorge-
miento de lag correspondiente escritura de venta a favor del titular de un de-
recho de opcion, o adquiere este derecho real sobre la cosa mighiras no Se
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otorgue aquella y se haga la tradicion (bastard, en su caso, la insirumental
del 1462, II C. c.).

RECTIFICACION DEL REGISTRO: LEGITIMACION AcTiva: La accién de rectifica-
cién del Registro es inseParable del dominio o derécho real del que se derive,
por lo que no puede ser ejercitada si hay titulo, pero no tradicion. [S. 30 de
junio de 1962; ha lugar.]

4. CONCEPTO DE PRECARIO: El precario cofsiste en el uso o disfruie de cosa
ajena sin que medie rente ni ofra ragén que la condescendencia del poseedor
real, de cuya voluntad depende poner término a su propia folerancia. Se halla
en situacion de precario el vendedor de una finca que se comprometic ¢ en-
tregarla libremente al camPrador en fecha determinada ¥ no cumplié su com-
Promiso, sin que obste a lu calificacion de precarista el que el vendedor haya
abanado en el tiempo de su ocupaciOn algun recibo de contribucion si el
pago se hizo por acto umnilateral no contractual y con facultad de repercutir
el pago. [8. 6 de abril de 1962; na ha lugar.]

5. PRECARIO: CUESTION COMPLEJA: Acreditada la comncurrencia de los ele
mentos que, conforme al art. 1.565, num. 3.0 L. E. C. integran el Precario, no
constituyen cuestiones complejas que obsten al desahucio las alegadas por la
demandada de indole afectiva o sentimental y parentesco espiritual con el
demaondante. [8. 22 de junio de 1962; no ha lugar.]

6. PRECARIO: LEGITIMACION ACTIVA DEL PROPIETARIOC ARRENDADUR FRENTE A
TERCERO: E! propietario arrendador es parte legitima para interponer juicio
de desghucio conira un tercero, ya que ol arrendar la cosa sélo cedié la pose-
sidn natural e inmediata, conservando Il civil y mediate, o sea, lu posesicn
real a titulo de duefio de que habla el art. 1.564 L. e. c.

AMBITO DEL JUICIO DE DESAHUCIO: La esfera de accion del procedimiento de
desahucio por precario queda circunscrita al eramen del titulo imvocado por
el actor y de la situacidn del demandado como poseedor material sin titulo
Y sin pagar merced, con independencia del contrato de arrendamicnto que
bueda ligar a aquél con un fercero. [S. 22 de marzo de 1962; No ha lugar.]

7. 'TERCERfA REGISTRAL: ART. 38, III, I.. H.: SOBRESEIMIENTO DE OFICIO: Kl
sobreseimiento que Procede en caso de terceria registral habrd de hacerse de
oficio. [S. 8 de julio de 1962; no ha lugar.]

III. Obligaciones

1. DOCUMENTO PRIVADO: TERCEROS: Los firmant€s de un documento prive-
do y sus represeniqdos o causahabientes 1o pucden ser considerados coto ter-
ceros a efectos de lo dispuesto en el art. 1.227 del Codigo civil.

CONTRATOS ADMINISTRATIVOS Y CONTRATOS CIVILES: Hay que distinguir entre
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los contratos que relacionan a la Administracién con los que tienen a su car-
go la prestacién de servicios Dublicos e incluso a o Administracion con los
usuarios —que vertenecen o la esfera del Derecho administrativo— y aguellos
otros con los gue los intermediarios en la Presiacicn de los servicios buscon
ios medios de relacionarse con los particulares pare la ejecucion, por su cuen-
ta, de lo juncion mediadora, inles como Tos referentes a la publicidad, arren-
damiento de locales, suministros de elestricidad, agua, etc., em los cuales no
interviene ni directa ni indirectamente el Estzdo, que sdlo de manerq indirecta
afectan al servicio Y que pertenecen ¢ la esfera del Derecho privedo, tenien-
do este cardcter el de arrendamiento de un local para administracion de lo-
teria.

CALIFICACION DEL ARRENDAMIENTO DE LOCAL PARA ADMINISTRACION DE LOTERIA:
No puede decirse que el local arrendado con tal destino sea una dependencia
del Estado y puesto gue en el mismo se ejerce una actividad comercial con
fin de lucro es correcta la calificacién como local de megocio, con tantq mayor
razdn si se Dactd, exPresamente, como destino, ademds de lo venta de bille-
tes de loteria, la de géneros de escritorio.

TRANSMISION MORTIS CAUSA DEL DERECHO ARRENDATICIO DE LOCAL DE NEGOCIO:
CESACION EN ALGUNA DE LAS ACTIVIDADES EN EL EJERCIDAS: No es obsidculo para
la transmision del derecho arrendaticio el que al fallecimiento del arrenda-
tario hubiera de cesarse en una de las dos actividades comerciales en el Jo-
cal desarrolladas, aunque se considerase como la Drincipal, pues nada se opo-
ne ¢ que la Secundaria Pase a cobrar mayor imporiancia.

RESOLUCION DE ARRENDAMIENTO: CAMEIO DE ACTIVIDAD INDUSTRIAL O MERCAN-
I El cambio de destino mo es, por si mismo, causa de resolucion ni hace
perder su naturaleza y efectos al colirato, mientras en el local se desarrollen
actividades de industria, comercio o fin lucrativo. [S. 18 de junio de 1962;
no ha lugar.]

Nora: Realiza esta notable sentencia una serie de declaraciones de gran
interés, tanto en lo referente a la distincién entre los contratog de indole
civil, de 10s de cardcter administrativo, como en lo relativo a la calificacién
de log arriendos de localcs destinados a Administracién de Loterias, y a la
adecuada apreciacidn de los efectos del cambio de negocio ejercido en el
loeal. La calificacion como locales de mnegocio de las Administraciones de
Toterias viene determinada por la naturaleza claramente mercantil de la
actividad desarrollada en cllas; la Instruccién General de Loterias de 23 de
marzo de 1956 demuestra claramente que en tales Administraciones se rea-
lizan habitualmente, con animo de lucro, operaciones do comision de vents sin
que cl hecho de que los efectos vendidos sean cfcctos estanct wWdos desviriiic en.
10 mas minimo el caricter mercantil del trafico; el art. 157 de la Instrucciom,
dice que las Administracionos podrin ser conocidas de forma comercial con
el nombre que g¢ registre a su favor; el 258 habla de que en los locales en
que exista «otra industriay habra la suficiente scparacidn y distancia entre
ambas, y el art. 182 sefiala que log Administradores de loterias disfrutaran
por 1a venta de los billetes las comisiones sefialadas. Con esta sentencia gueda
disipado el confusionismo suscitado en la materia y desautorizado el criterio
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de una antigua resolucién de 21 de noviembre de 1953 de la Audiencia de
Sevilla que por considerar a los estanqgueros como funcionarios priblicos
afirmé la asimilaciér de los estancos a las viviendas. (J. P. R.)

2. ARBITRAJE DE EQUIDAD: ARBITRAJE DE COLEGIO PROFESIONAL: No estd com-
prendido en la Ley de Arbitrajes de Derecho Privado de 22 de ditiembre de
1953, el acuerdo adoptado Por la Junia Directiva de un Colegio Oficial de
Agentes y Comisionistas de Aduanas, conforme a su Reglamento interior
(no publicado en €l «Boletin Oficial del Esicdo» y aprobedo por el Director
General del Ramo), aunque se refiera o una cuestion e¥istenie entre un Co-
fegiado y un particular no colegiado, sitndo por clic improcedente el recurso
de nulidad interpuesto contra el citado acuerdo. [S. 23 de abril de 1962; no
ha Iugar.]

3. ARBITRAJE DE FQUIDAD: MATERIA ARRENDATICIA: RECURSO DE NULIDAD: El
recurso de nulidad solo puede fundarse en alguna de las causas tarativaments
enumeradas en el nim. 3.0 del art. 1.691 en relacién con el pdrrafo 2.° del
articulo 487, ambos de la L. E. C., sin que deba entenderse incluida también
pese al art. 14 de o L. de Arbitrajes de 22 de diciembre fde 1953, lo de haber
resuelto 1os drbitros cuestiones relativas a derecho meceSario o referentes o
arrendamientos urbanos, Pues oungue en ellos hoya normas de derecho nece-
sario, no significa que la totalidad de la materia tenga ese cardcter e incluso
se admite la renuncia que, traspasando los Umites del art. 6.° L. A. U. fiene
tugar después de adquirido el derecho mediante su ingorporacién al patri-
monio.

ARBITRAJE DE EQUIDAD: RECURSO DE NULIAD: No se Puede mediante este
recurso interferir todo el proceso de elaboracion del fallo, obstaculizando el
mévil de paz ¥ equidad que Dreside el arbitrafe y desnaturalizando sus carac-
teres de sencillez y confianza, debiendo apreciar el sentido de las cldusulas
compromisorias no aisladamente, sino por el conjunto de todas ellas y sin
que los drbitros, siempre que no traspasen los limites objetivos del compro-
miso, estén obligados a interpretprlo con demasiada restriccién. [S. 4 de
mayoe de 1962; no ha Iugar.]

4. ARBITRAJE DE EQUIDAD: LAUDO FUERA DE PLA%O: Kl transcursc del plazo
pactado sin lg decisién arbitral extingue el compromiso, y si se dié en plazo
extempordneo es nulo por inobservancia del requisto formal del tiempo. [S. 3
de julio de 1962; ha lugar.]

5. CONTRATO ALEATORIO; CONTRATO CONDICIONAL: INTERPRETACION DE CONTRA-
T0: Es condicional ¥ 1o aleatorio, por depender la obligacidn de una de las
partes de un «contecimicnto futuro e incierio, el contrato de prospeccion de
agas por virtud del cual el contratista se comPrometié o reulivar a su costa
los {rabajos necesarios si el caudal alumbrado no excedia de cinco mil litros
por hora. [S. 14 de mayo de 1962; no ha lugar.]

La desafortunada redaccién del art. 1.790 C. c. da base para confundir los
contratos aleatorios con los condicionales. La doctrina, desde Sixcmez Ro-
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MAN, los ha distinguido con precisidn. Ultimamente Nricond s. v. Aleq en En-
ciclovedia del Diritto, dice que la distincién es tan clara que no merece la
pena de plantearse siquiera. En el caso del recurso —contratista que recla-
ma. el importe de Ios trabajos— la calificacién del contrato era casi irrelevante.
G. G. C)

6. CoBRO DE Lo INDEBIDO: Existe cobro de lo indebido cuando el accipiens
recibid la suma reclamada o iravés de un asiento contable realizado por umn
tercero por cuetita del solvens, y Posteriormente se demuestra que tal suma
era indebida, surgiendo, en consecuencia, la obligacion de restituirla en quien
la habia recibido.

DOCUMENTO AUTENTICO: Los documentos que ya fueron itenidos en cuenta
por la sentencia no se Pueden invocar em casacion como determinantes del
error en la apreciacion de la Pprueba. Si se entiende gue mo se interpretan
adecuadamente, tol erronea interpretacidn debe ampararse en el nim. 1. ¥y
no en el num, 1.0 del art. 1.692 de L E. C.

Forocorra: No es documento auténtico la fotocopia cuya eficacia DProcesal
ha sido expresamente imdugnada por la contraparte. [S. 25 de mayo de 1962;
no ha lugar.]

7. RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL Y EXTRACONTRACTUAL: NO ACUMUILABLE: Ta-
les responsabilidades no se pueden exigir a lo vez, como derivadas de unos
mismos hechos, sino que habrd que exigir solamente la que de ellos corres-
ponda.

CLAUSULA PENAL: VARIOS SENTIDOS DE ESTA: La cldusulae venal puede tener
estas funciones: 1.° Liquidatoria de perjuicios —jfuncién normal si ofra cosa
no se estipula, 1.152—; 2.° funcién cumulativa —es preciso que se pacte, si
no, no se da, Pues se excluye en el 1153, II; 3.0 funcién «penitencialis», o
de pena —es preciso que se Pacte; si nada se dice, excluida por 1.153, I—.
[S. 13 de junio de 1962; no ha lugar.] '

8. DaNosg POR IMPRUDENCIA: Incurre en una falta elemental de Dreczucion
la mujer que circula en bicicleta Portafdo en lo mano dereCha una hoz de
labransa sin enfundar, con la que también asia el manillar del vehiculo, 1o
que dificultaba el regular funcionamiento de éste, alcanzando a un Nific de
ocho afios causdndole lesiones.

Caso FORTULTO: Es ung categoria juridica contradictoria con la de la cul-
pa. [S. 22 de marzo de 1962; no ha lugar.]

9. CONCURSO NECESARIO DE ACREEDORES: REQUISITOS: CONSIGNACION DE 1O DE-
BIo: La declaracion de concurso necesario exige: 1.7) gque erxistan dos o mds
ejecuciones pendientes conira el mismo acreedor, y 2.°) que no se haya en-
contrado en alguna de ellas bienes libres de oira responsebilidad bastantes a
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cubrir la cantidad adecuada; falta el primer reguisito cuando el deudor pagn
el princival ¥ consigna para itiereses Y costus antes de ser declarado en concur-
s0, 0 cuando consigna Para el Principal ititerés y costas, o cuando se declara
nuio el juicio efecutivo aunque esté pendiente de abelacion. [S. 29 de marzo
de 1962; no ha lugar.]

IV. Arrendamiento de cosas

1. TITULARIDAD ARRENDATICIA: PRUEBA: DOCUMENTIO PRIVADO OTORGADO POR
ANTERIOR ARRENDATARIO: PRUEBA DE UN SUPUESTO CoARRIENDO: Olorgado origi-
nariamente un arriendo en favor de persona determinada, no es prueba de
lo existencia de un cogrriendo en favor de dicho inquilino y de un hermano
de éste un documenio privado en que el anterior propietario del inmueble
afirma el hecho del cotrriendo, ya que este doyumento no ha sido recorocido
por el actual arrendador y frente a él existe ¢l hecho de qué, con posterio-
ridad al supuesto coarriendo, el antiguo Propietario dirigié una demanda do
desahucio sélo contra el inguilino originario y evtendio los recibos de arriendo
a nombre del mismo. [S. 18 de junio de 1962; ha lugar.}

2. CALIFICACION DE CONTRATO DE ARRIENDO: «LocaLn: «Localw es un vocablo
mds genérico que «solarn», por estar referido a un terreno conm edificacidn o
sin ella.

CALIFICACION: SOLAR O LOCAL DE NEGOCIO: CONSTRUCCION SECUNDARIA Y NO
PERMANENTE: COBRO DE INCREMENTOS ESTABLECIDOS m 1A LAU: Hay que atén-
der « las condiciones fisicas existentes al momenio de la celebracion del con-
trato para determinar si las instolaciones en la cose arrefdada sirven de base
a la calificacion del arriendo como correspondiente ¢ solar o a local de me-
gocio. Una edificacion, al ser accidental e inapropiada, por la falta de per-
manencia, para servir de base materizl al ejercicio de industria o comercio
no permite atribuir ol local ni la condicidn amplia de vivienda-morada, mi
la restrictiva de local de megocio hizbitable. No obsta a la calificacion del
arriendo como de solar el que se hubieran percibido, en relacién al mismo.
los aumentos autorizados por la LAU. [8. 23 de junio de 1962; no ha lugar.}

Nora: Se trata de una cubierta o cobertizo de teja plana sostenida por vigas
de madera, de cardcter desmontable y sin las condiciones exigidas por las
Ordenanzas Muicipales ¥ la costumbre para las edificaciones.

3. CALIFICACION DEL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO: CARACTERISTICAS Fisicas
¥ DESTINO CUNTRACTUAL: Son cosas distintas le clase de edificio que se arriem-
da v el destino para el que se arrietda y ast, un edificio construido para local
de negocio puede arrendarse para almacén y viceversa. [S. 11 de mayo de
1962; no ha lugar.]

4. CALIFICACION DE ARRENDAMIENTO: VIVIENDA O LOCAL DE Nmgocio: En [os
oasos en que el documento confractual esté redactado en férminos amfibo-
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16gicos es logico que se acuda, pora detrminar la intencidn de los conirar
tantes, a actos coetdneos y posteriores de los mismos. Del hecho de que en
los recibos se haga rejerencia a la «eass que haditan el arrendatario, de gue
los qumentos abonados hayan sido los correspondicnies a vivienda y el pre-
dominio desmedido de la superficie destifade o vivienda y lo pocs entidad
dz la industria empiazada en un reducido patio del Iocol arrendado hay gue
deducir que €l destino de éste es el de vivienda.

POSTULACION: APELACION: No vicle la Ley, lo Audieicia que tienc por com-
parecido al Procurador que, al personarse aniz ella, lo hace por escrifo en
que se remite al poder obranie en los autos y que dicho Tribunal ticne
a su disposicion por habérsele remitido los autos originales.

RECURSO pe APELACION: La gpelcidn no es mds que un recurso ordinario,
dentro de lo concepcion unituric de Proceso. [8. 26 de febrevo de 1962;
ha lugar.}

5. KENUNCIA DE BENEFICIOS EN MATERIA ARRENDATICIA URBANA: RENUNCIA
AL EJERCICIO DX DIVERSAS ACCIONES RESOLUTORIAS: Es wvdlide la cldusula por
o que el arrendador rénuncia exbresamente ¢ todo derecho que pudiera
tener a cumentos de alquileres de lg vivienda y a formalar desahucio alguno
contra el arrendatario si no fuere debido a faita de pago. [8. 27 de abril
de 1962; ha lugar.]

Nota: Se basa la sentencia en el articulo 6 de la LAU y en el término
«podray utilizado en el articulo 115 de la misma. Se agrega en los funda-
mentos de derecho que hay que reconocer la validez de la cldusula, con
tanta mayor razdén si s tiene en cuenfa su caracter de compensaciéin por
coniraprestacién de benciicios recibidos por el atrendador y concluye di-
ciendo que la cldusula debe mantenerse, no sélo por razones de indole
legal, sino por motivos de «equidad obligacional» (J. P. R.)

6. SUBROGACION DE VIVIENDA INTER VIVOS: TIEMPO: PRESUNCIONES. ERROR
DE HECHO: Del mero hecho de que ¢l arrendatario ubandone su vivienda
dzjando en él a su mujer e hifo no puede deducirse gque lo realizara comn
dnimo de abendongr su domicilio. [S. 11 de abril de 1962; ha lugar.}

Nora: Ningin reparo cabe formular a la anierior doctrina pero si 1o
sugiere la libertad con que la Sala I del Tribunal Supremo ha revigado
los presupuestos facticos de la sentencia recwrrida en términos que supo-
nen un manifiesto deshordamiento del estrecho cauce del articulo 136 de
la. LAU. Se declard probado por la Audiencia que el arrendaturio se habio
ausentado del piso en agosto de 1957 y que ¢l 6 de febrero de 1958 el
arrendador notificd que cedia la vivienda o uno de sus hijos. El arrenda-
tario rceurrente reconocié que se habia ausentado del piso y de spafia
on agosto de 1957, pero alegd que no cabin contundir el hecho de la salida
del piso con Ja cesion, Bl ‘Uribunal Supremo afirma que’ con anterioridad
a la carta notificatorin de la subrogacidn no hay manifestacidn o decision
ror parte del arrndatario, de su propdsito de querer ausentarse (1) y que
la notificacidn es la primera manifestacion de la voluntad del mismo de no
querer seguir ocupando la vivienda que lleva en arrendamientc y querer
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cedérsela a su hijo. Con la simple base del documento de notificacion
considera el Tribunal Supremo acreditado el error de hecho de la Audiencia
al sefalar como fecha de la cesidn la de agosto de 1957 y contra el
criterio de los dos drganos de instancia absuelve al inquiling de la de-
manda. Lo que elude ia sentencia anotada es la resolucién de la disyuntiva
acertadamente planteada por la parte recurrida: o la cesidn se realizd en
agosto y en tal supuesto procede la resolucién por haberse realizado la
notificacion de la misma fuera del plazo legal o ge produjo en febrero
siguiente y en tal supuesto procede también la resolucién por haberse rea-
lizado la subrogacidn sin darse el requisito de convivencia actual entre
subrogante y subrogado. Nétese que las tesis mantenidas por el Tribunal
Supremo a! reformar el presupuesto factico de la sentencia recurrida
suponen no ya s6lo una simple afirmacion de hecho deducida del simple
contraste entre los hechos afirmados en la sentencia de la Sala a quo
y el contenido del documento, sino el resultado de un juicio de valoracién
juridica de determinados hechos, de determinacidn, del alcance y signifi-
cacion, en derecho de circunstancias facticas mds propias del recurso por
infraccion de ley que del basado —como lo fué el de autos-— en el puro
error de hecho (causa 4. del art. 136). (J. P. R.)

7. DENEGACION DE PRORROGA ARRENDATICIA POR NECESIDAD: IRREGULARIDAD EN
EL. REQUERIMIENTO: Es irregi.ar el requerimienio denegatorio de prérroga de
un local arrendodo para oficing, si se ofrece como indemnizacion el im-
porte de una anualidad de renfa, en vez de las dos legalmente previstas.
IS. 6 de junio de 1962; no ha lugar.]

8. DENEGACION DE PRORROGA POR NO USO: PRUEBA: La Prueba de libros de lo
que puede deducirse la realizacion de ciertas actlividades sociales Mo es bas-
tunte para desvirtuar el hecho del cierre del loced deducido por o Audien.ia
de declaraciones testificales, de falta de alta de contribucicn, del escaso consu-
mio de energia eléctica y de ciertos documentos bajo fe Totarial. [S. 30 de
junio de 1962; no ha lugar.]

9. DENEGACION DE PRORROGA POR CIERRE: JUSTA CAUSA: ENFERMEDAD: NO se-
ria razonuble ni humano considerar justa couse Pare el cierre fe un local,
la enfermedad leve, pero de duracion indefinida, y en cambio no estimor asi
la enfermedad grave o incurable que mo ha impedido al arrendatario el uso
del local al que acude, aungue seq de un modo intermitente y esporddico.
[S. 8 de mayo de 1962; no ha lugar.]

10. DENEGACION DE PRORROGA POR CIERRE DE LOCAL: CONVERSION DE LOCAL
DE NEGOCIO EN ALMACEN: Constituye no uso el conmwvertir un local de ncgocio en
almacén.,

INJUSTICIA NOTORIA: FORMALISMO: INFRACCION DE NORMAS SOBRE APORTACION
pE pOCUMENTOS: La infraccidn de lus mormas Procesales sobre aportacion de
documentos no puede combelirse con base en la cause 3.2 de injusticia noto-
ria —infraccion de ley o doctrina-—, sino al amparo de lo ségunda —quebran-
tomiento de formalidades—. Es causa de inudmision y desestimacién del re-
curso el hecho de no exDresar, en pdrrafos separados y numerados, los mo-
tivos del recurso.
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INJUSTICIA NOTORIA: ERROR DE HECHO: RECONOCIMIENTO JUDICIAL: E] recono-
cimiento judicial no constituye Prueba pericial ni documental ¥ 10 es apio,
por tanto, para demostrar en el recurse de injusticia notoria el error de he-
cho Odenunciado. [S. 27 de junio de 19262; no ha lugar.]

11. RESOLUCION NUMERUS CLAUSUS DE CAUSAS RESOLUTORIAS: Establecido por
la LAU el «numerus clausus» de causas resolutorias no pertenece al poder dis-
positivo de las partes la creacidn de otras cousas mo ComPrendidas tarativa-
mente en el art. 114 de la LAU. —

CAMBIO DE CONFIGURACION: CONCEPTO DE CONFIGURACION: SUSTITUCION DE ELE-
MENTOS DE La CONSTRUCCION: El cambio de configuracion es un concepto juri-
dico en que necesariamente han de jugar numerosos elementos que lo hacen
cirounstancial y contingente, por lo que no pueden establecerse normas abstrac-
tas vy debe determinarse en cada caso en concreto. No cambia la configura-
cién la sustitucion de un altillo peligroso por su estado ruinoso, por otro que
reline mayores condiciones de Seguridad, manteniendo la estructure, aparien-
cia y distribucidn arquitéeténica del espacio y la finalidad de lo obra, ni
tammpoco lo reconstruccién de dos Paramentos de mamposterid. [S. 28 de
mayo de 1962; no ha lugar.]

Nora: No se olvide que, pese a lo que se dice en el primerc de los anfe-
riores péarrafos, el art 114 de la LAU no agota todos los supuestos de reso-
Jucidén arrendaticia, ni siquiers los que se producen a instancia del arrenda-
dor. Basta recordar que la propia LAU sefiala como causas de resolucién la
negativa a la aceptacién de incrementos legitimos —art. 101—, la pérdida de
la cosa arrendada —art. 118—. Lo que si cabe afirmar es que no cabe aplicar
a log arriendos sometidos a la LAU causas de resolucién no previstas en la
misma, aungue se hallen pactadas contractualmente y aunque la validez de
tales pactos pretenda ampararse en lag normas due autorizan la renunciabiz
lidad de ciertos beneficios, ya que a través de dicha renuncia se vulneraria el
principio fundamental de prérroga forzosa que €s irrenunciable y que no
puede ser menoscabado, ni aun en via indirecta, por medio de una abusiva
ampliacién de las causas de resolucién confractual.

Nétese en la anterior sentencia la confirmacidén de la doctrina que afirma
que el concepto de configuracién tiene cardcter juridico lo que permite atacar
las apreciaciones que sobre la materia se hayan formulado en la instancia
por la via de la causa 3.° —infraccién de Ley— del recurso de injusticia no-
toria. Constituira cuestién de hecho el tema relativo a si se han efectuado o
no determinadas mutaciones en la situacion fisica de la cosa arrendada —tema
que solo podra ser abordado en injusticia notoria al amparo de la causa
4.— pero el relativo a si tales mutaciones entrafian o no el cambio o modi-
ficacién. de configuracién a que se refiere la Ley supone una cuestién estric-
tamente juridica. (J. P. R.)

12. RESOLUCION POR TRASPASO 0 SUBARRIENDO: PRESUNCION: HECHOS QUE NO
OBSTAN A LA PRESUNCION: Ni g continuacion de la tituluridad de los servicios
de suministros de agua, clectricidad, ¥ teléfono a nombre del arrendatario, ni
la ocupacién por la presunta cesionaria o subarrendataria de otros locales,
Para su trdfico, ni las vicisitudes en el prgo por el arrendatario, en la con-
tribucion Para su comercio, arguyen nada conira la realitad de los hechos
que declara probada lo sentencig recurrida y de los que no cabe considerar
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ilégice lo presumicién de subarriendo o frasPaso. [S. 30 de abril de 1962; no
ha Iugar.]

Los hechos bdsicos de los que el 6rgang a gquo dedujo la cxistencia de
traspaso o subarriendo fueron: el arrendatario vendié a la cesionaria o sub-
arrendataria todas las existencia de mercaderias del local de negocio asi como
los enseres y elementos del negocip vy ademébs se dio de baja de la confribu-

cion correspondiente y se afilié a efectos de seguros sociales como obrero asa-
lariado de la adquirente.

13. ARRENDAMIENTOS URBANOS: LOCAL DE NEGOCIO: SUBARRIENDO: Existe aulo-
rizacion del arrendador para el subarriendo cuando aquélla se ha otorgado
por el cdminisirador, dotado de Doderes tan amplios que en ellos se com-

renden no solamenie los actos Propios de la administracion, sito también

los de riguroso domitio, debiendo comprenderse por ello, tanto la facultad
de autorizar los subarriendos que en lo sucesivo puédan celebrarse como la
de confirmar los ya ezistentes. [S. 7 de marzo de 1962; no ha lugar.]

14, DESAHUCIO POR SUBARRIENDO PARCIAL: AUTORIZACION: INTERPRETACION:
La autorigacion para subarréndar a los empleados de la entidad arrendataria
no faculte para hacerlo o quien Dresia servicios a la misma por cuenla pro-
via, pues en derecho no cabe confundir el contrato de arrendgmiento de ser-
vicios genéricos sin dependencic de quien los aprovecha, con el especifico de
empleo, laboral o de trabajo por cuenia ajena. [S. 18 de mayo de 1962; no
ha lugar.]

15. CONCEPTO DE TRASPASO: TraspPaso es la cesion hecha Dor el arrendaio-
rio, del derecho de uso del local a un tercero que se subroga en el contrato
de arrendamiento.

APLICACION EXCLUSIVA DEL TRASPASO AL ARRENDAMIENTO: PRETENDIDO TRASPA-
S0 DEL DERECHO SUBARRENDATICIO: El traspaso en lag LAU es Prerrogaiive ex-
clusiva del arréndatario y no cabe aplicar por chalogia al subarriendo lo pre-
visto para el arrendamiento en cuanio a traspaso. [S. 27 de abril de 1962;

no ha lugar.]

Nora: La anterior doctrina hay que entenderla referida al traspaso regu-
lado en los arts. 29 y sigs. de la LAU, es decir, al que se produce sin necc-
sidad de consentimiento del arrendador aungue mediando el cumplimiento de
clertos requisitos, ya que ningln inconveniente hay en el «traspaso» o cesion
de derechos subarrendaticios si consienten en ello el arrendador y el sub-

arrendador. (J. P. R.)

16, 'TRASPASO DE LOCAL DE NEGOCIO: CONCEPTO: El {raspdso es una enajeho-
cion onerosa en virtud de lg cual se Droduce un cambio de sujelo en el uso
y disfrute del local.

SUPUESTO CONSENTIMIENTO DEL TRASPASO POR EL ARRENDADOR: E] consenti-
miento del arrendador no puede deducirse del cambio de nombre en el abono
17
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al sérvicio telefomico prestado ai arrendatario, ni de los anumncios en dia-
rios Yy revistas que no revelan olra cosa que la exteriorizacion de la rea-
lidad del traspaso ¥ a lo mds el conocimiento del mismo por el arrendador,
acto no confundible con una manifestacion de voluniad.

RESOLUCION POR TRASPASO REALIZADO CON ANTERIORIDAD A IA LAU: EI De-
creto de 21 de enero de 1936 al autorizar al arrendador & mo reconocer la
subrogacion no ajustada « las circunstancias previsias, doba lugar al 7a-
cimiento de la accion dz desahucio cofitra el ocupanie por traspaso ilegal.
[S. 5 de mayo de 1962; no ha lugar.]

17. ARRENDAMIENTO URBANO: TRASPASO INCONSENTIDO: PRESUNCION: La susti-
fucién de la persona del crrendatario por otra en el disfrule y posesion arren-
daticia del local dado en locaciéw implica en realidad la forma duridica
de un subarriendo o traspaso que, al no cumplir lus formalidades que la
LAU exige, dan origen o la resolucién. |S. 8 de marzo de 1962; no ha lugar.]

18. ARRENDAMIENTO URBANO: TRASPASO INCONSENTIDO: PRESUNCION: Debe
presumirse la existencia de ¢ trasmision ilegal, causa de resolucién en lu
ocupacion por un tercero no arrendalario de parte o de todo el local arren-
dado, sea de forma compartida o de tipo excluyenie. [S. 18 de febrero de
1962; no ha lugar.

19, CAMBIO DE CONFIGURACION: OBRAS IMPLICITAMENTE AUTORIZADAS: Si en
el conirato se estimé esencial la obligacion del arrendatario de realigar, por
su cuenta las obras para la conservacidin del edificio y su adaptacién al fin
estipulado, deben estimarse autorizadas lus obras de variacion de la situacion
de hueco en ¢l acceso o la azotea y de colocacion de umn Perfil de mampos-
teria en ésta, obras obligadas por Lx seguridad de los escolares y de escasa
trascendencia, si tienen alguna en la configuracién del local destinado «a
pension escolar por afectar solo a la ceotea, comstituide por una cubierta
llana, cuya elemental figura dificilmenie puede considérarse modificada
por las obras expresadas. [S. 10 de abril de 1962; ha lugar.]

20. OBRAS QUE ALTERAN LA CONFIGURACION: CONSENTIMIENTO POR EI. ANTERIO
ARRENDADOR: El documento Privedo de autorizacion suscrito por el anterior
arrendador, no puede acréditar 'a certeza de que tal supuesto declaracién de
voluntad se hayu emitido con anterioridad o sw presentacion en el juicio re-
solutorio: el citado documento 1o tiene mds valor gue el de una Pruebg 1es-
tifical coniradicha por la formalisacion de la eseritura pidblica do enajenacion
del inmueble.

DOCUMENTO PRIVADO: RECONOUIMIENTO: EI documento privado, para su cfica-
cia, ha de str reconovido legalmente, Yy el reconocimientio ha de hacerse por
la parte a que pPerjudigque, creunstancia que no se da en el caso de autos, en
que el documento no puede alegarse gque conténga una confesién de antece-
dente nmunifestacion de voluntad del arterior titulzr dominical, ya que el actor
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y actual propietario ha de rePutarse fercero, résvecto al mismo, a efectos del
art. 1.227 del C. c¢. [8. 14 de mayo de 1962; nc ha Ilugar.]

Nora: Se advierte en la més reciente jurisprudencia. la tendencia a consi-
derar como tercero al adquirente de una finca respecto a los documentos
privados arrendaticios otorgados por el propietario anterior; semejante orien-
tacion, aunque inspirada cn el deseo de evitar graves abusos derivados de po-
sibles coniabulaciones entre el vendedor y el arrendatario choca con el cri-
terio que viene dominando en los Tribunales de instancia y el que ha parecido
inspirar en algunas ocasiones al propio Tribunal Supremo en materia de auto-
rizaciones concedidas por el anterior propietario y abre paso, a su vez, a un

grave quebranto de la posicidn de los arrendatarios en los supuestos de cambio
de arrendador. Ei derecho de prérroga forzosa del contrato de arriendo, po-
dria debilitarse peligrosamente a través de la aplicacidon de la doctrina que
coneidera como tercero al adgquirente de la finca. (J. P. R.)

21, CAMBIO DE CONFIGURACION: SUSTITUCION DE MATERIALES: NO ¢s causa de
resolucion la sustitucion, por material de ladrillo, de [z madera qQue antes
Jformaba une habitacion, pues en nada afecta aquélla ¢ la forma o configura-
cion del locgl. [S. 8 de junio de 1962; no ha lugar.]

22. PRESCRIPCION DE ACCIONES RESOLUTORIAS ARRENDATICIAS: Las gcciones re-
so;utorias por obras que alteran la configuracién, Pprescriben a los guince
afios.

RESOLUCION POR CAMBIO DE CONFIGURACION: ANEXION DE HABITAC.ON A LOCAL
COMO PRUEBA DE APERTURA DE COMUNICACION: La «anfelidny « un local, de
uha habitacion de local ajeno, presupone [z abertura de una comunicaCion
entre ambas, si era la Unica forma prdctica de hacer efectiva tal anexrion
por lo que la fecha de esta ltino debe reputarse la de las obres de ape:-
tura.

CONSENTIMIENTO DE INFRACCIONES CONSTITUTIVAS DE CAUSAS RESOLUTORIAS:
Si bicn es doctrina reiterata lo de que el mero refraso en el ejercicio de
acciones resoliwtorias mo implica, por si solo el consentimienio de los he-
chos gzneradores de las acciones, ello no obsta o que el retraso, unido
a otras circunstancias sirva para deducir con enlace Preciso y directo se-
gin las reg'as del criterio humano, tal consentimicnto. [S. 20 de junio
de 1962]

23. REToRNO PACTADO. RENTA: Si ante lo sifuacion ruinosa de lo fincq, sin
dar lugar a la resolucidn del contrato, convinieron arrendador e inquilino
en que realizedas las obras de reconstruccion por el primero volviese el
sequndo o ocuparie no sefiglando la refia que hubiere de abonarse. es acer-
tado el eriterio del Tribunal a quo @l fijarla analdgiczmente conforme al ar-
ticulo 84 L. A. U., aunque dicho Dreceblo esté dictado para otro supuesto.

RECURS0 DE INJUSTICIA NOTORIA: INCOMPETENCIA DE JURISDICCION: EI articu-
lo 151 L. A. U. no se refiere a la jurisdiccion de los tribunales, sino al
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procedimiento que debe seguirse, y por ello su infraccién mo puede alegarse
al amparo de la causa 1.0 del articulo 136 (incompetencia de jurisdiccion),
sino al de la cousa 2.0 (quebraniamiento de las formualidodes esenciales del
juicio) en el caso de que hubiese mediado indefension. [S. 6 de abril de 1962;
no ha lugar.]

24, ARRENDAMIENTOS RUSTICOS: APARCERIA: PACTO PROHIBIDO: El pacto por
el cual el aparcero cultivador garantizg al concedente un minimo de rendi-
miento de lo finca dada en aparceria es um Pacto conirario al articulo 43
de lo Ley de 1935, porque priva al conirclo de su Cardcier aleatorio para las
partes, que exige que ambas pariiciven de lus pérdidas o ganancias que
ocurran, ¥ por lo tanto debe considerdarse prohibido y ne puesto, por la ine
justicia que puede rebreseniar pare el aparcero ol tener que enlregar al
concedente mayor contidad de frutos que lo que le corresponderia Segiumn
los Droducidos efectivamente por la finca. [8. 30 de junio de 1962; Sala
de lo Social.]

25. ARRENDAMIENTOS RUSTICOS: RETRACTO: OBLIGACION DE CONSIGNAR O
AFIANZAR: CADUCIDAD DE LA ACCION: La obligacion de consighar el Precio
de enajenacién o de afianzar ecsa cotsignacidn para cuanto aquél sea
conocido, que establece el articulo 1618, 2° de la Ley de Enjuiciamiento
civil, es de inexcusable cumplimisnio para toda persona natural o juridica
que ©pretendg hacer wuso de la accion de retracto, incluso para las
Corporaciones a que se refiere el articulo 661 de la Ley de Régimen Local.
[S. 14 de junio de 1962; Sala de lo Social]

ANTECEDENTES: Uha Junta Vecinal entabla retracto arrendaticio rcspecto
de parte de una finca vendida por el arrendador el 17 de junio. La demanda
se interpone el 14 de septiembre. El Juez admite la demanda y requiere
al actor para que preste fianza, lo que se lleva a efecto el 24 de septiembre.
La sentencia de primera instancia desestima la pretensién, porque habia
caducado la accidn debido a que la fianza se presté fuera de plazo. La Au-
diencia Territorial confirma la sentencia. Se interpone recurso de revisidn,
fundandose en que el articulo 651 de la Ley de Régimen Local €xime a las
Corporaciones locales de prestar fianza ante los Tribunales de cualquier
jurisdicecién. Bl Tribunal Supremo rechaza €l recurso basandose en gue el
articulo 1.618 L. E. C. es aplicable también a esas Corporaciones, reforzando
este criterio el articulo 15 del Reglamento de Arrendamientos Rusticos
de 1959 que atribuye a dichas Corporaciones todos log derechos y obligaciones
(con alguna excepeion) establecidas en el mismo, cuando actlian como arren-
dadores, arrendatarios o aparceros.

ComENTaARIO: Interesante scentencia ésta, por diversas razones. En primer
lugar plantea ¢l problema (no nuevo, ciertamente, puesto que son bastantes
las sentencias dictadas en este mismo sentido) del verdadero significado
que tiene la consignacién del precio o su afianzamiento si no fuera conocido,
en la demanda de retracto. de la naturaleza juridica del mismio retracto y
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concretamente de la sentencia que lo estime, es decir, si es conhstitutiva
o de condena. En segundo lugar tiene la novedad de declarar que la exsn-
cién de la obligacion de afianzar ante cualquier Tribunal u organismo ad-
ministrativo del articulo 661 de la Ley de Régimen I.ocal no es aplicable
al cazo contemplado. Esta doctrina parece contraria al sistema general de
derogacion de las leyes, y desde luego no nos convence en absoluto la ar-
gumentacion empleada a base de un precepto reglamentario gque no tiine
el alcance que quiere darie la sentencia. Mas justificada aparece la solucida
con una interpretacién finalista de los preceptos en discordia, sobre todo,
si considerando la sentencis de retracto como congtitutiva, se viera en 1la
consignacidén del precio no un simple afianciamiento, sino casi un precio
o contraprestacién de que ha de disponer el juez para pronunciar el re-
tracto. (A. P. V.)

V. Familia.

1. LiTIs EXPENSAS: ALHAJAS DE VALOR INDETERMINADO: Declarado probado
que la mujer posece wlhajas de valor indeterminado y que tiene un legado
de 25.000 pesetas mo hecho efectivo, résulta que dispoie de medios econd-
micos que con indebPendéncia de los dz su esposo, serian por si solos causa
determinante de lo dencgacion del beneficip de pobreza parc litigar, caso
de solicitud, lo que hace imnecesaria la provision de fondos solicitada a través
de la institucion de las litis exbensas. [S. 25 de junio de 1962; ha lugar.]

2. LICENCIA JUDICIAT, RESPECTA A PARAFERNALES: CONYUGES SEPARADOS DE HE-
cHo: Si los cOnyuges estdn separados de hecho procede la autorizacion
judicial a la mujer casadw, en caso de negativa del marido, [S. 12 de mayo
de 1962; no ha lugar]

Nota: Aungue si no lo dice la Sentencia se deduce de ella.

3. MUJER CASADA COMO PARTE DEMANDADA EN PROCESO RELATIVO A PARAFERNA-
LES: DEMANDA DIRIGIDA CORTRA EL MARIDO COMO REPRESENTANTE DE LA MUJER:
Demandado el marido en su propio mombre y como representante legai de
su maugjer, en Proceso relativo a der€cho arrendaticio de naturaleze parafernal
de la mujer, hay que considerar demandados a ambos coényuges.

PROCESO ARRENDATICIO URBANO: COMPETENCIA DE LOS JUZGADOS DR PRIMERA
INSTANCIA: VIVIENDA EN QUE SE EJERCE PROFESION COLEGIADA: ES compeiente
el Jueg de primera Instancie, si en la viviende desempediac profesion colegiada
el marido de la arretdataria demandadzs, como representanie legal suyo, ya
que el marido, como jefe de faemilia atrae hacia si la competenciz de los Juz-
gados de 1.* Instancia. [S. 10 de mayo de 1962; no ha lugar]

4, TFILIACION NATURAL: POSESION DE ESTADO: De [og tres elemenios que inte-
gran lo posesidn de estado, nomen, troctatus ¥y famo o reputatio, tratdndose
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de la filiacion natural es de singular wvalor el segundo, comportamiento del
vadre para con el hijo, caracterizado Ppor tres exriremos: minienimienio,
educacion ¥y colocacion en calidod de padre, de forma que hago preésumible
la vowuntad de éste de trofar como hijo al reclamante. [S. 1 de junio
de 1962; no ha lugar.]

5. PILIACION NATURAL: POSESION DE ESTADO: Lo confinuidad que exige
el articulo 135 nmiumero 2.0 C. c¢., consiste en una dctuacion ininterrumdida
reveladora de la libre voluntad del padre, o de su fwmilia en su cuso, de
tener como hijo naturel a quien, fundodo en ella Pretende su reconocimientio,
correspondiendo al Tribunal de Instaticia la abrecircion de los hechos y aclos
probados, aunque su conclusién cn el caso de ser errénea pueda combatirss
en casacion. [8. 4 de abril de 1962; no ha lugar.]

. ALIMENTOS PROVISIONALES: cuawria: Si bien corresponde ol Tribunal
de Instancig fijar la cuantia de los alimentss, su determinacion es impud-
nable en casacidn cuando no se ajusta de modo notorio a la provorciotalidud
rrecediuada en ¢l articulo 146 C. c. siendo manifiesta la GesproPorcién que
eriste e el presente caso entre los ingresos mensuales del climentante,
5.464,15 peseilas, y la caniitad de 500,— pesetfds que la sentencia recurrida
sefiala a favor deo su esposa. [S. 14 de abril de 1962; ha lugar.]

Y. DEUDA DE ALIMENTOS: ACUERDO ENTRE OBLIGADOS: NO son aPlicables las li-
mitdciones de los articulos 150 y 151 C. e. cugado no se reclama propPiamente
una obligacion legal de alimenios, sio el cumplimiento de un acucrdo verbal
por virtud del cual los dos hermsnos se comprometicron ¢ pdser ula conti-
dod a sus dos hermanas que habian aswmido personalmente la obligacidn de
cuidar del padre.

TRANSACCION: No Constituye un requisito esemncial de la transaccién la en-
trega reciproca de Prestaciones. [S. 8 de marzo de 1962; no ha lugar.]

Se trataba de una cldusula accesoria de un contrato de transaccidn, por
la cual dos de los hijos se comprometen a pasar una suma a sus dos herma-
nas para atender a la manutencion y enfermedad de su padre. Una vez fla-

llccido el padre, se reclaman las diferencias dejadas de abonar a las hermanas.

VI. Sucesiones

1. RETRACTO DE COUMREDEROS: VLNTA A EXTRARO: ADQUISICION POR CONDOMI-
Nio: Por gertrafion en el 1.937 C. ¢. ha de entenderse extrasio ¢ la comunidad
hereditarie, por lo que Procede el relracto de coherederos, qunque el adqui-
rente fuera condominio de uno de los bienes integrantes del caudal relicto.
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INTRANSMISIBILIDAD DE LA CUALIDAD DE HEREDERO: La cualidad de hercdero es
de cardcter Personalisimo e intransmisivle. [S. 9 de octubre de 1962; no ha
lugar.]

CONTADOR-PARTIDOR: HEREDERC QUE RENUNCIA A FAVOR DE OTRO COHEREDERG: NO
puade hacer la particion, por estar denfro de Ilo prohibicidn del 1.055 C. ¢, el
heredero nombrado contador-partidor que renuncia l¢ herencia en beneficio
de ofro coheredero, Pues segun el 1.000, 2.0 C. ¢, ya lo acepid. [S. 18 de
mayo de 1962; no ha lugar.]

3. CAPACIDAD PARA TESTAR: PRESUNCION: La capacidad Ppara testar se Pre-
sume siempre, ¥y la afirmacion del Notario y testigos de lo onpacidad del fes-
tador s6lo puede ser destruida por Prueba evidenie @n confrario.

CAPACIDAD PARA TESTAR: CARGA DE LA PRUEBS: Hay qQue distinguir entre el
inedruz declarado y el incapag de hecho, siendo en este segundo cuso de cargo
de quien afirma la incapacidad su Pru€bg, con mayor rigor frente a la afir-
macion de capacidad que hace cl Notario en €l testcmenio abierto. [S. 12 de
mayo de 1962; no ha lugar.]

4., TESTAMENTO OLOGRAFO: PROTOCOLIZACION: CONCEPTO DE LA (RESIDENCIAY
DEL 692, II, C. c.: E! término «residencian del pdrrafo II del 692 C. ¢. 1o se
refiere a residenciu administrativa, i guarde relacion con el concepto de do-
micilio que el art. 40 C. c. equipara «l d» residencia habitual, sino que se re-
fiere a lg presencia real o con cesa abierta del que haya de ser citado en el
vartido judicial en que se suscita el cxpediente.

FPROTOCOLIZACION DE TESTAMENTO OLOGRAFO: COTEJO PERICIAL DE LETRAS: Au?
después de acordado por el Juer el Cotejo pericial de letras, puede, después
de oir al Perito y recibir su informe, prescindir de la prdetica posterior del
Cotejo que previene el 609 L. e. c., puesto que esta diligencia pars mejor pro-
vzer la ordena el juez «ex oficion y estd fuera del poder dispositivo de las
vartes, no siendo necesaria para la valides del procedimiento de protocoliza-
cion de testamento ologrofo.

INTREPRETACION DE TESTAMENTO: No pueden extenderse las disposicionss
testamrantarias o mds de lo que su tenor literal exPresa.

INTERFRETACION: SOlo se hallon autorizadas lus interbretaciotes cuando lu
oscuridd o lo duda las hacen precisas para una acertada resolucion, [S. 21
de fehrero de 1962; no ha lugar.]

5, ALBACEA EN CATALUNA: LEGISLACION ApLICABLE: Los contadores partidores
no han estado regulados en el D. calaldn haste la vigente Compilacion, G-
rente de fuerza retroactiva, rigiendo antes de ditha Compilacidn en cuanto al
plazo para desembefiar su cargo el art. 1.057 ¢n relacion con el 904 C'. c. [S. 16
de mayo de 1962; no ha lugar.]
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DERECHO MERCANTIL,

1. NULIDAD DE ACUERDO SOCIAL: INFRACCION DEL DERECHO DE INFORMACION: ES
nulo el acuerdo aProbatorio de la rendicién de las cuentas sociales si mo se
ponen a disposicidn de un consejero y accionista los documentos por €l re-
clamados ovorfunamente a fin de instruirse con verdadero conocimienio de
causa de los hechos ofrecidos a debate. [S. 4 de noviembre de 1962; estima-
toria.]

Nora: La causa de nulidad estimada es la infraccién del art. 65 LSA que
consagra el derccho de informacién del accionista, cuya amplitud habia sido
objeto de anteriores pronunciamientos del T. S.

Con relacién a la presente Sentencia, la persona z quien se deniega la in-
formacion pedida retine la doble cualidad de consejero —representante de la
minoria— y de socio. Tal coincidencia de cualilades en la misma persona
produce cierta confusion porque no se llega a separar totelmente la parte que
es atribuible a una y otra en la nulidad pronunciada.

En efecto, el T. S. estima que el acuerdo estd afectado por un vicio de
nulidad «radical y de pleno derecho» —por infraccién del art. 65-- sl «no sc
facilité la informacidn requerida referente a los acuerdos comprendidos en
el orden del dia, derecho invocado oportunamente por el Consejero y accio-
nista Sr. ...». La «oportunidad» —es decir, el instante temporal— y las cir-
cunstancias que concurrieron en el ejercicip de este derecho se contienen en
el primer resultando: «... el Consejero Sr. ... a medio de acta nofarial requi-
rié a la Gerencia para que pusiera a su disposicidn como o fal Consejero en
la oficina de la Entidad, todos los libros referentes o la Contabilidad de la
misma y otros, para comprobar las operaciones realizadas por la Sociedad...
y la Gerencia, invocando el art. 110 de la Ley se negd, manifestando que sélo
pondria a su disposicién el Balance, la cuenta dc pérdidas y gananciag, la
propuesta de distribucion de beneficios y la memoria.»; sin embargo, «pare-
ce claro que el art. 110 se refiere a los accionistas, pero el Sr. ... pedia como
Consejerop. Sobre el desconocimiento por la sentencia de instancia de esta
negativa articula el recurso su primer motivo de impugnacidn, al amparo
del ntm. 1.» del art. 1.691 LEC por violacién de los arts. 65 y 67 LSA en re-
lacién con €l art. 4 C. c. y la doctrina legal contenida en diversas sentencias
alegadas. Pero en la exposicién de este motivo se hace hincapié en que el
sefior ... no era tan s6lo Consejero de lo Sociedad, sino al propio tiempo acr
cionista, cualidad de la que no podia prescindir, y, en fal concepto, siendo
ademas representante de la minoria, no podia serle negado el derecho de
informacion...».

Por ello, csta decisién no puede considerarse como un retorno claro y sin
matizaciones, de la direccidn jurisprudencial preconizada por la S. 3-V-1956
-—dictada para atender necesidades derivadas de la sucesion temporal del C6-
digo de C. v de la LSA— segun la cual ¢l socio tiene derecho a examinar
directamente los libros de contabilidad, direccidn que no parece ajustarse a
los textos legales ni a la doctrina (V. Garmicurs, El derecho de informacion
del accionista en la ley de sociedades andnimas, en Homenaje a don Nicolds
Péres Serrano, Madrid, 1959, I, pdgs. 481 y ss. URfa, Derecho Mercamntil,
Madrid, 1962, 3.* ed., pig. 272 GrroNy TrNa Sociedades Mercantiles. Leccio-
nes, Valladolid, 1962, 2 ed,, II-2, pag. 516) y cuya exactitud se va cenirando
en una muy interesante elaboracidn por lag SS. de 28-IV-1960 y 29-1-1962.

En el mismo considerando gue acoge el recurso, también se aduce como
razén para estimar demegado el ejercicio del derecho de imformacidn el he-
cho de que 10 se permitiera la asistencia de notario en la junta ordinaria
para hacer constar las incidencias y deliberaciones. Pero el peso de la argu-
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mentacidn recae, «sobre todon, en €l otra aspecto ya indicado —falta de acce-
so a los libros de contabilidad. (J. F. D.)

2. JUNTA GENERAL: DERECHO DE ASISTENCIA DEL SOCI0 QUE HA VENDIDO ACCIO-
NES CUYA TRANSMISION ESTA SUJETA A RESTRICCIONES: Cuando los esigtutos exi-
gen el consentimienio de la junia general para que la venla de lus ccciones
adquiera plena eficacia, la venta esid sometida o condicidn suspensiva y, Dor
tanto, el vendedor puede Gsistir a lo juntia y particiPar en las votaciofes con
las aeciones vendidas condicionaimente.

IMPUGNACION DE ACUERDOS SOCIALES: LEGITIMACION: EL socio, que, en su cali-
dad de presidente de la junta genercl, admitié sin protesta que otro socio par-
ticipe en la reunion, carece de legitimacion para impugnar el acuzrdo adopia-
do, basdndose después en que el dltimo no era titular de una porte de lus ac-
cionles con las cuales concurrio a la junia.

IMPUGNACION DE ACUERDOS SOCIALES: CUESTION NO COMPRENDIDA EN EL ORDEN
pEL pia: La ampliacion del orden del dia publicada en el anuncio de convo-
cztoria hace el acuerdo anulable o pelicion de parte interesada, sin que pueda
apreciarse de oficio dicho vicio al amparo del art. 4 del C. c.

IMPUGNACION DE ACUERDOS SOCIALES: ALEGACION DE HECHOS FUNDAMENTADORES
DE La ACCION: No Pueden anmularse los acuerdos sociales a cofisecuencia del
ejercicio de una accién de impugnacion cusndo los hechos fundomentadores
no se alegaron en la demanda, sino en e escrito de alegaciones ante la Au-
diencia, ya que la congruencia afecta no s6lo a las Deticiones de las partes,
sino también a los hechos bdsicos que las sustenten. [S. 28 de junio de 1962;
desestimatoria.]

NoTa: El art. 47 LSA admite la eficacia de las limitaciones a la libre trans-
misibilidad de las acciones expresamente impuestas en log estatutos sociales.
Esta declaracién —que expresa una direccién constante en la politica juridica
de todog los ordenamientos— no deja resue.tos todos los problemas que
puede suscitar el funcionamiento de las correspondientes clausulas incluidas
en los estatutos.

La cuestion que resuelve el T. S. es la siguiente:: é¢cudl es la situacion de
los derechos de caracter administrativo —asistencia y voto— que correspon-
den a lag acciones vendidas mientras la sociedad no ha expresado, por me:lio
del Srgano cstatutariamente competente, su consentimiento? Durante el tiem-
po que media entre.la venta y la emision del consentimiento social, 1a socle-
dada puede desconocer al adquirente de las acciones. Las relaciones inter partes
son irrelevantes para la sociedad y, por tanto, el adquirente que no ha obte-
nido atin el piacet no puede asistir a la junta. Por ofro lado, existe un nego-
cio juridico mediante el cual el socio pretende que otra persona se sustituya
en su posicién juridica, exteriorizando con tal negoeio la falta de int: rés en lo
sociedad, De esta situacidn de las partcs del ncgocio de enajenacion, se ha
qucrido deducir que los derechos administrativoz perteneciente a las acciones
cuya transmision est4d pendiente de aprobacion se encuentran suspendidos.
(Asi, por falta de anotacion en c¢l libro de acciones nominativas, GRASSETTI,
Diritto di intervento e diritto di voto in caso di trasferimento di azioni me-
diante girate, RDC, 1948, I, pags. 46 y ss.). Pero —irente a la tesis del re-
currente en. este sentido— el T. S. considera que en estas circunstancias se
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ha celebrado una vente bajo condicidn suspensiva. El consentimiento de la
sociedad no e€s un elemento constitutivo del negocio de enajenacién. sino
que tan solo suspende la eficacia de un negocio ya perfecto. Por tanto, el
vendedor continta siendo socio, y, en esta condicién, puede asistir a la junta,
ejercitando durante la misma los derechos que corresponden a las acciones
vendidas hajo condicidn.

Por otro lado, el orden del dia, no contenia, entre las materias que iban
a tratarse en la junta, la referente a la concesion del placst a la venta efec-
tuada. Este hecho no se alegé en la demanda ante el Juzgado de 1.» Instanc'a,
sino ante la Audiencia Territorial en el escrito de alegaciones. El T. S. con-
sidera que este vicio no acarrea la nulidad del acuerdo, sino la mera impugna-
bilidad del mismo, que se hace valer mediante una accién constitutiva. Por
tanto, la sentencia tiene que desestimar la accion ejercitada cuando el he-
cho no se alegsd oportunamente en la demanda, en cuanto gque este
hecho histérico delimita la accidn de impugnacion deducida en el pro-
ceso (Sobre identificacion de acciones, Guasp, Derecho Procesal civil, Madrid,
1956, pags. 243 y 330; GOMrz ORBANEJA v HERCE QUEMADA, Derecho procesal
civil, Madrid, 1961, 5.* ed., pags. 204). (J. F. D.)

3. ARRENDAMIENTO CONCERTADO EN NOMBRE PROPIO POR EL FACIOR O REPRE-
SENTANTE DE UNA EMPRESA: Cuando el factor o representanie de wna sociedad
mercaittil ce’ebra conitratos que caen fuera de la ¢érdoita del comercio y no
son mercantiles por su naturaleza, como el de arrendamiento de un local, no
ha lugar a que la persona que con él contrata, ajena a la empresa, tenga que
presumir que actila como repPresentante de ésta, mdrime si no lo manifiesta y
dice expresamente que obra con Propia responsabilidad individual sin in-
vocar representacién o initeres de oilra persona. .

TRASPASO: CONCERTO: El traspaso es una eNajenacion onerosa por virtud de
la cual se prolduce un cambio de sujeto en el uso y disfrute del local.

TRASPASO IRREGULAR REALIZADO CON ANTERIORIDAD A LA LAU: El {raspaso rea-
lizado irreguldrmente durante la vigencia del D. de 21 de enero de 1936, fa-
culta al arrendador a ejercitar el desahucio. [S. 1 de junio de 1962; no ha
lugar.]

4. COMPRAVENTA MERCANTIL: DEPOSITO JUDICIAL DE LAS MERCADERIAS: La res-
cision del conirato por lo sola voluniad del comprador supone un incumpli-
miento por su parte que autoriza al vendedor para mo tener que cumplir las
garantics procesales ¢ que obligan los arts. 332 y 339 del C. de C. [S. 3 de
noviembre de 1960; 1o ha lugar.]

5, COMPRAVENTA MERCANTIL: VENTA SOBRE UNOS PLANOS: Concertada ung ven-
ta de mucbles que habian de fabricarse sobre unos planos, no puede soste-
nerse que se oPerd sobre tnuestras conocidas en el comercio « efectos del re-
huse de ls mercancia. [S. 23 de noviembre de 1960.]

5. COMPRAVENTA MERCANTIL: LUGAR DEL PAGo: Kl lugar de¢l pago es €l fijo-
do en el contralo, y. si no se¢ hubiere fijado, deberd hacerse en el lugzr en
el que se haga entrega de la cosa vendida, conforme @l art. 1.500 del C. c.
[88. 3 de mayo de 1961; 25 de junio de 1958; 8 de febrero de 1962; 12 de
febrero de 1962.1
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5. COMPRAVENTA MERCANTIL: LUGAR DE ENXTREGA: A falta de pacto en con-
trario, se entiende gue los géneros de comercio se entrégan en el esiobleci-
miento mercantil del vendedor. {SS. 4 de marzo de 1961; 25 de junio de 1958;
3 de marzo de 1961; 4 de octubre de 1961; 8 de febrero de 1962; 12 de fe-
brero de 1962,

8. COMPRAVENTA MERCANTIL: LUGAR DE LA ENTREGA: PORTE DEBIDO Y PORTE
PAGADO: Si la mercancia vidja Por cuenta y ri€sgo del comdrador (Porte de-
bido) la énirega se Dresume hecha en el lugar donde el vendedor tiene su
establecimiento, y st viaja @ porte pagado y riesgo del vendedor se presuine
hecha la entrega en el domicilio del comprador. [SS. 3 de marzo de 1961;
12 de enero de 1960, ha lugar; 2 de abril de 1962.]

9. COMPRAVENTA MERCANTIL: PRESUNCION DE PORTE DEBIDO: A falta de Dbacto
en conirario se entiende que las mercancias son enviadas al couprador por
su cuenta, czrgo y riesgo. [S. 4 de marzo de 1961.]

10. COMPRAVENTA MERCANTIL: JUEZ COMPETENTE: A jalta de sumision expresa o
tdcita a un jusgado determinado, es competente el jues del lugar en que deba
cumplirse la obligacion cuyo cumplimiento se reclama. [88. 25 de junio de 1958;
12 de enero de 1960, ha lugar; 18 de abril de 1962; 2 de abril de 1962; 12 de
febrero de 1962; 2 de mayo de 1962; 26 de mayo de 1962; 4 de noviembre
de 1959.]

11. COMFRAVENTA MERCANTIL: JUEZ COMPETENTE PARA RECLAMAR EI PRECIO!
GIRO DE LETRAS DE CAMBIO: Es juez comdeiente, salvo sumision, el del lugar de
entrega de los mercancigs en el que hay que hacer el pago, sin que el hecho
de girarse letras de cambio, pagaderas en el domicilio del comprador oltere
la competeticia, Pues constituyen simplemente unz facilitacion del pago —sal-
vo que se efercite accion cambiaria. [88. 5 de diciembre de 1959, no ha lugar;
29 de enero de 196V, ha lugar; 8 de febrero de 1962; 3 de marzo de 1951; 2
de abril de 1962.]

DERECHO PROCESAL

1. «LEGITIMARIO Ap CAUSAM»: La insuficiencia de titulos en que la actora
funda su prelension constituye una cuestion de fondo que afecla a la efica-
cia de la aceion ejercitada y no a la legitimacion procesal. [S. 18 de mayo
de 1962; ha lugar.]

2. Bastantmo; Comparccido en la primera instancia el procurador del de-
mandante con un bastunteo sin firma, era necesario para el éxito del resur-
so que se hubiese recurrido contra la providencia que tuvo a dicho Drocura-
dor por parte (art, 1.693 L. E. C.), ¥y que se haya producido por tal acuerdo
indefension (art. 136, causa 22 L. A. U.) [S. 10 de marzo de 1262; ro ha
lugar.]
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3. DOCUMENTO PRIVADO: ELEVACION A ESCRITURA PUBLICA: BOCUMENTG FPRIVA-
Do PROTOCOLIZADO: No estdn a disbosicion del actor a los efectos del art. 504
I. E. C. los documentos privados, cuya elevacion dretende a escritura viblica,
que fueron protocolizados notarialmente, y por ello cumplié el requisito que
dicho articulo estublece, al presentar copias fehacicnies de los mismos, ya
que por Prohibicion exbresa del art. 32 de la Ley del Notariado, no podia ha-
cerlc de otro modo ¥ de no ser asi se privaria al documento privado proto-
colizado Qe la posibilidad de su elevocidn o esCritura publica. [8. 27 de mayo
de 1960; ha lugar.]

Interpuesta. demanda sobre elevacion a escritura piiblica de tres docu-
mentos privados de compra-venta que habian sido protocolizados notarial-
mente, acompafidndose con la demanda testimonio de los mismos expedido
por el Notario y fotocopias adveradas también por dicho fedatario, el Juzga-
dor estimd la demanda, siendo su sentencia revocada por la A. T. por csti-
mar con base en el art. 602 L. E., C. que debieron presentarse junto con la
demanda los documentos privados originales. El T. 8. dec.ara habecr lugar
al recurso de casacién fundandose en la doctrina gue ha quedado extractada.

4. ARRENDAMIENTO URBANC DE VIVIENDA SOMETIDO A L. A, U.. QUEBRANTA-
MIENTO DE FORMA: SOlo es estimable cuando ha Droducido indefensidn y
cuando el que lo alega ha agotedo todos los medios que la ley pore a su
disposicion para subsaftar tel irregularidad procesal, incluso el recurso
de nulided de acluaciones ejercitubles desde gue se conoce el defecto P
que suspende la sustanciacion del procedimiento. [S. 9 de mayo de 1962;
no ha lugar.] -

El defecto procesal alegado consistia en haber dictado sentencia en pri-
mera instancia un Juez que no intervino en la vista, defecto que sblo fué
alegado durante la vista de la segunda instancia.

5. RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: VIOLACION DE NORMAS SOBRE VALOR PRO-
BATORIO: CAUCE ADECUADO: La infraccién de normas sobre wvalor probatorio
de los documentos publicos y privados y sobre la confesion, ha de acusarse
invocando lo causa 3.* —error de derccho-— y Mo la 4.2 —error dé hecho- -
[S. 28 de mayo de 1962; no ha lugar.]

6. RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: ALEGACION DE ERROR DE HECHO: CLASES
DE PRULBA: El reconocimiento judicial, la confesion y la pruebg testifical
o son aptas para acreditar el error de hecho en ¢l recurso de injusticiu
notoria, Ain en el subuesto de que la conclusion a que el recurrente llegue
vor su apreciacion de la Drueba, sea mds persuasive Yy razonable que lu
contraria obtenida por el Juggudor, no s¢ produce defecto que pueda hacer
viable el recurso si no se aeredita ol error de la Sale de instancia mediante

ruebe pericial o docwmental. [S. 6 de junio de 1962; no ha lugar.]

7. DBENEFICIO DE POBREZA: RECURSO DE CASACION: CAUCION JURATORIA: s des-
estimable recurso si el recurrente declarado pobre ha omitido el requisifo



Jurisprudencia 1115

de prestar la caucion fjuraforic Drevisia en el mimero 4.° del articulo 14
L. E. C., en sustitucion del deposito que exige el mumero 3. del articulo 1.718
Yy que en este caso era Drocedente conforme al articulo 1.698, ambos del
mismo itexto legal [S. 4 de mayo y 4 de octubre de 1962; no ha lugar.]

8. DEFECT0O FORMAL DEL RECURSO: CITA COMO INFRINGIDO SOLAMENTE EL AR-
TicULo 4.0 C. c.: No se puede basar el motivo solamente en la violasidn
del articulo 4.0 del C. c., sino que se Precisa la invocacién de alglin otro
articulo determinante de la nulidad que el articulo 4.° Sefiala para los actos
contra ley.

ERROR DE DERECHO DEL 1.692, 7.°: Sdlo se comete cuando se infringe un
precepto legal no reconociendo a determinada prucba la eficacic que la
ley le concede, por lo que no puede basarse en la infraccion de ariiculos
reguwiadores de lu prdcetica o ejecucion de la prueba, no de valorativos de ésta.
[S. 5 de julio de 1962; no ha lugar.]

9. DOCUMENTO AUTENTICO EN CaAsACION: Carecen de autenticided las ma-
nifestaciones hechos por los litigantes en sus escritos, las vertidas en acia
notarial v las declaraciones de testigos. [S. 2 de junio de 1962; no ha lugar.}



