1I.  SENTENCIAS DE SUPLICACION

1. Sentencias de suplicacion de la Audiencia Territorial de Madrid.
A cargo de Manuel TRENZADO RUIZ
X. Derecho civil.

1. ABUSO DE DERECHO: CONCEPTO: Al no definir la Ley lo gque por «abuso
de derecho» ha de entenderse, queda lo cuestion deferida o lus ensefianzas
de la doctrina y de la jurisprudemciz y, en definitiva. al prudenmte arbitrio
del juggador, por tratarse de materia que mazjor se intuye que se TAZONQ.

ABUSO DE DHRECHO ! REQUISITOS: EI término «manifiesto» no ha de en-
tenderse referido a ig publicidad de los actos en que traduzea el efercicic
del derecho, sino ¢ que éstos por su naturaleza, forma y circnnstancias, evi-
dencien, sin inds, lo abusivo de sy puesta en prictica.

ABUSO DE DEHECHO : EXISTENCIA: Kl ejercicio de un derecho ha de estimarse
eomo ebusivo cuando con él no se wretendd lg consecucion y efectividad
del interés que motivé su otorgumientc por parte del legislador, sino com-
trariar las prevenciones adoptadas por el mismo (Sentencia de 24 de mar-
zo de 1962. No ha lugar)

9. ABUSC DE DERECHO: INEXISTENCIA . La doctrina del abuso del Derecho
no puede ser aplicada a los demandantes, porque no solamente ejercieron
un derecho perfectamente definido en la Ley, sino que no traspasaron los
limites impuestos al mismo por la equidad y buena fe, ni actuaron con dafo
pare terceros, ni comtra ningun interés sociel, por lo gue N0 CONCUTTEN los
elementos que caracterizan el abuso del derecho y son esenciales para su
eplicacion (Sentencia de 16 de enero de 1962. No ha lugar)

3. SUBROGACIGN : NOTIFICACION TAcrra: La arremdadora conocic el falleci-
miesto del isnquilino v el deseo de la viuda pare subrogarse en el contrato.
que le notificé verbalmente, a presencia de testigos, continuando el cobro
de los recibos de ulquiler, lo que supone el consentimiento de la arrenda-
dora pary tener o lo viuda del inguilino, como subrogade legalmente en el
contrato de arrendamiento (Sentenein de 10 de marzo de 1962; no ha lugar)

4., SUBROGACION: REQUERIMIENTO®@ BEQUISITOS: No se debe confundir la
aecesidad» con el requisito indispensable de su «justificacion» que el pro-
pictario deberd acompanar al requsrimiento, pues no es la negativa lo que
debe justificarse en éste, sino la ncecesidad de ocupar la vivienda (Senten-
¢in de § de febrero de 1962; no ha Iugar)

5. SURBROGACION: EXISTENCIA DE CONVIVENCIA: La comvivenciq se caracte-
riza, @ los fines de la subrogaciom, por el dnimo decidido de vivir, por regla
gencral, en el lugar comin, el cual no falte, cuando uno de los que convi-
van tenga que qusentarse por tiempn mMayor o menor pare atender circuns-
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ranciaimente « lg recuperacion de la salud quebrantada, estudiar, cuidado
de blenes, etc. (Sentencia de 1 de febrero de 1962: no ha lugar.)

6. ACCION DE SIMULACION: La action de simulacion del articulo 53 de la
LAU no tiene ninguna relacion con la regulucion gue el Coédigo civil dedica
a los contratos simulados v sy nulidad (Sentencis de 28 de febrero de 1962;
1o ha lugar.;

7. EXCEPCION A Li PRORROGA : DESOUUPACION ; JUsia causa: Lo justa cqusa
ha de ser ajena y superive o la voluntad de loy interesados, ¢ quienes, por
tanto, no se les podrd #Fmputar o achacar dicho cierre y desocupacion, y ha
e constituir tambicn, une situacion pasqjera y circunstancial: y asi resulta,
que $olo puede obedecer @ motivos graves ¥ neceserios, como por ejemplo, la
aisenciy temporal por motivos de salud o por deberes projesionales que
transitoriamente obliguen « desplagarse Jfuera de la residenciq habitual
iSentencia de 3 de marzo de 1962: no ha lugar.)

8. BXCRFCION A LA PRORKOGA: REQUISIIOS DRI REQUERIMIENTO : En el reque-
rimiento no es preciso consignar que el mismo se practica con un afio de
antelacion, nt o indemnizacion que corresponde al inquilino (Senfencia
e 25 de enern de 1962: no ha lugar)

9. RESOLGUION DE CONTRATO: CAUSA: Para poder tener mdas de dos hués-
nedes, se precisq autorizucién expresy y escritq del arrendador, independien-
temente de que de un modo administrativo se haya tenido aulorizacion de
Iq Direccion Genergl de Seguridad (Sentencia de 26 de marzo de 1962; no
ha lugar.)

10, RESOLUCION DE CONTRATO, OBRAS; {ONCEPTO DF CONFIGURACION: El con-
«epio de configuracion no es un concepto abstracto y rigido, sino circuns-
Lancial 'yjlea:ible, y vor consiguiente han de tenerse en cuenta las peculia-
ridades edructeristicas de la dependencia (fisonomic y finalidad) para de-
terminar en cade caso, si las obras realizadas cambian 0 no su configura
<ion {Sentencia de 14 de febrero de 1962:; no ha lugar.)

XI. Derecho procesal.

1. Capucipap pE AccionEs: Cuando en la Ley se fija un tiempo de dura-
widn para el ejercicio de un derecho solo demiro de ese Pluzo es licito gue
se recinme del érgano jurisdiceional <u validez y eficacia (Senteneia de 8 de
febrero de 1462 ha lugar.

. DociniNg Lkaat: Las Senlencios de ung dudiencia Terrttoriul no cons-
tituyen doctrma legal, calificavion que solo es aplicable a las del Tribunal
Swpremo (Scntenciu de 12 de marzo de 1962: no ha lugar.

3. PLAYO0 FARA Li ACCIGON DE RESOLUCION: Es aplicable al ejercicio de estq
qiceidn de cardeter personal el plazo preceplivo de quince afios establecido
en el articulo 1964 dei Cédigo civil (Sentencia de 13 de marzo de 1962;
41 Tugar.) :



