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del hombre de hoy, se coloca frente a un panorama méas amplio ¥ dilatade
parg un arreglo de los conflictos de intereses.

Jos® BoxeT CORREA

KERNENENERGIERECHT. Texto elaborade y traducido por el “Insti-
-tuto de Derecho Internacional” de la Universidad de Gottingen. Edi-
torial Gersbach und Sohn Verlag. Miinchen, 1960. Cuatro cuadernos
de 155, 63, ]21_ v 103 pags.. respectivamente.

El “Instituto de Derecho Internacional”, de la Universidad de Go6t-
tingen, se ha propuesto, desde hace varios afios, reunir el material legis-
lativo que se refiere al Ambito de la energia atémica de los diversos Hs-
tados del mundo actual, con objeto de ofrecerlos al uso de la practica y
del estudio de los cientificos alemanes.

Bajo la direccion del profesor Furler, se hacen estas publicaciones, en
texto traducido al alemdn, sobre las normas legislativas referentes a la
energia atémica de aquellos Estados que ya se han pronunciado juridi-
camente. Asi, ¢l primer cuaderno se refiere a la legislacién inglesa, en el
que se encuentran normas sobre las condiciones, las licencias, la respon-
sabilidad v los seguros de las empresas privadas que manejan y utilizan
la energia atémica. El cuaderno segundo redne la legislacién canadiense;
8l tercerv recoge la legislacién belga, v el cuarto estd dedicado a la le-
wislacién nuclear de la Alemania occidental.

De este modo, se pone en manos del gran pablico aleman una serie
de materiales legislativos que no son de facjl reunién y conocimiento.
Para una labor de Derecho comparado, la publicacion de estos cuadernos
s de gran estima y valia.
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LALAGUNA DOMINGUEZ, E.: “Hstudios de Derecho matrimonial. Pu-
blicaciones de la Facultad de Derecho del Estudio {reneral de Nava-
rra. Ediciones Rialp, 8. A. Madrid, 1962; 296 pags.

Hay una zona en el Derecho civil espafiol que corria el riesgo de
quedar sin cultivadores: el Derecho matrimonial personal que, dado el
sistema del articulo 42 C. ¢. y la vealidad religiosa en Espafia, es el
supuesto estadisticamente dominante, El riesgo no sdlo procedia de re-
querir matices técnicos v metddicos distintos a los adoptados para el
Derecho patrimonial, si que también de que los civilistas lo considerase-
mos materia ajena ¥y, a imagen virtual del pretendido w»envoi del ar-
ticulo 75 del Codigo, plosisemos la pretendida “norma en blaneo” con un
“capitulo en blanco”, de simple remvoi a los Tratados de Derecho ea-
nonico, )

. Juzgo que el resultado de este comportamiento cientifico seria insa-
tisfactorio: faltarin homologacion critica con el tratamiento del matri-
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nionio civil, cambiaria el punto de vista y-la finalidad de los respectivos:
estudios y, en el mejor caso, quedaria pendiente de insercién en aquellog
Tratados de la reglamentacién civil —que, aun fragmentaria v accesoria,
iiene cierta entidad— del matrimonio canémico. Ademds, las cuestiones
generales conjuntas (que forman el subtracto de lo que Hamamos “gis-
iema matrimonial™) resultarian abordadas o con poca profundidad o
con falta de claridad al quedar orillado uno de los dos puntos de wefe-
rencia.

Afortunadamente para todos, no ha sucedido asi: es un hecho féeil-
mente constatable el florecimiento de los estudios, no ya sobre “Derecho
matrtimonial candnico”, sino sobre "Derecho ecivil del matrimonio eand-
nico”, ya que los articulos 42, 75, etc., del Cddigo no significan muraila
o frontera, sino puerta de comunicacién y acceso. El libro de Enwrigue
Lalaguna es una prueba mads de esta satisfactoria realidad.

Se vetinen en él cineo estudios publicados en-diferentes sedes durante
los dos. Gltimos afios; pero con la particularidad editorial de subseguir
a cada uno de ollos nota informativa y critica de la doetrina v juris-
prudencia sobre el respectivo tema, posteriores a la primera versién:
con ello el libro nace totalmente al dia en cada materia.

El primer esgtudio 1l articulo 51 del C. ¢. y los eonflictos de dodble
metrimonio— aborda el diffcil problema de las subsiguientes nupeias,
gque, en cuanto a las civiles y canénicas, son de planteamiento posible
no sélo por la anterior vigencia de la ley de matrimonio civil, sine tam-
bién por la solucidn legal dada para el matrimonio de los apdstatas.
Problema dificil en el campo de la realidad social y juridica en que se
plantea y dificil también por las varias antinomias que se acusan
entre el articulo 51 y otros preceptos del Cédigo, sobre todo el arxticu-
jo 76 en relacion con el 75. Lalaguna lo aborda con singular hondura y
propone una solucién —la ineficacia relativa— que tiene el mérito de evi-
tar la prevalencia de uno de los dos términos antitéticos, y no ser
tampoco una solucién de equidad sin base textual y téenica, sino, por
¢l contrario, una solucién orgdnica-—dentro de la organicidad del siste-
ma--que, contando con los preceptos en liza, no hace indtil a ninguno
de ellos. Solucién que serd discutible, pero extraordinariamente bien
fundada y que supone una aportacién positiva muy notable.

En el segundo de losg estudios —Matrimonio de los espailoles eole-
brado en el extranjero en la forma de la “lew loet"—se aborda otro
problema tan grave como el anterior (ya que, en nuestro sistema, el ma-
trimonio civil es sélo posible a los contrayentes acatdlicos) ¥ quizd mas
frecuente, dada la facilidad creciente de las relaciones internacionales. ¥}
sutor admite la relevaneia de las formas locales para los espafioles acu-
tdlicos; pero sostiene que, por ser la acatotlicidad cuestién de fondo, of
matriominio no serd eficaz en BEspafia hasta que resulte acreditada.
Mevece destacar aqui el manejo de las jurisprudenciag alemuna y fran-
cesa en que entra en juego nuestro Derecho matrimonial.

Bl tercer estudio —Nulided de matrimonio c¢ivil por confesién cutd-
lice de uno de log eontreyentes— comenta la 8. del T. 8. de 21 de octubre
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de 1959, Pero, ¢n su entidad, es alge mds que un comentario jurispruden-
cial vy constituye un estudio doctrinal completo del tema anunciado por
su rdbrica.

. El cuarto —FI mutrimonio como acto juridico formal—, de cardcter mas
dogmatico ¥ general que los anteriores, supone, empero, una aportaciéon muy
laminosa para el enjuiciamiento del sistema matrimonial espafiol, después
de la veforma de 1958; porque el sustituir la Leyv de 24 de abril, en el
articulo 42, el término “formas”™ por el de “clases”™, no s6lo depura su ter-
minologia, sino que desplaza la cuestién de la “forma™ a la “naturaleza”
del matrimonio. Por ello, el andlisis comparativo que Lalaguna realiza entre
el régimen juridico secular y el candnico en tema de “*forma de celebra-
¢ién”, tiene, a mi juicio, un especial interés civilistico.

En el dltimo estudio &1 matrimonio etvdl aite ¢l Devecho eanénico-—-
se precisa la nocién de "inexistencia™ candnica del matrimonio civil (no
se olvide el innegable origen candnico de la categoria “inexistencia™).
Esg, en cierto modo, como la coronacién arménica de los anteriores, pues
tal nocidn es clave que sirve de presupuesto ceritico para el tratamiento
de las sitnaciones de doble matrimonio, ete.

Esta dltima observacion conduce necesariamente a ofra de caracter
més general: ¢l libro que aqui se recensiona no es una simple coleceién
de estudios, sino que tiene una clerta ¥ triple unidad: sistematica, me-
todolégica v teleolégica.

Tos temas tratados —sin duda, los mas arduos de nuestro Derecho
matrimonial — requerfan un tratamiento monogrifico que el autor ha
mantenido con pulso firme, evitando a la par el doble peligro de la visidén
microseopica v la exposicién farragosa, precisamente a base de aquella
vnidad, encuadrando las cuestiones en una amplin perspectiva siste-
mética en la que lo monogrifico adquiere preciso perfil v funcién orga-
nica, dando a los planteamientos ¥ soluciones la concrecion debida al
proposito realista del autor vy la funcionalidad doctrinal correspondiente
x su gran formacién. Por lo demés, ha demostrado exquisito interés —en
lo cientifico, la claridad es cortesia— por no interrumpir la linea de su
pensamiento con materias afines u opiniones contrarvias que ha despla-
zado a las notas; ello explica la extensién de algunas de ellas.

Debo, todavia, destacar otro agpecto del libro: el cuidado que pone
su ;autor, tratando temas que requieren la incursién en el campo ca-
nénico, para mantener el deslinde entre los presupuestos normativos ca-
nénicos - objeto de reconocimiento por la ley espafiola~—y el campo pro-
piamente c¢ivil en que se plantean y resuclven las cuestiones.

1l método de trabajo me parece correcto y encomiable: bhibliografia
exhaustiva, construceiones doctrinales plegadas a la realidad normativa,
manejo oportuno de log precedentes (en especial, la discusién parlamen-
taria del €. ¢.) y de la jurisprudencia (también la lamada “menor” con
citas de algunas resoluciones inéditas), ¥ una ponderacién de juicio que
es gipno evidente de madurez,
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