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La Compilacién del Derecho civil especial de Catalufia, en ¢l ltimo
parrafo de su articulo 340, dispone: “No perjudicarin a los acreedores
del donante las donaciones (ue éste otorgue con posterioridad a la fe-
cha del hecho o acto del gue nazea el crédito de aquéllos, siempre que
sarezean de otros recursos legales para su cobro.™

Este precepto es el resultado de un interesante proceso evolutivo
de Ja regulacion de la accidn revocatoria o pauliana a partir del Derecho
romano, en orden a los actos de enajenacion a titulo gratuito. Kn este
estudio, primero nos ocuparemos de esta evolucion historica, para des-
Pucs examinar los extremos més destacados de la regulacion de dicha
accion, habida cnenta de dicho precepto compilado.

I

En materia de donaciones o enajenaciones a titulo gratuito, la pro-
cedencia de Ia accidn revocatoria o pauliana en Derecho romano justi-
nianco requeria como requisitos basicos uno de caricter objetivo v otro
de cardcter subjetivo. Il primero era ¢l dafio o perjuicio que la dona-
¢ion otorgada por el deudor causaba a la efectividad de un erédito pre-
existente, cuando originaba o agravaba la insolvencia de dicho deudor
donante. s el “cventus damni”. Bl segundo requisito era el conoct-
miento que el dendor tenfa de dicho hecho, o sen, de que la referida
donacién provocaba o incrementaba su insolvencia. s el “consilivm
iraudis”.

Aqui nos interesa, de momento, este segundo requisito.

Acabamos de decir que para (ue exista este “consilium Jraudis™ el
deudor, al otorgar Ia donacion, ha de saber que ésta produce o agrava
su insolvencia, perjudicando, cn congectiencia, la efectividad del derecho
crediticio. Is, pues, fundamental en Ja regulacién romana de esta accidn
¢l conocimiento por el deudor de la insolvencia causada por su dona-
ciom, y asi se espresa un fragmento de Pomroxio (D. 40, 9, § 23).
No es stficiente el conocituiento por el dewdor de tener acreedores, o
de ser deudor, sino el conocimiento de su insolvencia (1).

L}
(1) Un fragmento de JULIAKO (I). 42, 8, § 17, 1) expresa que el que
sabe que tiene acreedores ¥ enajena todos sus bienes, se ha de entender
gue tuvo «l designio de defraudar a los acrecdores. Tero en este caso es
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Basta, pues, que el deudor tenga lu conciencia del dafio o perjuicio,
o sea, la “scientia damni”, ya que si el deudor sabe que con la donacion
dafiard o perjudicara al acrcedor, ¥y a pesar de cllo la otorga, ¢s que
quiere este resultado, es decir, guiere su propia insolvencia, (Juien
realiza un acto a sabiendas de su efecto nocive, quiere este efecto.

En cuanto al adquirente en geuneral ¥, por tanto, incluso ¢l donata-
rio, se desprende de un fragmento de Urriaxo (D. 42, &, § 1 pr.) la
necesidad de que el mismo haya conocido el fraude del deudor (*scien-
tia fraudis’), pues, como reconoce BIONDI, no se encuentra en las
TFuentes un principio general de que en los actos a titulo gratuito no
se requiera en el donatario la “scientie frandis”, v solamente en una
constitucién de Diocleciano v Maximiano (C. 7, 735, § 3) se dice que
cabe proceder contra ¢l comprador que con conocimiento del fraude
comprd los bienes, asi como contra quien los adquirié a titulo gratuito,
abstraccién hecha de si tuvo tal conocimiento (scientiae mentione dc-
tracta’) (2). ,

La eluninacién de este requisito de la “scientia fraudis” en los
donatarios o adquirentes a titulo gratuito, relegandolo para los ad-
quirentes a titulo oneroso, va significé un comienzo de evolucion,
que en el curso de los siglos habian de tener la accién revocatoria
o pauliana cn las domaciones. Hsta diferencia de trato, mds o tnenos
intenso, se ha considerado siempre fundada en el tan repetido argu-
mento cldsico de que en las donaciones la pugna entre el acreedor
y el donatario ha de resolverse a favor de aquél, pues el acreedor s6lo
pretende evitar un dafio (“certat de damno vitando’), en tanto que el
donatario quicre couservar un lucro (“certat de lucro captando’).

Fn el periodo del “ius commune” fucron muchas las legislaciones
locales o territoriales que en sus leyes o estatutos de elaboracion pro-
pia refornwron el régimen romano de la accidn revocatoria o pauliana
sobre donaciones, por considerarla poco protectora de los intereses de
los acrecdores y, por tanto, contraria a la defensa del crédito. Como
afirma Burera, la tutela de los acreedores adquiere vigor al florecer
las ciudades italianas, v en textos inclegantes de forma y de sistema se
manifiesta potente el espiritu practico encaminado o satisfacer las nue-
ras necesidades del trafico. Y asi sc facilité la prueba del fraude con
indicios y presunciones ante un deudor insolvente, y también sc¢ con-
siderd innecesaria esta pruchba, de suerte que mientras ¢l Derecho ro-
mano, para la revocacion de los actos a titulo gratuito, exigia el fraude
del donante, algunos estatutos locales se limitaron a aplicar la méaxima
“nemo liberalis, nisi liberatur”, prolongando el tiempo v el modo de
la impugnabilidad (3). Al mismo resultado condujeron préicticamente
las leves v estatutos que establecieron presunciones “iuris of de inre”

ovidente que ol dewdor sabe que gueda insolvente desde 1 momeiio gue
enajena sus bienes.

Tin materin de donaciones ver of artfeulo 643 del Cadigo civil,

(2 Istitusioni di Diritto vomano, 1032, pig. 328.

(3) Dell'asione pauliana o revocaloria, 10ui. pag. 27,
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de la existencia del fraude cn el deudor donante (). La tendencia mds
avanzada fué, pues, la que sobre Ia base de dicha maxima vio en el
hiecho de Ia donacién perjudicial para los acreedores un acto por si
ndsmo fraudulento.

Tista tendencia aparentemente climinaba el “consiliim froudis™ del
donante deundor, pero en rigor considerabu insito el fraude en la sola
circunstancia de guedar insolvente el deudor por obra de la donacién
otorgada, tomando en cuenta nicamente el perjuicio o “eventus dani-
ni"™ causado por ver en ello un resultado Iraudulento (5).

T'n Catalufia se sintio igualmente lo necesidad de modificar el re-
gimen romano de la accién revocatoria o pauliana en las donaciones,
por imponerlo I necesidad de robustecer el erédito. Pero la modifica-
cién miroducida por su “lus proprivun’ no consistio en seguir el cri-
terio de tomar en consideracion {micamente ¢l perjuicio causado por la
donacién al acreedor o acreedores del donante (“ut solus consideretur
cventus™), por concehirlo como fraudulento en si mismo, sino en im-
plantar el juego de la publicidad registral de las donaciones en segu-
ridad de dichos acreedores.

Fsta reforma la introdujo ma constitucion de Fernando IT en las
Cortes de Barcelona del afio 1303, (ue empieza con las palabras *Per
talre fraus™ (6). Fn ella se dispuso que: “Para evitar los frandes que
con frectiencia se cometen ¢n las donaciones (ue se otorgan. ... cuales-
guiera donaciones (ue se hicieren, universales o de la mayor parte del
patrimonio, o que excedicren de 500 florines (7), deban ser registradas
en las Curias de los Ordinarios en la capital de la Vegueria (8) donde
dichas donaciones se otorgaren, haciendo constar ¢l dia en gue dichas

(1) Sebre las varias tendencias acerca de Ia accidn pauliana en las do-
naciones puede verse nuestro estudio La accion pauliane v la constitucién
«Per tolre fraus», «Revista Juridica de Catalufian, 1033, pag. 122.

(57 Es de observar yue GrEGorio LoOPRz (al comentar la ley 7.0 del
tfiulo 15 de la Partida V) defiende esta tendencia ol sostener que on las
Jdonaciones por causa de muerte, como en los legados, sdlo se atiende al
resultado, prescindiéndose de la intencion, pues deben pugarse de lo que
reste deducidas las deudas, v si bien reconoce que existe diferencia, por-
que cuando se dona entre vivos media la esperanza de hacer fortuna, mas
fo en las tltimas voluntades, entiende que lo mismo debe ducirse de las
donaciones enfre vivos que de las ditimas voluntades, osto es, que tan
sohlo se atiende al hecho de ser defraudados los acrcedores, aunque no se
justifique haber sido 1al 1a infencidn. Y si bien la ley de Partidas comen-
tada por dicho jurista cldsico parece més bien querer reproducir el crite-
rio del fragmenfo de Jrmiavo citado antes (en la nota 1), relativo a la do-
nacion universal por o deudor, refiere esta opinidn al texto que comenta
de las Uartidas, pues asi como esia lev presume intervenir fraude cuan-
do se enajenan todos Jos bicnes, se entenderd é&ste, a tenor de la miswa,
cuando ¢l que tiene acrecedores hace donaciones entre vivos, =ca cual fuere
¢l valor de éstas,

() BEn la eowstifuciin nt del rinlo g0, del libro VIIT. del volu-
men 1 de las «Constitutions v altres drets de Cathalunyan»,

() 1.333.33 pesitas sedin ol valor de la peseta, confornmie al Decrete
de g deooctubre de 1808 v disposiciones complementarias.

() Utimamente los Juzgados de Drimern Instancin ¢ Instruecion.
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donaciones z¢ registren en un libro que se denonunard ™ De donacionas
v heredamientos™, hajo un indice que contenga los nombres v apellidos
de los donadores, donatarios v Notario que hubicra autorizado In do-
nacion ;v si tales donaciones no fueran registradas (en dicho Uhro; dicz
dias antes del préstamo o contrato, no perjudiquen ni puedan perjudi-
car ¢ los acrecdores censalistas ni a los otros gue tengan sus créditos
en eserituras o albaranes, aunque sean posteriores. Empero, no estian
comprendidas en la presente, las donaciones que se hacen cn contem-
placién al matrimonio, insertas en capitulaciones matrirmoniales si éstas
surtieren elccto... Y dichas dontaciones no tengan fuerza i valor eu
perjuicio de tales acreedores... sino a partir del dia de fa registracion
de aquéllas...”

Al promulgarse esta constitucion regian en Catalufia las pormas de
Derecho romano sobre la insinuacion judiciel de las donaciones, coma
tramite necesario para la validez de las mismas en cuanto escedieren
de 300 sdlidos (9. Tero este requisito finicamente perseguia evitar
empobrecimientos impremeditados del donante al situarlo Dajo el clima
de serenidad que proporciona un maduro consentimiento, gracias al es-
fuerzo (ue significa el tener que acudir ante el juez y persistir ante €l
en su animo de liberalidad, La “insinuatio coram iudice” era, pues,
una medida de proteccion del donante v de su familia, al asegurar a
éste contra la precipitacién (10).

Mas este remedio de Ia “insinuatio” no constituia un verdadero
instrumento de publicidad registral, sino una verificacion o autentica-
cién judicial de la donacion, de cardcter constitutive, pordque sin ella
era nula. No cabe duda que se hacia ptiblica al tener estado o constancia
oficial en ¢l archivo judicial correspondiente, pero esto no era propia-
mente publicidad registral, ni siquiera 2 los solos fines defensivos o
negativos de preceptuarse (ue la donacion no insinuada no podin per-
judicar a terceros adquirentes, o concretamente a los acreedores del
donante, porque dado ¢l valor constitutivo de la insinuacion, su falto
impedia la existencia de una donacién valida, del mismo modo que <l
articalo 633 del Cédigo civil exige, como requisito de validez de las
donaciones de cosa inmueble, su otorgamiento en escritura piiblica, siv
que nadie pretenda sostener (ue esta eseritura de donacion, consiguien-

P

{90 Su regulacion concreta principalmente en el Codex, 5, 354, § 34
pr. v § 36, 3.

(10) Segidn Savieny (Sistema de Derecho vomano actual, 18579, TI1, pa-
gina 142), la insinuacidn consistfa en un acta judicial en la que consta-
ban las declaraciones de las partes hechas ante un Magistrado no sujeto
a las reglas de la cvompetencia territorial v cuvo papel se limitaba a -
tenficar el acto, sin poder rehusar la insinuacion, a menos que ol acto se
verificara con un fin ilegal, la donacion no insinuada era radicalmenie
nula, si bien subsistfa valida en la parte en que no excediese del indieado
limit- legal,

Por danto, Ta insingacion go  implicaba control judicial del  wanims de-
pandis, aungue pricticamente ¢l Juez podia degplegar nna actividad de al-
vertenela o consejo v penctrar en la dntencion de las partes para averigtar
1l Heitud del proposiio,
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semente archivada en el protocolo notarial, envuelve por sisula pubii-
vidadd registral.

Podra decirse, con Poeriarrr, que debido a la constancia en los
archivos judiciales de la donacion insinuada, “no se puede desconocer
¢l afeance practico de la posibilidad de su conocimiento pablico que de
lo misma se derivaba™ (11), pero sin que ello permita uproximar la ™ im-
stnuatio apud acta” a la moderna registracion, ni que autorice sostencr
que por medio de Ta insinuacion el Derecho ronmano organizé la pubii-
cidaqd registral (12), ni aun refiriéndola a donaciones.

Los que quieren ver en la insinuacion romana una medida de pu-
plicidad registral se apovan en que Csta tiende a evitar iraudes, pues
una constitucion del emperador Constantino (C. 8, 34, § 27) expresu
que las actuaciones phblicas de Ia insinuacion de donaciones inpiden
fraudes ocultos entre personas allegadas, asi como simulaciones. Alas
esta referencia a la prevencion de fraudes es de tipo genérico, aplicable
tanto a la doctmentacion auténtica como a la constancia registral. Esto
aparte de que o sinulacion de que tal constitucion habla, poca relacion
guarda con la publicidad registral.

Lo cierto es que la insinuacion, gracies al renacimiento del Dereciic
romano, tomd frerte vigor, v disposiciones autdctonas de diversos pai-
ses. principalmente Francia e Ttalia, impusicron como complemento la
ptiblicacion de las donaciones insinuadas, alegando a veces (ue la mis-
ma servia para proteger a terceros de maquinaciones fraudulentas (13}
pero sin que dicha publicacion se tradujese en efectos tipicos de publi-
cidad registral, pues solo era mera publicacion de hecho (14). En cani-
Do, en la referida constitucién catalana “Per tolre [raus” st que se
adopta una indiscutible medida de publicidad registral, para la protec-
ciém o defensa de unog intercses credituales, pues en ella se establece
la registracién de las donaciones en un libro especial al efecto v se

(11y La trascrizione, 1957, I-1, pag. 116.

{12) Ver Brssox, Les Lvres fonciers et la vejorme hypothécaire, 18071,
pagina 43. Este autor, con gran entusiasmo, protesta de que se hable de
«clandestinidad romanan», oponiéndole la «publicidad juridica germdnican,
por estimar que ¢! Derecho romano, lejos de erigir la clandestinidad en sis-
rema, adelanté a los germanos en la organizacion de la publicidad. Y des-
pués (en la pag. 68) reproduce la sigulente opinidn de Arclaro: «La insi-
nuacion no parece haber sido introducida simplemente en interés de fos
contratantes, =ino tambidén en interés de los tercerog. Con ella s ha que-
rido impedir que un hombre de mala fe haga una donacién en secreto ¥
contrate on seguida, engafiando de este modo o los acrcedoreso

(13) Asf en ¢] Delfinado una ordenanza del anc 1456 dispuso que para
prevenir fraudes ¥ maniobras dolosas, Ins donaciones debian ser publicadas
en presencia de o autoridad del domieilio del deudor, v 1o mismo se dis-
puso en otras regiones de Francia v fumbién de Ttalic. Ver Drarian
(Ob. wcit., 11, pig. 153} v Broxor (e donaszioni, 1961, pag. 433).

{141 Exo no significa negar que Ia insinuacion judicial de donacio-
nes sirviera de germen a g fuurn publicidad  registral, pero ésta no
surgi's propianente, sino a4 merced de fimportantes desenvolvimientos pos-
teriores, v por suptiesto, a hase deoun sistema de Jibros espeeialmente
destinados o haver efectiva dcha publicidad,
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preceptiia que las gue no se hubieren registrado oportunamente ne
perjudicardn a los acreedores del donante, formula que responde a una.
téenica de proteccién registral, que recuerda a los lamados sistemas
de transcripeidn modernos, si bien tan sélo referida a los acreedores v
en vistas a las donaciones en general (15).

La originalidad de esta constitucidn catalana es, pues, innegable ¥
constituye, sin duda, un inicio limitado de publicidad registral, y tantc.
era asi que en el fondo méas bien se apartaba de las lineas hasicas de
la accidn revocatoria o pauliana en las donaciones para formar una ins-
titucién de nuevo cuflo, que eliminaba el juego propio de esta accidon:
en materia de actos a titulo gratuito, superandola.

Tos antiguos juristas clasicos catalanes no midieron ¢l verdadere.
alcance de dicha constitucion catalana. Aferrados al criterio de (ue lag
disposiciones del “ius proprivm™ debian interpretarse en el sentido
menos corrector del Derecho romano o, mejor dicho, del “ius comsnu-
ne”, tmicamente concibieron la referida constitucion como una amplia-
cidn de la “insinuatio” romana v como sustitucion del tope de 500 soli-
dos por el de 300 florines. Caxcer califica de insinuacién a la registra-
cion especial de donaciones prevista en Ia repetida contitucion, y la con-
sidera como una mera extension de aquélla (16). FoxTaxerra estima
que dicha constitucion solamente afiade algo a la “insinuatio” (17).
PrGURERA sosticne gue esta constitucion dispone que toda donacién que
exceda de 500 florines debia ser insinuada bajo pena de nulidad (1&).

La mavoria de los autores catalanes modernos, entre ellos Vi-
vEs (19), Durix v Bas (20), Droci y Asnrn (21) v Borrern y So-
LER (22), insisten en ver un acto de insinuacion de donaciones en la
registracién que de ellas establece la mencionada constitucion “Per
tolre fraus”, cuando es lo clerto que ni se emplea en ella tal concepio
de “insintacion” ni los fraudes que quiere evitar la misma son los de-
rivados de la falta de documentacion auténtica, sino de la falta de
publicidad registral, esto es, en el libro especial de donaciones v here-
damijentos que en dicha constitucidon se instaura. Con todo, aqguellos
tratadistas modernos va precisan con mayor claridad el alcance o efec-

(x3) Ts de observar que. =i hien la insinuacion romana podia tener
hugar en cualquier Juzgado, ello constitufa un fuerte obstdculo para el
conacimiento de la donacién. La eonstitucion catalana va adopta un prin-
cipio de localizacion en e reglsiro de las donaciones, aunque el eriterio
adoptado no sea del todo satisfactorio. pues seflalaba como lugar com-
petente para ello el del otorgamiento de la donacion.

(16y  Variarum vesolutionum, pars. [ cap. 8, mimeros 2.3 v 10 a 24.

{17)  De pactis mptiolibus, clags. IV, glos, 20, niimeros 72 a 24.

(18)  Decisiones aureae, cap. 150,

(1) Iisages v demids derechos de Cataluia, 1862, 111, pdg. 166 v si-
gulentes, _

(20)  Memoria acerca de las instituciones del Devecho civil de Catalu-
ia, pag. or, En ool provecto deardealado que sigoe a e<ta Memoria, v
bajo el articulo 236, se mantiene o} sistema de redistracidn de donaciones.
on dicho libro especinl, asi como tunbién s mantiene la insinuacion,

{21)  Instituciones de Dervecho cieil calalan, 110 pdg, 2a0,

{22y Derecho ciail wigente de Catalutia, rogq. TTL pAd. 320,
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tas especiticos de dicha registracidon en ol mencionado libro v, por su-
pucsto, parten de la idea de que en Catalufia convivian (antes de la
Compilacién) los dos sistemas de insinuacién romana v de insinuacios
cutalana. Pero Prrra v Foreas sostiene que la insinuacion (sic) cata-
ks arrumbd a la romana, fundindose en razones poco convincen-
tes (23) v olvidando otras que podrian acaso conducir a su mismo
pensamiento en esta cuestion.

Todo este confusionismo penetrd en la jurisprudencia de nuestre
Alto Tribunal. Salvo casos contados, en ella se suele calificar de insi-
nuacidén a la registracion que la constitucion catalana comentada esta-
tuvd y atribuye a su falta Ia nulidad de la donacion, lo que hace pensar
que su criterio es ¢l mismo de la doctrina en general. Pero no es tan
pactfica Ia solucidén jurisprudencial, pues en ella se ha producide la
honda divergencia acerca de si la constitucion ¥ Per folre {raus’ abrogé
la “insinuatio’ o convivid con ella.

La sentencia de 9 de diciembre de 1891 sostiene que dicha consti-
tucion catalana “tan solo tuvo por objeto proteger a los acreedores
contra las donaciones hechas en su perjuicio por sus propios deudores,
sin que al exigir el registro de tales actos sustituyera con otro distinto
el régimeri establecido por el Derecho romano respecto de la insinua-
cion judicial, que ticne un objetivo diverso v produce efectos tambié
distintos. Pero esta doctrina fué desmentida por otras varias sentencias,
Ia (ltima de las cuales, la de 13 de mayo de 1952, expresa que la insi-
nuacion romana fue instituida a modo de obsticulo puesto a las dona-
ciones irreflexivas, mientras que la constitucion catalana referida se
dietd para evitar Jos frandes en Tas donaciones, de manera que Ia mis-
ma modificd la insinuacion romana limitando su efecto anulativo.

Fstando asf las cosas, entra en vigor la Compilacion catalana en «f
afio 1960, y con clla su articulo 340, parrafo tercero, al principio trans-
crito, Asimismo, en el primer piarrafo del propio articulo, se disponc
que “para la validez de las donaciones, cualquiera que sea st cuantfa,,
no se exigird ¢l requisito de la insinuacion” (24).

Tl alcance de la reforma introducida por estos preceptos de la Com-
pilacién supone, en relacion al régimen anterior, Ias dos siguientes mo-
dificaciones:

In primer lugar se establece puramente ¢l criterio de que en el
conflicto entre un derecho de crédito v una donacidn posteriormente:
otorgada lin de prevalecer aquédl, independiente de toda publicidad re-
gistral especificn, pues, aparte de no considerarse conveniente restaa-
rar, en la misma o en distinta forma, aquella afieja registracion, que
habia caido en desuso. se estiméd que la misma era superflua en dicho

(23) Cédigo ciwil de Calaluiia, 1918, III, pag. 22, Puede verse ANGUE-
ra Donern, Drei especial de la comarca de Vic, en «Conferencias sobre
variedades comarcales del Derecho civil cataldnn, en publicaciones de la
Academia de Jurisprudencia v Legislacion de Barcelona, 1934, pag. 28,

(29) Ea el proyecto de Apéndice de Derecha cataldn al Chdigo civil
del ailo 1930, su artfeulo 238 establecfa que «no perjudicaran a los acreedo-
res del donante las donaciones otorgadas a partir de los diez dias ante-
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caso (23). Eliminada ésta, tmicamente quedaba la norma escueta que
proclamaba Ta prevalencia del interés del acrecdor del donante sobre
el interés del donaturio, sin necesidad de expresar el requisito de gue
dicho donante se habia producido con fraude, pues el mismo resubtado
1o implicaba; eriterio éste que, iniciado en algunas legislaciones o esti-
tutos locales en el periodo del “ius comnune’™, correctores de la regu-
lacidn romana en orden a la accidn revocutoria o pauliana en las do-
naciones, resulta ser actiadlmente de exceelente modernidad (263,

Fn segundo lugar, se prescinde de la insinuacion. Fsta supresion
no obedece a la idea de que la constitucién “Fer tolre jraus™ abrogd
dicho requisito de la ley romana, sino que se funda en que por el
silencio de la Compitacién entraban a regir en Cuatalufia los articu-
los 633 v 632 del Codigo civil, que mantienen el cardcter coustitutiva-
mente formal de toda donacidn, como es la escritura pablica en la de
hicnes inmuebles v el escrito o, a falta de éste, la entrega simultanea
en Ia domacion de hienes muchles. Tistos requisitos, especialmente la
eseritura pablica, suplen ITa conveniencia e evitar precipitaciones por
parte del donante.

©

riores a la fecha del conirate del que nazea el erddito de aquéllosn. Y on
su artfeulo 237 se disponia que «as donaciones, cualquicra que sea su
cuantia, serdan validas aunqgue no hayvan sido insinuadas; debiendo cof-
siderarse para todos los efectos legalos sustituido ¢l antiguo trémite de la
insinuacion por Ia inscripeién en el Registro de la propiedad en cuanto a
la donacion de inmuebles, la cual, para ser vdlida, Jdeberda siempre otor-
garse en escritura publica. Lin cuanto a la donacidon que comprenda eX-
Slusivamente bienes de otra clase, deberd constar en forma auténtica para
su eficacia contra tercero...»

(25) Tor este motivo no se incluyd en el piarrafo tercero del articulo 340
«de la vigente Compilacion el plazo de diez dias, que tomado de la cons-
titucion Per tolre fraus, adoptd el citado articulo 238 del provecto del Apén-
dice del afio 1930 al que alude la nota precedente. Y se hizo usi, ademds,
porgue este plazo respondia o la idea de-dar tiempo a los acrecdores para
consultar ¢l correspondiente libro-registro de donaciones v de heredamien-
tos que la mencionada constitucién  implantd.

(26) Puric Brutar (Fundamentos de Derecho civil, 11-1, pag. 347 v si-
guientes) entiende que el Codigo civil presume furis funtum que las ena-
jenaciones a titulo Tucrativo estdn celebradas en fraude de acreedares, pero
tal vez serfn preferible afirmar pura v simplemente, esto es, al margen
de toda presuncion real o ficticia, que un deudor no puede sustraer bie-
nes a la accion de sus acreedores a base de enajenarlos a titulo gratuito.
La solucion del Codigo no es, pues, muy satistactoria, aunque practica-
mente estd muy prosima al sistema de supresion de dicho requisito sub-
jetivo. Mas deberia imponerse la consideracion Jde que no puede prevale.
ver <] interds de los dematarios por encima del de los acreedores del do-
nante, Socialmente cs mds convenienfte proteger a estos acreedores que a1
los donatarios. Y ésta es Ia tendencia en el Derecho comparado.

Segan Carraro ([T walove acluales delle mussima  «fraus omnie co-
rrmpitn, en «Seritti gluridiel in onore de Franceseo Carneluttin, TH, pa-
g g4y, en los actos a ftale gracuito Ty fendeneia o5 T de prescindir de!
estiado subjetive dol agente v =0 produee una evolueidn progresiva de In
accion revocatoria como institato dieigido @ la represidn del fraude, hacia un
instituto encaminade o tuicelar de un modo objetive +] interés del acreador.
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] cttado articulo 340, 3, de Ta Compilacion catalana ha venido a
reforzar afm mas la accién revocatoria o paulinna en materia de dona-
clones, 1o s6lo comparativamente con la regulacién romana, sino con
¢l Codigo civil, va que si bien éste representa un importante avance ol
proesumir “luris fenfun’ el fraude en el donante, no llega a cstimar
que aqui el fraude surge de los mismos hechos, ue es el criterio se-
guido por dicho precepto compilador.

De ahi que se hava de concluir que respecto de dicha accidn revo-
catoria o pauliana rige en Catalufin lo dispuesto en el Chdigo civil,
nas 1o el primer parrafo del articulo 1.297, ni tampoco el segundo
parrafo del articnlo 643, porque la presuncion de fraude que ambos
preceptos estatuven es del todo innecesaria en ¢l Derecho civil vigente
en Catalufia, por guedar superada por lo preceptuado en el referido
precepto de la Compilacion, al disponer (ue no perjudicaran a los
acreedores del donante las donaciones que éste otorgue con posteriori-
dad a I decha del hiecho o acto del que nazca el crédito de aquéllos,
slempre que carezean de otros recursos legales para s cobro (27).

1 articulo 340, 3, de la Compilacion podrd hacer pensar que de los
dos clasicos requisitos fundamentales para la procedencia de la accion
revocatoria o pauliana en las donaciones, como son el requisito objetivo
del “eventus damni® o perjuicio ocasionado por la donacion al hacer
insolvente al donante deudor, v el requisito subjetivo de [ “scientic
damni™ o “consilion fraudis” demostrado o presumido, parece prea-
cindirse cn absoluto de este segundo v subsistir tan s6lo ¢ primero,
exto es, ¢l resultado dafioso o perjudicial para el acreedor; pero en ¢l
fondo 1o es asf, pues si Ia ley atiende a dicho resultado perjudicial,
cllo es debido a que el mismo, por su propia virtualidad, implica un
verdadere fraude, por la iniquidad que supone el hecho solo de que
wa persona 1o pueda satisiacer sus deudas por laber donado sus 1l-
timos Dbienes.

No se prescinde, por tanto, en absoluto de toda nocion de fraude;
tmicamente éste se transmuta ohjetivandose. ay clertamente un frau-
de, pero es un “fraus re ipsa’. Antes de ser liberal hay que estar Hbe-
raclo, segtn reza la regla juridica ™ nemo liberalis. nisi Hveratur™, v 1o
contrario constituye una postara inicua “per se” vy que. en consectiencia,
envuelve un fraude. Sin duda, no se trate de un fraude subjetivo en sen-
tido téenico, ni tampoco s m frawde prestnto: es un frawde inlierente
al resultado. Por esta razdn la lev, en estas sitaaciones, correctamente
atiende solo al resultado (“ut solus consideretur eventus' . debido a

[ER——

o) Ouizds hiubiern =ido mas ineDigibls redactar este precepin on ol
sentido de que Tos contratos por virtud de los cedes o deador enajenare
bienes a titulo gratuito serdn rescindibles s perjudican un erddito ante-
riory pera laconvenieneia de conservar un redactadao que se avinjerg me-
jor con preceptos de precedente  vigencin, jumo con otrasx consideraciones,
corvlujeron o adopar < contenido aeiual,
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fque por las circunstancias que en ¢ concwrren implica de por si w
fraude, csto es, “ifsa res in se fraudem habet”, lo que hace ociosa su
prueba e incluso su presuncion (28).

El articulo 340, 3, de la Compilacién al proceder de este modo no
por ello rebasa el cauce propio de la accién revocatoria o pauliana en
las donaciones, ya que se limita a reforzarla, por consideraciones razo-
nables v en cousonancia con la motivacién finalista del remedio v la
respectiva valoracién que merecen los respectivos intereses en juego,
los de los acreedores vy los de los donatarios.

>k 3 3k

Para mejor encuadrar el referido precepto compilado con la regu-
lacién de la accidn revocatoria exponemos a continuacim un comenta-
rio de los extremos mds importantes que sugiere el examen de la ma-
teria, a base de distinguir entre los requisitos para su procedencia et
las donaciones, v sus efectos, sin pretensiones, ni mucho menos, de ago-
tar el tema, pues ello no seria del todo indicado (29).

AY  Requisitos~—Son los siguientes:

1) Que exista un devecho de crédito—La esistencia del derccho
de crédito presupone su validez v subsistencia, es decir, que civilinen-
te haya nacido y no se haya extingunido. Estas circunstancias las ha de
reumir ¢l derecho de crédito al tiempo de ser cjercitada la accion re-
vocatoria.

Sin embargo, no ¢s preciso (ue en este momento el crédito sea de
exigible cumplimiento, pues ptiede estar sujeto a condicion o a térmi-
no suspensivos o resolutorios (30). Lo importanic es que no se trate
de un crédito eventnal o simple expectativa de crédito por nacer.

(28) En rigor es ¢l mismo eriterio que preside la rescigion por lesion
wltra dimidiumy, segtn el Corpus v ¢l articulo 323, 1, de la Compilacién.
La loy e esta accidn toma sélo wn consideracion el importe de la lesion
o dafo sufrido por ¢l enajenante, por entender que cuando su volumen
excede de la mitad del justo precio del objeto de la enajenacién, ello por
s mismo envuelve iniguidad o implica «dolo, sin tener que demostrario, ni
presumirlo, pues ipsa res in se dolwm habeat. Aqui también se produce
una especie de objetivizacidn del dolo o engafio, lo que permite que dicha
figura pueda correctamente seguirse denominando de «engany de mii-
gesn, como suele hacerse en Catalufia,

(z) Por esta misma razén nos abstencmos de citar la numerosa bi-
pliografia producida sobre esta acclén, sin perjuicio de mencionar por ex-
cepeion a algunos autores,

(3) Du Castro (La accidn pauliana v la vesponsabilidad patrimonial.
Estudio de los articulos v v orrtr del Cddigo civil, en «Revista de
Derecho Privado», 1932, pag. »11) niega que puedan servir de base para
la acecidn pauliana tos eréditos bajo condicion suspensiva, porque, apavte
T letra del artfeulo 1.axr del Codigo, la obligaciin bajo condicidn suspen-
“iva no es todavia una verdadera obligacion, sino una expectativa, v osi
pudicran impugnarse validamentr los actos del dewdor, bien poeo soria lo
lograda, pues el acreedor tendria que devolver 1o obtenido como cobro de
I indebido.
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No puede considerarse como crédito existente ¢l que puedan osten-
tar los fadores personales, cambiarios e hipotecarios o piguoraticios,
pues su derccho de erédito no surge hasta que por incwmplimiento del
detdor garantido hayan satisfecho su déhito, mas 1o antes.

s indiferenie la calidad o naturaleza del derecho de crédito. Ea
principio es indiferente que sea simple, escriturario o privilegiado, que
s¢ halle garantizado con prenda o hipoteca, o con flanza personal, cam-
hiaria, pignoraticia o hipotecaria, pues esta garantia no elimina la ac-
cion personal, excepto en la hipoteca con concrecion de responsabili-
dad a la finca hipotecada, de acuerdo con el articulo 140 de la Ley Hi-
potecaria. Sin embargo, hay que tener en cuenta que dado el cardcter
subsidiario de la accién revocatoria, en tales casos los acreedores de-
Peran apurar previamente las posibilidades de la garantia.

Naturalmente que para ejercitar la accién revocatoria el crédito
ha de subsistir, esto es, no ha de haberse extinguido, conforme decla-
10 la sentencia de 30 de octubre de 1956.

2y Que se otorgue alguna donacién.—Aunque el articulo 340, 3,
de la Compilacion s6lo aluda a las donaciones, este concepto hay que
cutenderlo en sentido equivalente a disposiciones a titulo gratuito.

1a determinacién de los actos a ttiulo gratuito en contraposicion a
los actos a titulo oneroso es fundamental a los efectos de la accidn re-
vocatoria, debiendo estarse para su diferenciacién a las reglas genera~
les sobre esta accion, Hay casos dudosos. Las renuncias de derechos,
por ¢jemplo, se equiparan a las donaciones en este punto. Pero la re-
pudiacién de herencia v la renuncia de la prescripcién ganada no cn-
tran en el campo de lu accién revocatoria, por ser objeto de tratamicn-
to especial, respectivamente contenido en los articulos 1.001 y 1.937
del Codigo civil.

T.as donaciones matrimoniales, aunque otorgadas en capitulaciones
matrimoniales, quedan sujetas a lo prevenido en dicho articulo 340, 3,
de Tn Compilacién, va que ésta no las excluye. La constitucion “ Per tolre
fraus” las excluin cuando constaban en capitulaciones matrimoniales,
a pesar del contrasentido que representaba el sujetar a los heredamieti-
tos a la registracion para poder perjudicar a los acreedores, (ue por
los autores catalanes eran concebidos como donaciones v habjan de

Nosotros no lo entendemos asi, aunque la sentencia de 1o diciembre de
1948 parezea entender que el acreedor solo puede ejercitar la accidn revo-
catoria una vez que csté vencido v sea exigible el crédito. La accitn re-
vocatoria puede operar a los solos fines preventivos de obtener una medi-
da cautelar o conservatoria en vista a la seguridad del crédito v tam-
bién al objcto de que el acreedor pueda proceder ejecutivamente una ez
el crédito haya vencido. Para lo primero, o sea a los fines cautelares,
no precisa el vencimiento o exigibilidad del crédito v lo demuestra ol ar-
teulo 1.121 del Codigo civil, que Di Castro mismo cia, v que permite
que ¢l acreedor, antes de cumplirse 1a condicién suspensiva que afecta a
su crédito, puede hacer valer las acciones conservativas de su derecho, ¥
para ello necesita como tramite previo ejercitar con éxito la accién revo-
catoria, al objeto de estender sobre los bienes donados [ responsabilidad
patrimonial a que antes de Ta Jdonacidn estaban sujetos.
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constar también en capitulaciones matrimoniales. Pero hay que consi-
derar extrafios a dicho precepto de la Compilacidn los heredamientos cin
cuanto constituyen instituciones contractuales de heredero, por no in-
plicar, por ende, donactén proplaniente dicha. Eu cambio, si son asimi-
Iables a las donaciones las atribuciones de hienes de presente que el lie-
redante otorga a favor del heredero, a las que sc reliere el articulo 80
de la Compilacién al regular el denominado heredamicnto cumulative.

Aumgue no lo diga el ciitado precepto compilado, no caen dentro de
la esfera del mismo las donaciones esponsalicias de que habla ef ar-
ticulo 17, 1, de la Compilacién, por ser liberalidades de uso et contem-
placidn de un compromiso matrimonial del donatario, ast como tampoco
las liberalidades de uso en general v las lihcralidades que segtin el ar-
ticulo 129, 1, del mismo Cuerpo legal no se toman en comsideracion para
fa computacion o caleulo legitimario.

3) Que la donacién oriyine o agrave lu insolvencia del donante
deudor, resultando en consccuencia perindicado dicho devecho de eyé-
dito debide « sev anterior v aquilla—Este perjuicio puede ser total
o parcial, puaes cabe que la repercusion de Ta donacion en el patrinio-
nio del deudor elimine totalmente los hienes o derechos gue lo integra-
han o que lo reduzcan en términos que s6lo haga posible la efectividad
ejecutiva de parte del crédito.

Fs el requisito del “cvenfus damni”, consustancial a la accidon ve-
vocatoria o pauliana, va que presupone el agotamiento o la insuficien-
cia de la responsabilidad patrimonial del deudor, causada, en nuestro
caso, por el otorgamiento de la donacién y Ia preexistencia del derecho
de crédito. Fa de haber, por tanto, wn teso de causalidad entre el otor-
camicnto de la donacién v el dafio o perjuicio creditual, de suerte (ue
si al tiempo de Ia donacion la responsabilidad patrimonial del deudor-
donante era suficiente, pero posteriormente dejé de serlo por virtud
de enajenaciones posteriores, Ta accién revocatoria no procede (31).

Sin embargo, este perjuicio ha de perdurar al tiempo de ejercitarse
Ta accidn, pues auncue se hubiera producido el “erentus damni™, si pos-
teriormente, gracias a nuevas reposiciones en el patrimonio del deudos,
se restableciere su responsabilidad patrimonial Dastante, dicha accion
no procederd, no por faltar dicho presupuesto, sino por la ausencia de
interds en el acreedor, o, mejor dicho, porque éste va cuenta con ele-
mentos patrimoniales bastantes para la cfectividad de su crédito, v por-
que la accion revocatoria es de cardcter subsidiario.

La prucha del “eventus damni”™ compete al propio acrecdor al ejer-
citar la accidn (32).

e ——

(31) Asi lo tlenen declarado, en ctuanto a enajenaciones a4 trulo one-
roso, las sentencias de 12 de julio de 140, 2 de junio de 1945, 13 de
abril de 1955 v 10 de octubre de 1957,

(32) Lo sentencia de 23 e julio de rgay ast 1o ha declarado, Pero
sogtn Ta sentencia de 23 de junio de 1g03 esta prueba procede clectuaria en
el propio julcio en el que se ejercita la aceldn revocatoria,

Para Lo sentencta e gr de diclembre de ooz, a los fines de esta ace
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Reguisito esencial concomitante del “ewvenfits damni’™ es que el he-
cho o ncto del gue nazea el erédite del actor sea de fecha anterior o la
donacion (33).

Justo plantea el problema de la determinacion relativa a la fecha
del erédito v Ia fecha de la donacion. En el caso de que uno v otra cons-
tent en documento pablico en principio no hay problema, pero si cons-
tan en documento privado, Ja aplicacion en esta materia del articu-
To 1.227 del Codigo civil esta subordinada a la resultancia de otras
vrachas (34, Iiste precepto prevé los efectos del documento privado
respecto a terceros, cuando en la accion revocatoria, incluso tratdndose
tde: adquisiciones a titulo gratuito, el cardcter de tereero del adquirente
se debilita. L supuesto mds frecuente serd la constancia cierta de la
fecha de Ia donacion e incierta en ¢l crédito, figuren o no en documente
privado, v entonces la fecha respectiva debera determinarse de acuerdo
con las reglas de la pruelm en general, Sin embarge, la carga de la
prueha corresponderd al acrecdor demandante (35).

41 Que ol acrecdor caresca de otro anedio legal para obtener ol
vobro o efectividad de sit crédito—Tos efectos de la accion revocatoria
» pauliana son tan importantes que la ley no la prodiga, sino que Ia
reserva como ltimo remedio.

I este extremo, el articulo 340, 3, de la Compilacion no hace mas
gue adoptar ¢l mismo criterio del articulo 1.294 del Codigo civil, que
establece que dicha accién es subsidiaria; no podrd cjercitarse sino
cuando el perjudicado carezca de otro recurso legal para obtener la
reparaciom del perjuicio.

eidn, se cntiende producida la insolvencia de deudor, aun cuando puedan
existiv otros bienes que no [ucsen oportunamente conocidos,
) 133) La sentencia de 1o de julio de 1g28 exige que el crédito base de
it acclon revocatoria sea de fecha anterior.

(39 Ver sentencia de 20 de dictembre de 10560 v 4 de febrero de 1937.

1350 Regla tradicional de la acciim pauliana es la precxistencia del de-
soeliy de erddito respecto al acto dispositivo, Pero modernamente se ha
producido una  tendencin encaminada a extenderla excepcionalmente  al
casooen que el deudor primeramente otorga el acto dispositivo, mas con
¢l dnimo de contracr una futura obligacion, en contemplacién a la cual
v para frusirar su cfeciividad, we desprende del bien enajenado, quedan-
do en la insolvencia. Esta tendencia ha cristalizado en el articulo 2,901
del Cédigo eivil italiano, con aplicaciéon a los actos dispositivos a titulo
oncrosa o lucrativo, pero exigiendo siempre respecto del enajenante el con-
silium  jraudis en o1 sentido de dolosa preordinacion del actn dispositive
del deudor, dirigido al fin de perjudicar al futuro acreedor, complemen-
tado en los actos a titulo oneroso con la participacién del adquirente en’
la dolosa preordenacion. '

En este supuesto la accion revocatoria adopta un perfil especial. Como
afirma Gexnre (I nuovo Cédice civile commentato, 1958, VI, pig. 476),
cambia entoners o] objeto del interds protegido, va que esto objeto no es
an bien comprendido en el patrimonio del deudor en ol momento en que
vit habfa nacido ol derecho e erédito, sino un bien perteneciente g aguel
patrimonio y que ha salido de 41 en particulares circunstancias, una de
las cunles es que ol derecho de erddito no habia surgido adn.
. TBisto constiture una modalidad de la aceién revocatoria, no compren-
dida cn dicho artfeulo 340, 3. de la Compilacion ni en el Codigo eivil.
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Hste caracter de la accidn revocatoria tienc especial aplicacion en
rarios supucstos, entre ellos los dos siguientes:

Uno es el de que el acreedor tenga accién directa patra conseguir
la nulidad de la donacidén por ser ésta confraria a la lev o por causa
de anulabilidad o de otra clase ue origine su ineficacia, mediante hacer
raler la subrogacion gue establece el articulo 1.111 del Codigo. Creemos
que la accién revocatoria. puede acumularse alternativamente a la ac
<ion subrogatoria, es decir, haciendo valer aquella “ad cautelam™ (36).

Otro supuesto se da cuando el crédito se halle garantizado con
prenda o hipoteca o con fianza personal, cambiaria, pignoraticia o ii-
potecaria, v también si el deudor se halla obligado solidariamente con
otra persona, siempre en tanto no haya el acreedor agotado estas ga-
rantias. La sentencia de 25 de junio de 1927 expresa que la lbgica y
la equidad exigen que el acreedor no ha de poder molestar a los ad-
quirentes que 1o sean directamente responsables del débito, mientras
no haya perseguido a todos los que respondian por el deudor, como
son los fiadores. Claro que si apuradas tales garantias el acreedor no
queda todavia satisfecho totalmente de su crédito, podrd ejercitar ia
accion revocatoria por lo que le falte para su integro percibo.

B)  Efectos—Al concurrir los anteriores requisitos, el articu-
lo 340, 3, de la Compilacién establece el efecto hisico de que tales
donaciones #o perjudicardn al crédito o créditos anteriores. Fste no
periticio presupone, naturalmente, que el acreedor utilice el beneficio
«que le concede dicho precepto, mediante el cjercicio de la accién revo-
catoria, pues es logico que la ley no pueda impedir el perjuicio credi-
tual en contra de la voluntad del acrecdor. Si uno de los requisitos
para la procedencia de la accién revocatoria es el “eventus damni” o
hecho dafioso o perjudicial para el acreedor, éste, por virtud de dicha
accion puede enervar o neutralizar este perjuicio, pues en méritos de
ella consigue la reintegracion de la responsabilidad patrimonial sobre
los bicnes donados por el deudor y, consiguientemente, la posibilidad
de lograr medidas cautelares correspondientes sobre estos hienes, asi
como la realizacidn de los mismos por via de ¢jecucion forzosa para la
efectividad del crédito actuante.

T.a accién revocatoria indudablemente no es una acciéon de nulidad
v s6lo en sentido relativo y parcial es una accion de rescision. s rela-
fiva porque no se rescinde o declara ineficaz la donacién, reingresando
el hien donado al patrimonio del donante, dejando a aquélla revocada
por completo, sino que los hienes subsisten como propios del donatario,
con la salvedad de que a cllos se extiende o responsabilidad patrimo-

(30) Burers, Obo cil., pag. 35z.

{37) De ahi que haya de aceptarse con rveservas lo dispuesto en el
articulo 642 «del Codigo civil, cuando en su primer pderafo csiablece que
no mediando estipulacién respecto al pago de deudas, sdlo responderd de
ellas ¢l donatario enando Ia donacién se haya hecho en fraude e acree-
dores, Pero en oste caso no es que ol donatario responda de tales deudas
por virtud del cjercicio de la aceidn revocaloria, porgue el donatario no
es deudor frente al acreedor de su donante.
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nial a que se refierc el articulo 1.911 del Cédigo civil; v es parcial
porque dicha ineflicacia sélo opera en la medida necesaria para que el
acreedor que ejercite la accién quede satisfecho de su erédito.

Entendido de este modo el efecto de la accién revocatoria, parece
quedar en entredicho lo dispuesto en el referido articulo 1.911 del Cé-
digo, porque éste solamente proclama la responsabilidad patrimonial
respecto de los bienes presentes y Juturos del deudor o, mejor dicho,
de Ios bicnes cxistentes en el patrimonio del deudor al tiempo de pro-
ceder a la medida cautelar o a la ejecucién, y, en cambio, mediante la
accion revocatoria, dicha responsabilidad patrimonial se extiende sobre
bienes que va salicron del patrimonio del deudor, esto es, sobre bienes
pretéritos, dando como resultado que el donatario, duefio de los bienes
objeto de la ejecucion, sufre la responsabilidad patrimonial sobre ellos,
pero sin ser ¢l el deudor por el crédito actuante, ya que el deudor per-
sonal es el donante. Por este motivo se afirma que el donatario o ad
quirente soporta cn estos casos una responsabilidad personal sin débiio.
mientras que el donante deudor tiene un débito sin responsabilidad (37).

Por consiguiente, por obra de la accidén revocatoria triunfante, no
queda propiamente revocada la donacidn otorgada por el deudor, pues
el bien donado no se reincorpora al patrimonio del donante, yva que
esto excederia del fin perseguido por el acreedor con el ejercicio de la
accion, que no es otro que el de poder realizar el bien donado para.
lograr le cfectividad de su crédito, v para esto le basta con restaurar
sobre el hien donado Ia 1espons‘1b111d‘1d patrimonial, como medida que
le permita ejercitar sobre él las acciones cautelares y e;ecutwas proce-
dentes. Por esto el rematante de Io@ bienes ejecutados serd causahia-
biente del donatario.

Realizados ejecutivamente el hien o bienes objeto de la accidén re-
vocatoria, ¢l dinero que de ello se obtenga se destinard a satisfacer el
importe del crédito, y el sobrante correspondera al donatario; pero si
no hubiera sido necesario realizar todos los hienes objeto de la accién
revocatoria, Jos que restaren continuaran de propiedad del donatario.

La accion revocatoria tiene una duracion de cinco afios, a contar
de la fecha de la donacién.






