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€l espiritus, dice Hegel (pag. 357. Es «generaly (allgemein) en ¢l sentido
de guniversaly (universell), La deferminacion del concepto concrets no pue-
de resultar poniendo caracteristicas juntas, sino por un «desarrollo inte-
tectual de los momentos del councepto» (gedankliche «Eatwickiung der
Begriffmomente») en forma que cada momento tanto presente a los ofros
como remiia a ellos (pag. 358). Hl concepto concreto-general es de contenido
mas rico que cada una de sus parficularizaciones (Besonderungen) en las
que se manifiesta dz maners limitada (pag, 361).

Los conceptos aprioristicos de sentido del Derecho que estin en la base
de los tipes empiricns v de los conceptos abstractos de la ciencia juridica
como principios que los dan sentido, son conceptos gconcreto-generalesy cuya
anidad de sentido es a su vez la idea del Derecho (Rechisidee) (pig. 3062

El sistema de los conceptos concreto-generales es €l de la filosofia del
Derecho, no €l de la dogmatica juridica. El sistema de la ciencia del
Derecho tiene concepios de naturaleza esencialmente «formaly, otros sa-
cados de instituciones juridicas, de relaciones de vida «tipicasy; su orde-
nacién conjunta dentro del sistema descansa s$6lo en parte, en una cone
xion puramente l6gica, en su mayor parte en una conexién sociolégica o
tipolégica No es un sistema cerado, sino abierto (pag. 367). Los conceptos
ultimos basicos de este sistema tienen, aparte de su valor de subsun-
cion, un «valor de sehal o de simboloy (Zeichen, oder Symbolwert) pagi-
na 368). El concepto apstracto-general permite transparentar en cierto
modo, gracias a la significacién terminolégica més amplia, el sentido
que realmente implica; pero que en la definicién s6lo se express abreviado
ipagina 268). La vuelta a la plenitud del sentido que la filosofia del Derecho
realiza gracias al concepto concreto-general no es dogmédtica juridica, pero
sf su complemento necesario (pag. 370).

ResuMmeEN.—Hay dque destacar en la obra dos puntos: A) el valor de
creacion atribuido a la sentencia judicial en su relacién dialéctica con la
ley; B) el reconocimiento de que la ciencia del Derecho no trabaja sélo
con conceptos abstractos, sino también con otros medios 16gicos (como
el «tipow) cuya complementacién necesaria se halla en el sistema de
concepltos concreto-generales de la filosofia del Derecho,

El libro €s de una gran claridad (excepto el tltimo capitulo, de materia mag
cifici), ayudada de miiitiples ejemplos de actualidad dentro de la docirina
civilistica alemana. Tiene indice de autores citados y de materias.

A. BERCOVITZ

LECLERCQ: «El cristiano ante el dineros. Trad. esp. de ¥. Sanmarti. An-
dorra, 1959, Editorial Casal y Vall, distribuido por DELSA. Un volu-
men de 158 pags.

La presenie obra tiene un enlronque juridico y un gran interés para el
Jurista acitual, por las dos dimensiones y actitudes que el movimiento eris-
tiang tiene ante el dinerc: su problema moral y su cuestién social, que
consiste en Ia actitud personal que se adopta ante él y en saber cémo la

autoridad ha de distribuirlo.
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El dineroc es objeto del Derecho en cuanto integra las prestaciones de
las obligaciones dinsrarias, en cuanto es un objeto juridico capaz de con-
tener un derecho real v puede participar en la masa de una herencia, y
cumple sus funciones en las relaciones familiares, Ei dinero es, ante todo,
1a unidad de medida de los valores patrimoniales ¥y, como consecuencia,
instrumento de cambio v medio de pago.

Mas, como dice Leclercq, el dinero es un simbolo que sélo tiene valor
en tuncidén de todo lo humano, Es todo y no es nada. Tras él estan toda la
vida, todos los bienes de los hombres, Resulta imposible referirse a ¢l exac-
tamente sin tener en cuenta todo lo demés, Para la masa, afiade este autor,
¢l dinero constituye la representacion de los bienes del mundo, como recursc
para procurarse lo demas, Ya constituya el dinero la riqueza, o se limite
simplemente a ser su expresién, tanto si es el instrumento de goce o sim-
plemente intermediario que facilita lo demds, en todo caso, siempre damos
con él

De esta tomsa de posicién ante el dinerc que hace el autor, se advierte
inmediatamente su pensamiento y formacion aristotélica, al entender su
saburaleza artific.osa y estéril, asi come su cardcter instrumental. Posicion
correcta, por lo demas, frente a la del liberalismo materialista. y del comu-
nismo sovieticc que coinciden en elevar la rigueza a un supremo valor. Ju-
ridicamente, €l primero, tiene su reflejo en la afirmacion del principio de
reduccién patrimonial de todas las cosas y valores.

El problema moral del dinero no deja de estar desligado del juridico.
Ante todo, €l cristiano tiene un problema de conciencia, una actitud frente
al mismo, aunque también tiene un deber de accién, de obligacidn en sus
relaciones. Es entonces cuando tiene trascendencia para el Derecho. El
autor de esta obra revela ambas facetas. Ante todo hace ver como Cristo
no es un reformador social y s6lo rinde homenaje al gesto, a la accién gene-
rosa y personal de los hombres, No juzga sobre la distribucion de los bienes,
ni critics jamas un orden establecido; se dirige a las almas, acepta la so-
ciedad tal como es vy pide a sus discipulos que sirvan en ella a Dios y se
desprendan del mundo y de sus riquezas.

1.3 riqueza es un fendémeno social, no moral, afirmard Leclercq; el cris-
tianismo es espiritu, se dirige a las almas; las actitudes materiales sélo
tienen importancia en la medida que manifiestan el alma, Siendo el dine-
ro el instrumento de la riqueza, para el cristiano ha de conservar ese Ca~
racter secundario e instrumental, Una civilizacién cristiana auténtica debe
ser de caridad, una civilizacién comunitaria, Cabe en e€lla la abundancia
a titulo de medio, pero no pasa de ser una condicién. La virtud se encuen-
tra. en uns modesta holgura que permite el desenvolvimiento humano sin
exponerlo a las incesantes solicitaciones del goce material ¥ social.

Respecto a la cuestién social del dinero, nos dird este autor que cons'ste
en saber como hay que disbribuirlo para que los hombres estén en situacion
de alcanzar su fin. La formula clasica de la filosofia social cristiana es que
los bienes son comunes per su destino, pero propios por el empleo,

Con estas nobas s6'o pretendemos sefialar la importancia de esta obra de
Leclercq para el jurista actual y las ocasicnes en que él tiene que operar
sobre el mundo patrimonial; es un buen ideario que le pondrs ante su
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conciencia v ante la responsabilidad social de su actuacion, Tanto si ac-

tua privada como piublicamente, el espiritu de justicia conmutativa o distri-
bubiva habra de ser su guia que, en esta obra, se resume magistralmente,

J. BonNEr CORREA

LOPEZ ALARCON, Mariano: «El derecho de preferencia». Publicaciones de
la Universidad de Murcia, 1960; 251 pags.

El autor, Juez Municipal de Murcia y Profesor Adjunto de la Facultad
de Derecho, era conocido por variag publicaciones sobre cuestiones rela-
cionadas con el Registro civil. El presente estudio constituye una obra mas
ambiciosa que fué leida como Tesis doctoral el 14 de octubre de 1959, me-
reciendo la calificacion de Sobresaliente cun laude,

Se explica en la introduccién el proceso de elaboraciéon de la obra, Se
partié de la idea de hacer un estudio sistemdtico de los privilegios que
nuestro Codigo denomina derechos de preferencia, comprendiendo fambién
1os privilegios navales y los regulados por leyes especiales, Se plante6 luego
el problema de si el privilegio, en vez de ser seglin la opinién comin una
simple cualidad de un derecho, no constituiria mas bien otro derecho —real
o personal— en relacién con los bienes o con la persona del deudor, Se vio
luego la necesidad de descender al estudio particularizado y analitico de
las diversas manifestaciones v causas del derecho de preferencia en intima
vinculacién con los textos legales y con su aplicacién practica, compren-
diendo los derechos de preferencia satisfactiva y adgquisitiva.

Como resultado de su investigacién considera el autor de utilidad haber
elaborado una teoria general de todos los derechos de preferencia uni-
ficando instituciones tan dispares como los privilegios y los retractos, la
prenda y la doble venta; gue los privilegios, ni son todos derechos reales
(tesis de Poplawski) ni meras cualidades juridicas (Bonnecase) ni derechos
personales (tesis de Knorr), sino causas de preferencia, reales o personales,
cuya unificacién se produce en el derecho de preferencia que originan; que
el derecho de persecucion se deriva del de preferencia v lo compiementa;
que puede llegarse en nuestro Derecho a establecer el rango de los di-
versos derechos de preferencia, aun de los basados en privilegios asistemi-
ticos llamados sin texto; que el derecho de retencién tiene una funcién
conservadora ¥ no constituyve una causa de eila; que un buen nimero de
instituciones procesales estan al servicio del derecho de preferencia, como
las tercerias, la oposicién de tercero, la intervenciénm, €l juicio de gradua-
cion y otras.

El autor delimita los conceptos de preferencia, prelacion, rango, privile-
gio. vy otros que pudieran dar lugar a confusion, v despuds de impughar
las opiniones negativas accrca de la existencia del derecho de preferencia
(sostenidas por Dabin, Tedeschini, Scarpelli, Ferrara, Josserand y Carne-
lutti), da la siguiente definicién del derecho de preferencia: «aquel derecho
subjetivo subordinado que, por desenvolvimiento de una precedente facul-
tad aneja a la causa de preferencia, nace en virtud del concurso de



