VIDA JURIDICA

L. NOTICIAS

1.- Inauguracion de eurso en el Instituto Nacional de Estudios Juridicos

Pronuneis el diseurso inaugural sobre <Marxismo y Derechoz, el Sr. Don Boimimde Fer-
ndndez Guesta

L1 Lostituto Nacional de Estudios Juridicos ha inaugurade el preseute curse
con sus va tradicionales cursillos de conferencias, doude se¢ tratan los problemas de
mas palpitante actualidad juridica. k1 dia 24 Je encro del prescute curso tave
Iygar el solemne acto.

Presidian el acto ol lixemo. sefior Mindstro de Justicia, el Presidente del e
bunal Supremo, ¢l Director del lustituto ¥ otras altas autoridades, académicas
y de la vida juridica espaifiola,

Despuds de abrirse la sesion con la lectura del ucta del curso auterior, por el
Secretario del mismo, o, sefior don Alfense Garela Gallo, se cedid Lu palabra
41 conforencinnte el Exemo. sefior don Raimuudo Ferndndes-Cucsta, quien disertd
sobre ] tema *Hl marxismo 3 el Derecho™.

Después de unas palabras de aratitud al Director de vste Institute Nacioned
de Estudios Juridicos, por su amable invitacion y por el honor de ocupar esta
Tribuna, ¢l ilustre conferenciante atirmé gue venia a hablar de un tema como es
el del sentido marxista del Derecho sobre el que no debiamos ignorar sus argu-
mentos para poderlos combatir mejor. Cuando esta doctrina o sistemy —afirmd—
ban alcanzado una gran nfluencia y extension mundial, hasta. el punto de ser
la causa de la casi totalidad de los conflictos internacionales que preocupan al
mundo, cuando se le atribuye una base filosotica y una altura cientifica, es indtil
Limitarnos a decir que esa doctrina o sistema son malos o nocivos sin demnosirar
realmente lo que son y por qué.

La critica que ha sido hecha desde los diferentes aspectos y puntos de vista
(econémicos, reformistas, socioldgicos) 1o va a ser objeto de la conferencia;
pretende sefialar sus raices filosoficas con objeto de dar su concepeién del De-
recho.

El conferenciante resume los antecedentes de lu revolucion comunista rusa
¥ sus presupucstos tedricos a través de las figuras mis importantes  de
su politica, para concluir e el concepto del Derecho en ¢ marxismo es radical-
mente opuesto al concepto del Derecho de 1a cultura occidental o clisica del De-
recho se basa en principios ideales y superiores con fundamentos abstractos (idea,
voluntad privada, voluntad general, solidaridad social, funcidn social, sistemas de
normas espirita del puchblo), para lu concepeion marxista del Derecho nace de la
material forma de vida ol pucblo, y ¢s la expresién de la clase dominante,

A continuacién, pasa revista a las concepciones ¥y escuelas occidentales que
han cluborado wna jdea del Derecho: Hscuela del Derecho Natural, la teorfa kan~
tiana, 1a Escuela Histérica, la Escuela Hegeliana, la Escuela realista y la teoria
normativa de 1y ley. Hace ver, como frente a todas estas teorias o tendencias,
<l marxismo sostiene un concepto del Derecho radicalmente contrario, por su oti-
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gen, por su contenido ¥ por su finalidad, que es definido por los juristas marxis-
tas como “el agregado de normas de conducta, establecido y aprobado por la
autoridad del Estado Socialista, como expresion de la voluntad de la clase
traba adora™, La aplicacién de estas normas de conducta, estd garantizada por la
juerza del Listado con el fin de defender y asegurar el desenvolvimiento de las
relaciones sociales en forma bencficiosa para el proletariado, destruyendo el sis-
tema capitalista comoe concepcién de vida y construyendo la sociedad comunista.

De esta definicién se desprenden las siguientes caracteristicas del Derecho
marxista, sefialadas por sus tratadistas:

12 No representa un grado superior de desarrollo en el concepto del De-
1echo, sino wno utevo nacido de la revolucion rusa.

2.0 Esta fundado sobre el principio de la propiedad socializada.

3.0 Establece la verdadera igualdad al bacer desaparccer la diferencia enire
cxplotadores v explotados, igualdad que no serd completa hasta que ¢l pueblo re-
ciba los medios de vida no de acuerdo con su trabajo, sino con sus propias ne-
cesidades.

42 Cuando la revolucién burguesa implantd el régimen capitalista de pro-
duccitn, las relaciones de este signo habrian va alcanzado existencia y profundi-
dad dentro del régimen feudal anterior y la mision del Derecho burgués fué la
de proteger y fomentar ¢l desarrollo del nuevo sistema econdmico. El marxismo
Lia tenido que comstruir totalmente el sistema y su Derecho con un caricter revo-
lucionario y progresivo.

5.2 El Derecho burgués acude a ficciones juridicas y filosdficas para procla-
mar la igualdad de todos ante la Ley, mientras que ¢l marxista al tundarse en la
defensa de la clase trabajadora no tiene por qué acudir a tal ficcién de proclamar
una igualdad que no reconoce ni existe.

6.2 El Derecho burgués es complejo v no accesible a las masas mientras
que el marxista es simple y accesible,

70 1l Derccho burgués distingue entre Derecho objetivo (norma legal de
C()ll(ltlctaj y Derecho subjetivo (Derechos emanados de éste). Creen los marxistas
que tal distincién es consecuencia de adscribir a ung Ley una existencia indepen-
diente de la realidad v comsiderarla como expresion de principios cternos, por
contemplar los derechos individuales como inherentes a la persona, innatos en
clla, independientes del Kstado. En cambio, para el marxismo la Ley tiene un
solo sentido “es expresion de las relaciones sociakes de clase™.

T.os tedricos marxistas entienden que la csencia del concepto burgués de la
vida, consiste vn ver los fendémenos v las relaciones sociales como fundamentes y
relaciones juridicas v, por tanto, a la vez, como expresidén de las caracteristicas
de ese concepto. Consecuencia de esa coucepeién es que la cleucia jurfdica bur-
guesa, tan ricaen el sentido de los problemas del Derecho, no ha resuelto el fun-
damertal de explicar en qué consiste, cudl es su esencia, cudl es su diferencia,
con otros fendémenos sociales. Y esto es asi porque parte de conceptos idealistas,
independizando el Derecho de su verdadero fundamento, cuales son las condicio-
aes sociales, las relaciones de produccidon v los conflictos de clase.

Para estos tedricos marxistas —scfialaba el conferenciante— la Ley, sin un
aparato de fuerza capaz de imponer la observancia de sus normas, no ecs nada,
con lo cual el marxismo entiende resolver el problema que se plantea a la doc-
tring burguesa, de saber si el Estado estd fundado en el Derecho, o ¢l Derecho es
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creado por el Estado, toda vez gue para el marxismo Estado y Derecho no son
dos fenémenos distintos que preceden uno al otro, sine dos lados de un mismo
tenGmeno : dominio de clase, aanifestado en el hecho de erear ¢l aparato de su
coaccion (Estado) v en el hecho de que expresa su voluntad en forma de reglas
de conducta, expresadas en la Ley y que mediante aquel aparato estatal son im-
puestas al pueblo.

Para el marxismo, la l.ey es sinénimo de derecho, obliga no porque haya
el ella una misteriosa fuerza oculta, sine porqgue detrds se encuentra todo el apa-
rato del Estado, Jueces, policias ete. El Derecho, pues, para el marxismo es un
agregado de normas de conducta, pero no todas tenen la categoria de juridicas,
s Cudles son, pues, fstas? Solo las establecidas o afirmadas por =l Estado, que
garantiza su ejercicio mediante la coaceidn.

Para ¢l marxismo normas morales de cardcter universal comunes a todos los
pueblos v a todos los tiempos, no existen, sing que estan sujetas a cambio en razdn
del desenvolvimuento de las relaciones de produccion y de la estructura social.

De todo lo expuesto, ¢f ilustre conferenciante, deduce que, en el marxismo, el De-~
recho es una logica consecuencia de las bases filosdficas de su doctrina: materia-

sty dialéctico ¢ histérico. Aateria en constante evolucidn; relaciones de pro-
duccibn, como determinantes de todos los fendmenos sociales v entre cllos el
Dierecho,

En esta pugna entre ambas coucepciones del Derecho, la occidental ¥ la mar-
xista, algunos han querido ver una demostracion de la crisis o, mas afn la
interte del Derecho. El conferenciante entiende que podrd hablarse de esa crisis
con referencia a la Ley, a la técuica, a la organizacién juridica, pero respecto al
Derecho en s lo cree exagerado. Reafirmando la postura de la tradicional escucla
del Derecho natural entiende que hahrd de conciliar lo ético v racional del
hombre con lo histérico v lo individual, con lo social. Bl Derecho tiene cotio eje
a la persona v hacerla realmente libre es su finalidad; de agui, concluye, la su-
perioridad de nuestra concepeion del Derecho sobre la marxisat. Concluida su in-
teresante disertacidn, el ilustre conferenciante fné muy aplaudido. Por dltime, el
Director del Instituto dié como inaugurado el presente curso.

J. Boxzr Correa

2 <IN MEMORIAMS (1)

Dou Nicolas Pérez Serrano ha muerto. Y al dejar constancia de su falle-
cimicuto con esta nota necrologica, no hace falta dar noticia de sus méritos, de

(1) Quienes trabajamoes en este ANUARIO, hemos querido que sean sus nus in-
thnos colaboradores quicnes expresen nuestro sentir por la muerie del Exemo. Sy, don Ni-
coldas Pérex Scrrano. A sus cordiales palabras, tan sentidas v expresivas, deseamos afiadiv
algunas mas, para decir que, tmnbidn mosotros lmnentamos la pérdida de douv Nicalis
del modo directo de quien pierde algo que estima, también suyo. Desde los primeros
tiempos de este ANUARIO v despuds repetidamente, nos prestd don Nicolds su generosa
avuda, su alicnto v su trabajo.

Y si, tantas veces, hemos podido sentirnos orgullosos al pensar que nos dié algunas
de sus mejores piginas sobre Derecho civil, ahora, como amigos ¥ como juristas, no po-
demos ocultar nuestro pesar por la gran pérdida gue hemos sufrido nosotros v todo el
Derecho espafiol. (N. de la R.)



