1. SENTENCIAS

A cargo de Luis ALCAZAR, Antonio del HOYOU, Luis DIKZ-

PICAZO, Gabriel GARCTA CANTERQO, Justo GOMEZ

YSABEL, Dominge IRURZUN y José PERE RALUY. con
12 direccidn de Antonie IPIENS y Manuel PENA

DERECHO CIVIL

1. Parte general.

1. FUENTES LEL DERECHO: LEVES DE 24 DE ABRIL DE 1958: REFORMAS DEL
C. C. vy vE 1a L. B C.: SU VALOR ORIENTADOR: Estas leyes, aun cuando no
sean uplicables, por no tener efecto retroactivo, poseen un marcado cardciter
-orientador.

SEPARACION DEL MATRIMONIO: MEDIDAS PROVISIONALES: PRINCIPIO DE ARBI-
IRIO JUDICIAL: Kige en esta materia un amplio arbitrio judicial atemperado
ul bien de los hijos que es el interds mds estimable que debe salvarse, cuando
lo. familic hace ecrisis en su base matrimonial,

SEPARACION DEIL, MATRIMONIO: MEDIDAS PROVISIONALES : ALIMENTOS: NGO pue-
de pedirlos la mujer cuando no liene necesidad de ellos. [S. 4 de diciembre
-de 1959; no ha lugar.]

Dicen asi los Considerandos de esta Sentencia:

«Que los derechos y deberes derivados de Ia relacidn matrimonial son.
especialmente reciprocos, porque incumben y corresponden s ambos conyu-
ges, a dquienes se estima una situacién de pasividad, teniendo un caricter
marcadamente ético, porque se confia al sentimiento y a la conciencia intima
el cumplimiento de tales deberes v de aqui lag consecuencias que las nor-
mas reguladoras de esta relacion, aun siendo juridicas por haber sido aco-
gidas por el Cédigo civil acusan su origen en lo tenue de la sancién que
irecueniemente sra s6lo patrimonial, siempre indirecta, y por ello poco eficaz,
siendo los fundamentales v principales deberes reciprocos de los comyuges.
incluidos en los articulos 56 y 57, relativos a guardar fidelidad, cumplir
los debcres de mutua asistencia de afecto vy estimacion reciprocos, de convi-
vencia y de cohabitacién, obligaciones cuya observancia depende mdas de la
‘goneiencia que del frio precepto legal.

Que concretameute el mutuo auxilio comprende no sélo a los deberes
refrentes al auxilio fisico, a los cuidados que deben prestarse los cone
yuges en caso de enfermedad, sino también a los dque entraban ayuda
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moral, afecto mutuo, estimacién, siendo éste un conjunio de relaciones en
las que se manifiesta esta necesidad supremsa de amoldar los actos y los
senfimientos al precepto gue impone el deber de asistencia y proteccion
reciprocas en las luchas de la vida, aunque suceda con esta obligacién legal
como cont todas las relaciones naturales y morales del matrimonio, que la
ides de socorro mutuo no pueda encontrar en la Ley medios eficaces bas-
tantes para asegurar su perfecto cumplimiento, porque su mdole les hace
de naturaleza verdaderamente incoercible, en muchos de sus aspectos, a la
aceién de la Ley civil, siendo el auxilio fisico de los alimentos, el Yinico
verdaderamente sancionado por el Cédigo, por el ntmero primero de los
articulos 143 ¥ 144 en su relacién con el 142 y otros, confirmando con la
concordancia de las disposiciones 5.0 dsl articulo 68 para los casos de admi-
sién de demandas ae nulidad o de separacion de matrimonio v 5.5 del ar-
ticulo 73 para e! de ejecutoria de separacién.

Que aun cuando las leyes de 24 de abril de 1958, reformadoras de de-
terminados articulos del Codigo civil y del titulo 4. de la primera parte
del Libro III de la Ley de Enjuiciamiento civil no tengan efecto retroac-
tivo, es innegable su cardcter orientador en el sentido de procurar en Ias
medidas provisionales adoptadas como consecuencia de la admisién de las
demandas de nulidad o de separacién de matrimonio, armonizar las ven-
sajas de una ordenacién conereta con un amplio arbitrio judicial, siempre
logicamente atemperado al fin general que se persigue, al bien de los
hijos que es el interés mds estimable que debe salvarse cusndo la familia
hace crisis en su base matrimonial, a que responde la nuevse redaccién del
aiticulo 68 del Coédigo civil que autoriza al Juez—medida tercera—a fijar
discrecionalmente en poder de cual de los cényuges han de quedar todos
0 alguno de los hijos, ¥ quién de ellos ejercerd la patria potestad, precep~
te recogido en el nuevo articulo 1.888 de la Ley de Enjuiciamiento civil,
asi como—medida quinta—al sefialar alimentos & la mujer y, en su caso
al marido, al igual gue a los hijos gue no guedan en poder del obligado,
precepio igualmente recogido en el articulo 1.890 del nuevo ordenamiento
proceszl. -

Que esto sentado, tio habiéndose combatido en el recurso al amparo
del numero 7.° del articulo 1.692 de la Ley de Enjuiciamiento civil, nin-
guno de los hechos declarados probados por sentencia recurrida, de donde
se infiere la falfa de necesidad de la prestacién alimenticia a la recurrente,
por lo que se dsjan sin efecto en ¢l presente procedimiento especial, sefia-
lado en el parrafo segundo del articulo 1.897, de la misms Iey procesal,
segin su redaccién anterior a la reforma entonces Viggn’se, los alimentos
zeordados en cumplimiento de lo que dispone el derogado articulo 1.816 de
dicha I.ey, carece de la indispensable hase el motivo primero del recurso,
por lo que perece, asi como el motivo segundo en que se plantea una cues-
tién completamente nueva que no ha sido alegada, ni tan siquiera indicada
y menos debatida a lo largo del pleito, procediendo en su virtud la deses-
timacion total del recurso.s

2. DERECHO INTERTEMPORAL: INICIACYON DEL LJERCICIO DE LA ACCION DE
w LAU o 1955: La reclamacidon en acto de conciliceion, aunque éste no
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seq tramite previo necesdrio puard la reclamacion judicial, debe considerarse
comia iniciacion del elerciciy de io accidm a efectos de las normas de dere-
cho intertemporal de la LAU. [8. 25 de septiembre de 1959; ha lugar.|

3. TIrTUi0 NOBILIARIO ! COMPETENCIA JURISDICCIONAL: No incurre en ex-
ceso de jurisdiceidn la seniencia gue partiendo del hecho de la rehabilitg-
cion de un titulo nodilicrio, otorgade graciosamente sin perjuicio de lercero
por cutoridad compelente, se limite « resoiver la priorvided genealégica te-
iativa al disfrute de le merced nobiligria, condenando al demandado 1 nc
¢ la Adminisiracion o al Poder soberano.

PHEFERENCIA, PARENTESCO : Endre dos hermanos de dodble vinculo es pre-
terido el de mayor edad.

PrrEBA: No es necesario probar la realidad del tiulo y el parentesce
hasta el primer concesionario, por tratarse de supuestos insitos en lg conce-
sion de renadilitacicn en pavor del demandado, vy dade Ia condicién de her-
mano legitimo de doble winculo del aclor, resulte probado igualmente el
entroque de éste. [8. 22 de octubre de 1959; no ha lugar.|

4, PERsONA JURIDICA: CAPACIDAD DE LA PFRHSONA ¥ OBJETO SOCIAL: FEn
nuestro Derecho las personas juridicas gozan de una cepacided plena ¥
general, en una esfere que va mds alld de las relaciones econémicas y que
e extiende « todo campo, salvo agquellos limites gue derivan de sy misma
cuclided de entes ideales gue carecen de un sustrato fisico, pero sin gue sw
fin constituye por st un limite de su capacidad. [8. 5 de noviembre de 1959;
no ha lugar.]

5. Cosas sacrapas: Unae cosa es que semejantes ermitas o capillus estér
sufetas, por razém del culto que en ellas se p’rabtique, a la jurisdiccion ecle-
siastiea, y otra muy distinta, en absoluto, la propiedad terrilorial de agquéllas,
es decir, el dominio sobre el suelo en que se edificaron y sobre el ruelo de
las construcciones gue lus integran; por lo que, dejando al margen dicha
jurisdiccion que queda siempre a salvo, nadae se opone a que tal dominio y
propiedad corresponda a los particulares que en terreno propio los levan-
taron y conservan, como de hecho ocurre y hay de ello nwmerosos ejemplos.

DOMINIO DE UNA ERMITA: INSCRIPCION: TRANSMISION : En fal supuesto es
rerfectamente licita 1y legal la inscripcién registral del dominio de dicho
edificio y la subsiguiente tramsmision por sus correspondientes titulares.
[8. 28 de diciembre de 1959; no ha lugar.]

OBSERVACIONES : El articulo 1.271 del Cédigo civil reconoce, ¢ sensu con-
trario, la existencia de cosas que estan fuera del comercio de los hombres
v que, por ello, no pueden ser objeto de contrato. Son las cosas denominadas
wno susceplibles de {rdficon, entre las que se incluyen por la doctrina, las
cosas sagradas, destinadas v consagradas a la religion y al culto, Esta con-
sideracion es. sfn duda, la que lleva al Reglamento Hipotecario a establecer
en su articulo 5.2 que quedan exceptuados de la inscripeion los templog:
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destinados al culto catdlico. Aungue la diccidén no sea muy perfecta por la
vaguedad del sentido de la palabra «cultoy, el referirse a «lemplosy parece
contemplar 1o que el Codigo de Derecho candnico define en su canon 1.161
bajo el nombre de iglesia; es decir, «un edificio sagrado que se destina al
cullo divino principalmente, con el fin de que todos los fieles puedan
servirse de €l para ejercer publicamente dicho culto». Lia universalidad del
servicio ¥ el caricter piblico del culto parecen ser las notas definidoras gue
corresponderian a la idea del «templos, frente a los oratorios, destinados
también al culto divino nom iamen eo potissimum fine ui universo fidelium
populo usui sit ad religionem publice colendam (pero no con el fin principal
de que sea usado por la generalidad de los fieles para practicar el culto
religioso pliblicamente), conforme al canon 1.188 del mismo Codigo.
Respecto de los oratorios piiblicos o semipiblicos ¥, con mavor razdn
en los privados, seria discutible la aplicacion del término «temploy empleado
por el citado precepto del Reglamento Hipotecario ¥ cabria considerarlos de
posible inscripeitén como bienes susceptibles de trafico juridico. (D. 1.

6. Neeocios Juripicos: canmicaciON: Los detos son lo gue realmente
expresa el signijicado de las declaraciones de voluntad, siendo intrascenden-
te, pare su calificacion, el nombre utilizado por las portes. IS, 2 de neviem-~
bre de 1959; no ha lugar.)

7. NEGOCIG FipUCiario: La escritura publica de ventu de Jincus por pre-
cio confesado, sin cause exprese obligucional por parte de los compradores,
y el documento wrivado en que éstos declarun ceder a su mudre, la vende-
dora, todos los derechos que de elld habian recibido, sirven puara sentar que
ere une forma especial de simular y encubrir un negocio fiduciario,

NEGOCIO FIDUGIARIO : TITULARIDAD DEL FIDUCIARIO: FINALIDAD: Fn €l caso
de autos, aun cuando—en la escritura—, se transfiere lo plena titularidad
ae un derecho, los gue lo ulguieren contraen—en el documenio privado—,
frente al vendedor, la obligucion de poner a su nombre lds fincas recibidas,
y todo para conseguir un fin econdmico determinado, en este caso orientar
el cultivo de las tierras y Ia explotacion de las fincas, en forma directa y
persondal, para con sy producto hacer pago de los créditos existentes.

NEGOCIO FIDUCIARIO: ENAJENACION POR EL FIDUCIARIO: Las enajenscio-
nes realizadas fuvieron lugar con olvido de lo confianzu depositada, gue-
dando o favor de los gue se entiendon perjudicados, la accién de resarci-
miento que por la infidelidad en el cumplimiento de lo convenido, pueden
poner en ejercicio. [S. 5 de diciembre de 1959; no ha higar.|

OBSELVACIONES : La actcra suplicaba en réplica: 1~ Que se declarase la
simulacién absoluta de la escritura de compraventa. 2. Alternativamente, ¥
pars el caso de no efectuar la declaracién anterior de inexistencia o simula-~
cién, declarar complementaria de tal escritura el documento privado. 3» Y
al no hacer alguna de las declaraciones anteriores, declarar qué escritura ¥
documento inicamente habian conferido a los demandados una titularidad
fiduciaria de confianza, garantis y disfrute, pero sin poder de disposiciin
on los adquirentes a favor de otra persona que no fuera la enajenante, con
ja que tenian la obligacion de restituir las fincas, El Tribunal Supremo
acoge esta nllima postura tcompatible con la segunda, en rigor). v declara
la existencia de unsa titularidad fiduciaria. Respecto de las enajenaciones qio
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realicen los fiduciarios mencspreciando la confianza en ellos depositada..
parece entender que s6lo determinaran en la fiduciante el derecho de exigir
el resarcimiento.

8. SimMUIACION: PRUEB: INSUFICIENTE: Oforgada escritura de venta por
la que se vende @ la heringna y conduenia lg mitad indivisa de ung casa,
no cabe creer que quede demostrada la sinulacién por el hecho de gque de
unas notas escritas por el padre del vendedor y comnpradora, prefendido
inductor de la ssmuiacion, resulte gque amhos hermanos contindan pagande
por milad contribuciones y gastos, maxime cuando, como ¢l Tribunal insindd.,
le escusez de elementos con gue el perito hubo de coniar para emitir su
dictamen, inducen-a duda sobre su iesullado; y sobre todo porgue el simu-
lado vendedor hubiera en tal ceso exigido al padre que medié en el otor-
gamiento, un documento de garanlia que pusiera a salvo en su dia sus
derechos, cosa que no se ha dado. [S. 26 de octubre de 1959; no ha lugar.]

I1. Derechos reales.

1. ACCION REIVINDICATORIA: REQUISITOS: POSESION DETENTACION DE Ia COSA
REIVINDICADA POR EL DEMANDAYO: Para el éxito de la accion reivindicatoria
es indispensable que el demandado conira el que se dirige la acciow seq
poseedor o tenedor de la cosa reivindicada. Y comprobado en los autos en
el presente caso que el demandado C. habia enajenado Ia finca que Ila ac-
cion efercitada en su conira se refiere, con anterioridad ¢ la demanda, hcc’m
que reconoce la propia sentewcia, debe ésta ser casada.

EXCEPCIONES: DE FONDD Y DE INpOLE PROCESAL: La Sentencic del Tribunal
&a quo» confunde la excepcion de falta de personalidad, que es de indole
procesal exclusivamente, con la de no ser el demandado poseedor o detenta-
dor de la finca reivindicada, que se refiere al fondo del asunio y es de nalu-
ralezn perentoria. 8. 18 de diciembre de 1959; ha lugar.] )

2. PROPIEDAD INDUSTRIAL: INVENCIONES: El vigenle Estatuto da al concepio
de invencidon wuna interpretacion amplia como claramente pone de reliere el
articulo 46 ol permitir patentar todo perfeccionamiento que ienga por cbieio
modificar las condiciones esenciales de un procedimiento cor el fin de obie-
ner alguna ventaja sobre lo ya conocido.

PROPIEDAD INDUSTRIAL: INVENCIONES: NOVEDAD: El invento debe ser protegido
por la Ley especial, cuando constituye unua novedad indusirial que consigue
una ventuja, adelanto o progreso no conocido en su naiurdgleza o aplicacion
con anterioridad.

PROPIEDAD INDUSTRIAL: INVENCIONES: FALTA DE NOVEDAD: VALOR DE LA PRUEEA
PERICIAL: Es ldgico y prudenie conceder extraordinaric imporioncie ¢ e prue-
ba peridial, que es ¢l medio idoneo part corocer las caracteristicas del ob-
jeto discutido, 1S, 10 de diciembre de 1959; no ha lugar.]
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3. PRECARIO: POSESION HEAL Y A TITULO DE DUENG: Hebiéndose construido
#n PORO e la finca y reconstruido el almuacen evistenie en uila, asi como Pa-
gado su precio y demds gastos ocasionados por la venta, con los fondos de
la Sociedad demandada; se injiere de ellc que el actor no e Justificado su
condicion. de poseedor real a titulo de duefio de dicho almacém ¥ ierreno so-
bre el que esid edificado, lo que basta Para rechazer le demanda de il
como ha sido deducida, esto es, referida a una sola Jinca, porgue de o con-
trario se concederic no menos de lo pedido, sino cosa distinia de lo solicitedo.

PRUEBA: VALOR DE LaS ESCRITURAS PUBLICAS: Si es cierio gue ias escrituras
pudlicas hacen pruedba en juicio respecto de las paries Y sus causahoabientes
Y aun frente a terceros del hecho que motiva su otorgamiento ¥y de lu fecha
de éste, su contenido puede ser desvirtuado Por oiros medios probatorics.

PRUEBA: CONFESION JUDICIAL: La confesion judicial, fuera del cuso previsic
en el pdrrajo seguado del art. 580 de lg LEC, rendida bejo juramento de-
cisorio no es mds que uno de i0s medios probatorios admitidos en el ordenn-
miento juridico, sin preferencie absoluta sobre los restanies. [S. 23 de enero
de 1960; no ha lugar.}

4. DESAHUCIO DE PRECARISTAS: LUGITIMACION PASIVA: Aungue para el desahu-
vio de un matrimonio ocupante, en precario, de un inmueble, basta con diri-

gir la demanda conira el marido, no hay obstdculo para quet se demande con-
juntamente a anmbos.

DESAHUCIO DE FRECARISTAS! ACTOS PROPIOS: Quien alegd en juicio anterior,
su condicién de precariste, no puede en el posterior desahucio por precaric
modificar su posicion alegando un titulo de subarriendo, sin probar plenamen-
te la convencion que dic origen a éste, cambiando su titulo de ocupacion. [S. 29
de diciembre de 1959; no ha lugar.]

IIL. Derecho de Obligaciones,

1. RECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: DEFECTG FORMAL DE PLANTEAMIENTO: Es
jormalmente defectuoso el recurso em que no es expresa el concepto —viola-
cion, interpretacién errdnea o aplicacidn indebida— en que se considera in-
[ringida la norma.

DECLARACION UNILATERAL: En esta sentencia, siquiera sea de forma implici-
to, viene @ megarse la fuerz@ vinculante, para quien la emitié, de una declara-
cion unilateral de voluniud que no llegd a dar paso a una convencion bilateral;
asi parece inferirse de la confrontacion de uno de los «Considerandoss —por
si solo muy vago en cuanto a su significacion—— con los fundamentos de hechio
de la sentencia. [8. 20 de noviembre do 1959; no ha Iugar.] (J. P. R.)

2. CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIODES: TINMPO DEL PAGO: Si bien es cleric
aue, date la situacion econdmica del causanie de los demandados, el actor
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di6 facilidades para el cumplimienio de lo obligacion, esto no es obice « Ia
reclamacion del acreedor. si no era obligada su removacion, ni ienia el aplu-
samiento un cardcter permanente.

CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES: TIEMPC DE PAGU: No es aplicable el ur-
ficulo 1.108 del C. c. al no aparecer que la voluntad del acreedor fué conce-
der al deudor un pldzo mayor que el transcurrido al jormular la demanda.
{8. 27 Ge noviembre de 1959; no ha lugar.]

3. CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES: COMPENSACION DE CULPAS: Cuundo !
culpa concurre tomio en el perjudicado como en aquel a quien se exige res-
vonsabilidad, debe regularse expresamente la cuantic de esa participacién en
la culpa sefialando una base cieria y positiva que resuelve el problema plan-
teado, sin que quepa dejar su fijucion para peritos en ejecucion de seniencin.
{S. 25 de noviembre de 1939; ha lugar.| ) ‘

4. EXTINCION DE LA HELACION OBLIGATORIA: NOVACION: El concepio de la no-
vacion exige la creacién de une relecién ‘obligatoria nueva tan dispar de lu
que altera, que con ella sea incompatible.

NOVACION OBJETIVA: REQUISITOS: No queda movade una cuente en particiva-
-¢ibn, ni sustituida por un muiuo con interés por el puro hecho de instar el
cuenta participe unas diligencias preparatorias de ejecucion y solicitar ju-
dicialmente reconocimiento de deuda. [S. 26 de noviembre de 1959; nc ha
lugar.j (D. P

5. NovaciON: Aun supuesia la variacion de remia, lo que vodia haberse
hecho por novacion de la obligacion de pago de Ila renta, el supuesio no
autorizeria a creer también derogadas oitras cldusulas del contrato. [S. 26 de
novielubre de 1959; no ha lugar.]

6. NOVACION: CONTRATO DE ARRENDAMIENTO: El cambio de sujelo arrenda-
.ticio, la ampliacion del objeto del conirato y otras modificaciones de menor
trascendencia introducidas en el coniraio que otorgaron las paries en 1940,
vevelan todos reunidos que este contrato no jué un mero aditamento del an-
terior, como pretende el recurso, sino verdaderamente wnovatorio de éste, sin
‘pinculo ni derivacion enire ambos.

Novacion: La existencia de novacidn y nexo enire dos contratos no es
«quaestio factin, sino «quaestio iuris». .

ARRENDAMIENTOS URBANOS: CONSTITUCION POR EL USUFKUCTUARIO: LEGISLA-
CION ANTERIOR: DISPOSICION TRANSITORIA 2.* DE LA L. A. U, DE 1956: Otorgado
el urrendamiento por veg primera por los usufructuarios, y en ninglin aspects
constituido por el testador provictario, es de aplicar el ariiculo 480 del C. ¢. ¥
no le Ley de Arredamientcs Urbanos de 1956 mor tretarse de derechos so-
wdos de una relacidn arrendaticia y ejercitados juridicamente antes de enirar
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on rigor esta ley, por aplicacion de lo dispuesto en lo segunda de sus Disposi-
ciones Transiiorias. [S. 30 de diciembre de 195%; no ha lugar.]

7. COMPRADOR: DERECHUS DEL COMPRADOR: SUSPENSION DEL PAGO BEL PRECIU:
ARTICULO 1.502 DEL CODIGO CIVIL. FUNDAMENTO: El derecho que al comprador
conrfiere el urt. 1.502 se junda en la dilateraiidad del contralc de compravenia
¥ es correlativo al del vendedor de no entregar lo cosa segiun los articulus
1466 ¥ 1467 del mismo Cuerpo legal.

COMPRAVENTA. DERECHOS DEL COMPRADOR: SUSPENSION DEL PAGO DBEL PRECIO:
ARFICULO 1.502 DEL CODIGO CIVIL: REQUISITOS: Kl derecho gue el art. 1.502 con-
cede af comprador estd subordinado « dos requisitos, que son: el temor fun-
dado de ser perturbado en la posesion o dom¥nio de la cosa vendida, y gue
ienga su origen en el juturo ejercicio de unw accion veivindicatoric o hipoie-
caria gue pueda producir la pérdida de le cosa, sin compensacion en el caso
de insolvencia del deudor.

COMPRAVENTA: DERECHOS DEL COMPRADOR: SUSPENSION DEL PAGO DEL PRECIO:
arricuro 1.502 DRI ¢ODIGO CIVIL: APLICACION: Probado en el cuso de autos gue
el vendedor no ha entregado la cosa, que no la puede eniregar por continuer
ecsta en poder de terceros, y que ha temido lugar un requerimiento notarial
preparatorio del ejercicio de la accidn reivindicatoria por uno de los antiguos
propieiarios, queda justificado el fundado temor de ser privado del dominio
de 10 que compro, sin que sea licito al vendedor derivar sobre el comprador
la necesidad de sostener un ltigio que solo a él corresponde. [S. 5 de noe-~
viembre de 1959; ha lugar.]

8. COMPRAVENTA: DIA INCIERTO PARA EL PAGO DE PARTE DEL PRECIO: CONDICIO-
NES IMPOSIBLES: CONDICIONES DEPENDIENTES DE LA EXCLUSIVA VOLUNTAD DPETL
VEUDOR: Otorgada una compraventa en la que se payd parte del nre-
cio convenido, estipuldndose que el comprador satisfaria el resto «
la wvendedora el dia en que  éstau «le deje la casa complefamenie
desalojada y lbre de dnquilinos, fecha que le serd oforgade la corres-
pondiente escritura piblica de ventay, ¥y Que «lodos los gustos gue se
originen con motivo del desahucio, en su ocaso, de los inquilinos que sclual-
menie viven eh la referida casa, serdn de cuenia de la vendedoru», no »ulnerg
el art. 1.105 ni los aris. 1.115 y 1,116 todos del Cddigo civil, la sentencic que
declara la validez del conlrato y la no obligaloriedad del pago del precio
aplazado en tanio no se cumpla el término condiciondl estipuledo, que no es
de imposible cumpliiniento ni desde el punto de wista fdotico ni desde el le-
gal o Juridico, ni depende tampoco de la voluniad erclusiva del deudor del
precio. [8. 14 de octubre de 1953; no ha lugar.|

9. DONACTON TE INMUEBLES Y COMPRAVENTA SIMULADA QUE LA ENCUBRE: Lo
plend ridided del contrato de donacidon subyacente en el simulcdo de com-
praventya, arrgned de que no se han observado [0s requisitos forirales en lu
wceptacion de la donacion de ienes inmuedles que preceptivamente deterni-
nan los wrticulos 629 ¥ siguienics y imds concretamente el 633 del Codigo «ivil,

19
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requisitos formuales yue si son erigibles siempre en lus donaciones puras ¥
simples, con magor ruson o an de ser en las encubierias gue, por serlo.
no pueden gozar de privilegio sobre aguellas. [S. 9 de diciembre de 1259;
1o ha lugar.}

OBEERVACIONES : De nueve eb problema de la validez de la donacion inino-
biliaria disimulada bajo un contrato de compraventa. Después del notable es-
tudio realizado por el Profesor pz CasSTRO con motive de la Sentencia de
23 de junic de 1953 (A. D. C. 1953, VI-4, pags. 1003-1105), el Tribunal Supre-
mo ha scguido, con excepcidn de la Sentencia de 2 de junio de 1956, la tesis
restrictiva. Asi, en las de 29 de octubre de 1956 y 5 de oclubre de 1957. En la
misma linea se halla la que comentamos. Hay que hacer notar que exigida
con rigor la aceptacidn de la donacién en escritura piblica y en vida del do-
unanie, toda donacidn encubierta, por serlo, carecera siempre de esta acep-

tacién especifica, lo que conduce a la nulidad en tode caso. ¥n electo,
a consecuencia de la disimulacion, el consentimiento de lag parites y con-
cretamente, la aceptacién del donstaric cncubierto, solo podrd manifestarss
respecto de la cosa y la causa que constituyen el objeto del contrato elegido
como cobertura, ¥ nunca sobre Ia donacién.

10. RETRACTIO DE COLINDANTES: IProcede este retracto cuando la acequia que
separe en parte las dos fincas o constituye accidenie de separacion. {8, 2 de
octubre de 1959; no ha lugar.}

11. RETRACTO DE éomNDANTEs: FINCA RUSTICA: Tiene esta naturaleza la casa-
pajar Yy era constitutiva de una sola finca, que se halla situcda en el campo;
gue el destino es servir a un fin agricola sin que lu preponderdncia del pajor
sobre la era desnaluralice esta condicion puesto que se dedica a la guarda
dGe los productos agricolas.

CONSIGNACION DE PRECIO: El hacho de afiangar la comsignacicn del precio
cuando no es conocido supone el cumplimiento de lo exigido por el articulc
1.525 del Cddigo civil y carece de trascendencia el que posieriormente por dic-
tanien pericial se comnociese el importe, pues el Precepio no establece pdlazo
alguno pare la consignacicn del efectivo una vez lo sepa el que pretende re-
traer. [S. 19 de diciembre de 1952; no ha lugar.]

12. RETRACTO DE COLINDANTES: PRUEBA DE LA NATURALEZA DE FINCA RUSYTICA:
Los predios enclavados en el casco de los pueblos, aungue esién destinados
o cultivos agricolas peculiares, no pueden retraerse, por la sencilla y evidente
razén de que en ellos predomina el elemento urbamo y hasta el fomiliar de
su normal exploiacion econdmica. [S. 7 de noviembre de 1959; no ha lugar.]

13. CONXTRATO DE OBRA: HOJAS DE CARGO: INTERPRETACION: EI contrato de
construcciton ge veintitrés naves indusiriales con la cldusula de gue el pago
serig al contado por certificacicnes mensuales, es un tipico contrato de eje-
cucion de obres encgjado en el art, 1.588 C. ¢, ¥ no en el art. 1.592, pues
fales certificaciones eran simples hojas de cargo que mo implicaban confcr-
midad con la obra cieentada al carccer de la firma del arquitecto.

-
ROTNA DR LA ovia: Lo ruwina @ que se vefieve el art. 1.591 C. ¢. no consiste
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s6lo en el inmediato y actual derrumbamiento o destruccion, toial o parcial
de la obre, sino que comprende también los graves defecios de construccion
que hacen temer la proxima pérdida de la cosa si inmediatasnente no se sus-
tituge, por ser impropia o initil pera su destino.

Dafos: =ESTIMACION UNILATERAL: No es acepitable Ia estimacion de unos da-
#fios hecha pericialmente de modo unilateral sin control de Ia otra parte.

COMPENSACION JUDICIAL: REQUISITOS: No cabe, cuando frente a la obligacisn
de pago de cantidad liguida y exigible no hay de momenio mds que una obli-
gacién de hacer, que eventualmente puede convertirse en obligacida dineraria.
[8. 20 de noviembre de 1959; no ha lugar.]

14, CONTRATO DE OBRAS. NULVAS OBRAS: NOVACION: Si el primitivo proyecto
de obras quedd desbordado ante las sucesivas ampliaciones ¥ modificacicnes
solicitadas por los recurrentes y aceptadas por el contratista, se produjo nnue
novacion modificativa del contrato, quedando derogada i« cldusula primitiva
que prohibia alterar el precio de las obras.

CLAUSULA PENAL: ALTERACION DE CIRCUNSTANCIAS: Es indiferente para @
eficacia de la cldusula penal, el que s2 haya producido, o wio, perjuicio, o el
posible incumdlimiento de alguna obligacién de pago por parte de gquien re-
clama 1o efectividad de aquélln. En cambio, debe lenerse en cuenta la varia-
cion esencial de los sunnestos bdsicos de la cldusula penal. [S. 7 de diciembre
de 1959; no ha lugar.]

Ofrece interés la aplicacion de la doctrina de la alieracién de las circuns-
tancias bdsicas a la cliusula penal. En el presente caso —segln, se indica en
el ultimo Considerando— «wmnuy proxima a finiquitar la fecha de entrega de
las obras, pactada en ésta, y aun con posterioridad a ella, se hicieron encar-
gos de obras, cuya efectividad era imposible de llevar a cabo dentro del
plazo de ella establecido; por lo cual, variado esencialmente el supuesto en
due se basaba la clausula en cuestién, quedé ésta inoperante y no puede re-
clamarse el abono de la sancién que implicabax.

15. CONTRATO CONSTRUCCION DE BUQUE: INCUMPLIMIENTO: Quedc sujfeto o
indemnizar dafios ¥ perjuicios el comnstructor de un buque cosierc: que enlrega
#no de inferior copacidad a le pactada. :

Dicramen PERICIAL: El dictamen pericial prestado fuera del pieito carece
en ¢l de eficacia probatoria; no es documento auténtico, ¢ efectos de casa-
cion, una certificacion del Ayudante Militar de Marina, pues fué dada o con
eardeter oficial, sino por su cualidad de *écnico con funcitn simplemente pe-
ricial. [S. § de moviemhre de 1958.]

16. SoCIEDAD: REQUISITOS DE LA SOCIEDAD: PATRIMONIO SCCTAL: ORGANIZACION:
Para que el contrato sea de sociedud se requiere en todo cos0 una reciprocr
aportacion de bienes determinados constituyendo con pairimonio social adscri-
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fo al fin comun perseguido, [0 que exige una fntima vinculacion, wna orgaent
2acidn ¥ cooperacion de las personus ¥ un régimen corporative caracierizado
por I unidad del megocic y lu gestion administrativa conjunia. [8. 3 de di-

ciembre de 1959; ha lugar.]

El demandante, titular de la Agencia Levantina de Trunsporfesy, demarndo
al titular de «Transportes G.», sosteniendo que cnire ambos se hLabia cele-
brado un contratc de sociedad, en el que convinieron unir sus esfuerzos y
sus trabajos de forma gue el transporte de las mercancias (ue recogia «Trans-
portes G.», en su central y radio de actividades, para ser transportadas a
Barcelona, serian consignadas a ¢Agencia Levantinar v las que fuesran entrega-
das a cAgencia Levantina» con destino al radio de accidn de «Iransportes 5.,
desde Barcelona, serian consignadas a «Transportes G, distribuyéndose -
didas ¥ ganancias por mitad, con lo cual se habia formado un negocio
internamente fusionado, de manera que cualquier beneficio o concesion de
lineas, etc., pertenecia por mitad a ambos socios. Solicitd, por todo ellu, gue
se dictase sentencia declarando la existencia de un contrato de socledad on-
tre las partes, al cual habian aportado sus centrales, siendo la mitad s las
pérdidas ¥ ganancias ¥ a la mnitad de las concesiones de lineas de dereclics de
opeion ¥ de tanteo ¥, en general, de todo aquello que por una de las partes
se hubiera obtenido durante la vigencia del contrato.

El demandado negé estos hechos, sosteniendo que lo Gnico que habia wxig-
tido entre ellos era un servicio de corresponsales reciprocos desde Barcelona
a Elda v Elche y viceversa, sin que las pérdidas y ganancias se distribuyeran
v, llevando cada uno de ellos una administracion independiente.

'l Juzgado de Primera Instancia desestimé en todas sus partes la deman-
da, pero la Audiencia estimd en parte la demanda declarando la existencia de
un contrato de sociedad para la explotacién en comin del negocio de recogi-
da, reparto y consignacidn por carretera de mercancias desde Elche, Flda ¥
pueblos de esa zona & Barcelona y regreso, repartiéndose por mitad bercii-

cios y pérdidas del mismo, ¥ que dicho contrato continuaba en vigor no uhs-
tante 1a resolucién unilateral hecha por el demandado, por lo gque 1z actora
podria exigir en ejecucion de sentencia la disolucion v ligquidacidn de la
Sociedad.

®l T. 8. da lugar al recurso, casa la sentencia de la Audiencia ¥ dicta,
otra confirmando la del Juez de Primera Instsncia. Dice asi en sus consi-
derandos: '

1. Que toda la cuestion debatida en este pleito que hoy viene a casacion
consiste en determinar si las relaciones contractuales, existentes entre Ias
partes, deben calificarse —como sostiene la actora v la Audiencia-- - de cons-
titutivas de una Sociedad o si — tesis del demandado recurrente y del Juez
de Primera Instancia— s6lo envuelven relaciones de corresponsales, sin mas
derivaciones de negocio alguno, no teniendo otro ohjeto que consignarse mer-
caderias de sus agencias respectivas,

2 Que a diferencia de otros contratos menos complejos. en el de socie-
dacl, hay que agregar a los elamentos generales comunes a toda relacion con-
traclual la intencion de constituir socfedad («atfecto socletatis, animus con-
traende sovietatisn) considerada como elemento distintivo del consentimien-
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to, la constitucién de un fondn comun con las aportaciones de los socios ¥
la obfencion: de un lucro comin partible, elemento que a la vez supone una
triple condicion: gue la intencion de los contratantes sea la de obftener una
ganancia, que esta ganancia sed commn a todos los sociog ¥ que la ganasncia o
ia pérdida eventual hays de ser repartida entre ellos.

3. @Que en ia sociedad, la oposicivn de intereses propia de los contratos
conmutativos estd constituida por la convergencia de intereses, de aqui que la
volunted de #nion sea indudablemente el primer elemento esencial de T causa
del contrato de sociedad, ya que cada uno de los contratantes en vez de consi-
derarse como rival de los otros es su aliado para Iuchar con terceros existiendo
otro elemento complementario, que es la voluntad de correr en coruin ciertos
riesgos, tanto los de pérdidas como los de ganancias, elementos ambos que yux-
tapuestos constituyen al effectio societaiis, que en sintesis no es mas que la
reprosentacion subjetiva de los elementos objetivog v econdémicos que cons-
tituyen la finalidad y la esencia del contrato de sociedad, debiendo el Juez
indagar en cada caso la intencion que preside la celebracion del contrato
para discernir si se trata de una verdadera Sociedad.

4.7 Que 1o basta este examen psicologico para la calificacion juridica del
negocio, pues puede darse el caso de gue habiendo intencidn de asociarse no
hava sociedad, por falta de algin elemento objetivo del comtrato, entre log
gue ocupa lugar preponderante la constitucidn de un fondo comun con las
aportaciones de los socios, suponiendce este requisito gue cada uno de los
socios aporte o se obligue a aportar algo a la Sociedad y que lo aportado se
haga comuin, a todos los socios, pues si cada uno de éstos retiene para si su
cuocta o ésta no se hace objeto de goce o disponibilidad comuin, no podri
hablarse de contrato de Sociedad.

5. Que en Derecho espafiol no hay lugar a dudas, pues tanto el Cadigo
Civil como el de Comercio, incluyen en la definicidén de la Sociedad como ele-
mento esencial el obligarse dos o més personas a poner alge en comin (ar-
ticulo 1.665 del Civil) o en fondo comuaim (art. 116 del de Comercio) y ~m-
plean con frecuencia las expresiones de fondo comin (Cédigo de Comercio,
articulo 122), acervo comuin (Cdédigo de Comercio, arts. 136 y 139), fomdo
social (C6édigo Civil, art. 1.699), capital sozial (Cédigo de Comercio, arts. 151
vy 160), masa social o comiin (Cédigo de Comercio, arts. 154 ¥ 170) v caje
social {Codigo Civil, art. 1.682), aun cuando no sea preciso due este fondc
{inico se constituya com mumerario o biehes determinados, pues la ley civil
v la mercantil se contentan con exigir que los gocios pongan, en comvin dinero,
hienes o industria (o como dice el Cédigo de Comercio, bienes, industria o
aleuna de estas cosas), 10 due prueba gue podra constituirse una Sociedad.
solamente con aportaciones de trabajo.

6. Que el patrimonio social lleva siempre consigo una comunidad de goce,
aungue pueda revestir diversas formas juridicas por razdn de la naturaleza
v cardcter de las aportaciones que lo integran, ya que la propiedad o titula-
vidad de los bienes cuvo goce se aporta al fondo social puede sepuir corres-
pondiendo exclusivamente al socio aportante, o puede pasar proindiviso al
conjunto de socios -+ condominio propiamente dicho—— o ser adguirida por la
Sociedad, considerada como’ persona juridica, desapareciende de este modo
la contradiceion que pudiera cuncontrarse cntre diversos articulos de nuesiro
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Cdédigo Civil, pues siendo siempre esencial la constitucidn del fondo comun
(articulo 1.865) éste puede formarse con aportaciones en propiedad (articu-
los 1.6%3, 1474 y 1.6%8) o con aportaciones en goce (arficulos 1.475, 1.678 ¥
1.687) y puede constituir un patrimonio auténomo, si ia Sociedad no tiene
personalidad juridica o un patrimonio indiviso, si la sociedad no tiene perso-
nalidad y se rige por las disposiciones relativas a la comunidad de bienes
(art. 1.869).

70" Que dados los diversos efectos que engedra la aportacién social se-
gin se haga en propiedad, en usuiructo o en simple uso, interesa mucho de-
terminar cual de estos caracteres se le haya de atribuwir cuando los intere-
sados no hayan expresado claramente su voluntad sobre el particular corres-
pondiendo en cada caso, a falta de reglas fijas en la materia, a los Tribunalas,
segln su prudente upreciacion, que en la indagacidn gue realicen en cada
caso' concreto habréin de interprefar la voluntad de las partes con arvegio a
las normas que para la interpretacion de los contratos dicta nuestro Coédige
Civil y teniendo en cuenta, a la vez que las clausulas del contrato, todas aque-
llas circunstancia de hecho que acompafien al mismo y puedan evplicar el
fin perseguido por los contratantes pudiendo proporcionar un criterio seguro
el tipo de sociedad, la clase de bienes, en qué consisten las aportaciones, los
valores respectivos de ésta y el sistema de distribucién de ganancias y pér-
didas.

8. Que, por ultimo, es elemento esencial del contrato de Sociedad, tal
como nuestra legisiacion le ha concebido y definido, el designio o aspiracion
de obtener un lucro o ganancia comun y divisible entre los socios como fin
principal v directo del contrato, es decir, la mira de los contratanies de ob-
tener una ganancia partible, que suponen sea lograda merced a operaciones
hechas en comtin por el empleo directo del fondo o capital, constituido al
efecto, ¥ que como Iégica censeciencia deban poder participar de ella todos
los socios.

90 Que autorizado por el nimero 1.& del articuio 1.692 de la ley de En-
juiciamiento Civil el motivo primero combate la calificacion juridica hecha
por la sentencia recurrida al declarar que la relacién intercedente entre dofia
Amparo O., propietaria titular de «Agencia Levantina de Transpories» y don
Francisco @G., propietario titular de «Transporte G.», es constitutiva de un
contrato de Sociedad citando sl recurrente como infringidos con esa califl-
cacion en concepto de violacién los arts. 116, 117, 118 y 119, del Cddigo de
Comercio y 1.667 del Cdodigo Civil, en relacién con los arts. 1.255, 1.261, 1.273
y 1.278 del mismo cuerpo legal, motivo que es estimable, pues, tratandose
de un problemsa estricto de calificacién juridica que encuentra su
cauce adecuado en el ntun. 1.° del articulo 1.692 de la Ley dz Enjuiciamiento
Civil, en que se ampara, habida cuenta de los hechos establecidos por la Sala
de instancia, aparte de la falta de los requisitos formales que impide la exis-
tencia de una Sociedad regular, tampoco concurren los indispensables para
el nacimiento de una Sociedad irregular, pues no la engendra de suyo el
mantenimiento de una relacion econdmica entre dos o mds personas o la eris-
tongin entre ellas de intereses comunes o el concurrir en el desarcollo de una
actividad, ya que para gque el contrato sda de Sociedad so requiere, en todo
caso, 1na reeiprocs apurtacion de bienes determinados constituyendo con allos
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un patrimonio que no es el de los componentes de la Sociedad, sino un pe-
trimonio social adcrito al iin comin perseguido, lo due exige una intima
vinculacién, una organizacion. y cooperacion de las personas, en suma, un
régimen corporativo caracterizado por la unidad del negocio y la gestion ad-
ministrativa conjunta, es decir, junto a la concurrencia de esios elementos
objetivos la denominada «affectio sociefatiss ya que 1o gue la Sala weclora
probado en su Considerandoc segundo es gue ¢en un dia no concretado exac-
tamente, perc entre finales de mil novecientos cuarenta y tres, para la reco-
gida, reparto y consignacién de mercancias de Barcelona a Elda, Elche ¥ de-
mas poblaciones de esta zona y viceversa, dofla Amparo O. propietaria és
«Agencia Levantina de Transpories», ¥y don Francisco G., duefio de «Trans-
portes G.», convinieron en trabajar juntos y repartir por mitad entre am-
bas las pérdidas y ganancias que hubiera, despues de dejar pa.gados los
gastos del transporte de tales mercancias causados por todos conceptos..» ¥
ello no entrafia la constitucidn de una Sociedad cuundo no existe unidad de
negocio aunque haya una relacidn entre los respectivamente explotados por el
demandante v demandado, que conservan su individualidad en, el interior de
sus relaciones, desempefian actividades extrafias a esas relaciopes, pagen
aparte sus gastos generales, jornales, cargas sociales ¥ seguros, las liquida-
ciones son quincenales y por mercancias transportadas, sin que erxista conta-
bilidad ni balances, no resultando tampoco el requisito especifico del fin o in-
terés comun, no se descubre la organizacidn corporativa ni la «affectio socie-
tatis» no tratandose, por tanto, de un contrato de Sociedad, sino de un contra-
to innominado perfectamente valido, al amparo de lo dispuesto en el articu-
lo 1.255 del Cddigo civil, y al no entenderlo asi la sentencia recurrida ha
cometido las infracciones gque se denuncian en este motivo cuya estimacidn
hace inftil el examen de los restantes formulados con caricter subsidiario.

OBSERVACIONES: La sentencia anotada posee, como habrd comprobado el
lector un extraordinario interés en lo que se refiere a la delimitacion de los
presupuestos del conirato @e Sociedad y su diferenciacion con otros contra-
tos afines, en lo que sigue con bastante fidelidad la doctrina ya consagrada de
CasTAN TopeRas, Derecho civil espafiol, comin y foral, t. IV, Madrid, 1952,
pagina 522 y sigs.

Sin embargo, en la interna arquitectura de la Sentencia puede observarse
alguna contradiccion y alguna anomalia que son, en definitiva, desviaciones
de esta consagrada doctrina a que anfes nos referiamos.

a) Al apalizar, como elemento esencial de toda sociedad, el fondo sooiul
o fondo comiun, dice la Sentencia al f{inal del quinto considerando que «no
es preciso que este fondo tnico se constituya en numerario o Dbienes
determinados, pues la ley civil y la mercantil se contentan con exigir que
los socios pongan en comun dinero, bienes o industria (o como dice el Co-
digo de Comercio, bienes, indusiria o alguna de estas cosas), 1o que prueba
gque podrs constituirse una Sociedad solamente con aportaciones de trabajo»
{en el mismo sentido, cfr. CasTiN, op. y loc. cit., pags. 522 y 523).

En el considerando noveno, en cambio, recogiendo la argumentacién del
recurrente, dice que «para que el contrato sea de Sociedad se requiere en
todo caso una reciproca aporfacion de bienes determinados, constituyendo
con ellos un patrimonio que no es el de los componentes de la Sociedad, sino
un patrimonio socials, Alwora bien, si se ha admitido, como es natural, que
existe sociedad con simples aportaciones de indusiria o de trabajo (consideran-
dn 5.9, dedmo es posible deeir después que la Sociedad se integra con una 4ve-
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ciproca aportacion de bienes determinados» y que debe formarse un patrimo-
nio social?

b} Siguiendo el razonamiento del recurrente dice también el Tribunal Su-
premo gue no existe Sociedad «cuando no existe unidad de negocio, aungue
liaya una relacién entre los respectivamente explotados por demandante ¥y
demandadoy.

Estas alusiones reiferadas a la necesidad de tma «unidad de negocioy, de
un «régimen corporativo» y de una «gestion administrativa conjunta», parecen
excesivas. Confesemos que el contrato de sociedad estd en nuestro Derecho
muy borrosamente configurado, pero, aun asi, parece que no deben encua-
drarse dentro de éI sdélo aquellos fendmenos en gque una cooperacidn eco-
némics reviste una forma corporativa (entidad social, patrimonio, unidad de
negoclo, organizacién, ete.), sino también aquellas actividades mas simples
en que las personas trabajan en comin, colaboran con dnimo de vepartir nér-
didas y ganancias. (L. D. P.))

17, SOCIEDAD: ENRIQUECIMIENTO INJUSTO: SERVICIOS THCNICOS COMO COLABORA-
CION SOCIAL: Segun jurisprudencia reiterada, el enriguecimiento injusto requie-
re un desplazomiento patrimotial, con el subsiguiente empobrecimiento de una
de las partes y correlativa veniaia economica de la otra, y que tal desplegamien-
to carezca de causa juridica que io justifique; no hay enriquecimiento injusto
cuando los servicios prestados lo fueron en virtud de la obligacion de coope-
rar todos los socios al auge y desarrollo de la sociedad, siendo compensados
aquéllos por los incrementos de valor de las acciones, ya percibido por el
actor al separarse de la sociedad. [S. 16 de diciembre de 1959; no ha lugar.|

IV  Arrendamiento de cosas.

1. ARRENDAMIENTO DE INDUSTRIA: EI arrendamiento por el que se cede el
iocal ¥y un megodio en marcha que venig siendo explotado por el arrendador
integrando una unidad patrimonial com vida propie, es arrendamiento de in-
dustria, sin que el pacto de enajenacion en enseres y anaqueleria, desvirtie
tal cardcter si se conserva el rotulp del establecimienioc y se reserva el arren-
dador el sefialamiento de los proveedores.

CALIFICACION DE LOS CONTRATOS: Es @ los Tribunales, ¥ no a lus partes, «
quien incumbe definir la verdadera naturaldea del contrato sometido a ltigio.
I'S. 14 de diciembre de 1359; no ha lugar.] (J. P. R.)

2, * ARRENDAMIENTO DE NEGOCIO Y ARRENDAMIENTO DE LOCAL DE NEGOCIO: EXis-
tiendo una escritura prblica de traspaso (otorgada con la aprobacion del pro-
pietario del inmuedle, que percibid su participacion legal), en la que el arremn-
datario unterior, duefio del negocio, cedic dicho negocio al demendado, hay que
reconocer a éste lu calidad de arrendatario del local de negocic ¥y no la de
arrendalario del negocio, no obstante Ia existencia de otros elemertor proba-
torios en contrario considerados relevaniles por el recyrrente. [S. 27 de
octubre de 1959; no ha lugar.]

OLSERVAGIONES : B el recurso se acusaba al juzgador de haber incurrido
en error de hecho en Ja apreciacion de la prueba, indicando cowo docuinen



Jurisprudencia 655

tos v actos auténticos que paténtizabsan la squivocacion, los siguientes: Un
documento privado de arrendamiento de industria suscrifo por el propie-
tario de quien el recurrente traia causa y el demandado, documento que &sio
reconocié como suscrito de su pufio ¥ letra al absolver posiciones: una ¢s-
critura plblica en la que el recurrente compraba al propistaric anterior el
negocio v la finca urbana en que aquél estaba instalado; y por dltimo, Ia
propia confesién del demandado que, absolviendo posicionss, contesid sor
cierto que era arrendatario de un negocio de comestibles. (D. I}

3. ARRESDAMIENTO CONSTITUIDG POR EL USUFRUCTIUARIC! ARTicUrc 480 »rL
CODIGO CIVIL: USUFRUCTO CONTRACTUAL: Kl articulo 70 de le ey de Arrenda-
mientos Urbanos de 31 de diciembre de 1946 no derogs el articulo 489 del
Godigo civil que es, por tanto, aplicable a los cuniraios de arrendawiiento ce-
lebrados con el usufructuario que se extinguen a la muerte de éste, sin que
seq dado distinguir, porque la ley no distingue, entre el usufructo legual y el
volukitario, seq éste de origen comtractual o testamentario, pues tienen un «b-
cunce y efectividad idénficos y se rigen por la misma precepluacion.

AMBITO DE APLICACION DE LA In A. U. DE 31 DE DICIEMBEE DE 1940 VALOR DE LA
LEGISLACION roSTERIOR: Los arriendos pactados durante lu vigencig de dichs
Ley de 1946 se rigem por lo én ella dispuesto, sin que pueda pretenderse la
aplicacion de la legislacion posterior —Decreto de 13 de obril de 1956—, toda
veg que esta nueve Ley no interpreta, sino que modifica la auterior. [8. 28 de
octubre de 1959; no ha lugar.|

4, RETRACTO ARRENDATICIO: SUBARRIENDO O DELEGACTON GRATUITA: El gue ocu-
Pa un piso por tolerada delegacién gratuite y no esbeculutiva de su familiar,
que es el inquilinc, lo ocupe en nombre de éste, Yy en consecuencia no €s Mys
que un delegado o representante del arrendotario y carece de titulo para ejer-
cer el retracto que corresponde segin el art. 48 de lo L. A. U., al que lo «ocu-
Pay o fitulo de inguilino. [S. 4- de diciembre de 1959; no ha lugar ]

I. A. inquilinc de un piso desde el afio 1942, se traslada a otro del wismo
inmueble en 1946 con objeto de vivir con una hija casaca. En el piso arrven-
dado entra a vivir un hermano X. del yerno de A. quien paga la renta del
mismo hasta 1954, recogiendo los recibos en porteria que siguen extendidos
a nombre de A., pues se quiso evitar que el arrendador fuviese conocimientc
de la situacién y ejercitase los derechos gue la Ley le reconoce. Desde 1954
es de nuevo A. guien paga las rentas. Vendida la casa por pisos, se notifica la
venta a X. y también a A., con posterioridad. Ambos pretenden ser los titu-
lares del ejercicio del derscho de retracto: A. por ser la inquilina, X. aduee
que ha habido una cesion gratuita del arrendamiento consentido por el due-
fio 0, en ultimo caso, un subarriendo. .

II. El1 T. 8. sienta la doctrina, que no ha de dejar de llamar Ia atencictn,
de que Jlo habido es una «tolerada delegacion gratuitay, va que no
hubo subarriento porque el inquilino con su actitud no se lucrd, ni tampoco
cesion, puesto que los recibos seguian viniendo a nombre del arrendador. (AL J.3

5. RETRACTO ARRENDATICIO: ARRENDATARIO STMULADO: EI ratracto arrendaticio
sola se concede al gue ocupa lo arrendado o titule de crrendaiario, mas no,
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a guien, aunque Rhaya perjeccionadc un contraio de arrendarniento, 1no ocupa
el piso, ni consuma el contratc meramenie celebrado. [S. 13 de diciembre
de 1959; ha lugar.]

HecHOs: El Gerente de una Sociedad Inmobiliaria arrienda a su madre dos
casas embargadas y que a conitinuacidn se adjudican a una tercera persona.
De la prueba resulta que la arrendataria no habia usado ninguna de las dos
casas, (A, 1)

8. RETRACTO ARRANDATICIO: SEGREGACION DE PLANTA: Segregada y vendida uns
planta que comprende dos locales comerciales, el arrendatario titular de uno
de cllos puede ejercer el retracto respecto de su establecimiento, pues de otrd
forma se burlaria la finalidad de lo Ley. [S. 3 de diciembre de 1559; no ha
lugar.]

7. 'TANTEO ARRENDATICIO; INDEMNIZACION LABORAL: Quien ejercite el tanteo
referido exclusivamente «l local de mnegocio, sim evistencias, no tHene
que afiadir al precio de aquél el importe de las indemmizaciones laborales,
pues de seguir esta tesis resultaria que los productores estarian adscritos o
vinculados al immueble. [8. 2 de noviembre de 1959; no ha lugar. |

8. RETRACTC ARRENDATICIO: N0 NECESIDAD DE CONSIGNAR RENTAS: El articulo
148 de la L. A. U. es de aplicar siempre que se irate de procesos en que se
debate sobre la resolucion del contrato pero no cuando se ejercita el retracto.
[S. 20 de noviembre de 1959; no ha lugar.]

9. RETRACTO ARRENDATICIO: PRUEBA DE IA CONDICION DE INQUILINO: No es
posible ejercitar con éxito el refracio por el solo hecho de tener el demam-
dante en su poder el ejemplor del contrato de inquilinato, cuando ha que-
dado acreditado con las pruebas practicadas que el mismo no es el verdadero
¥ real inguilino. [S. 6 de noviembre de 1959; no ha lugar.]

1.0 RETRACTO ARRENDATICIO: PLA%0: Si el inguilino asistié al otorgamiento
de la escritura de venia Yy manifesté erpresamente en elle su volunia de ha-
berse dnlerado de la celebracion de la tramnsmision, el plezo para el ejercicio
del retracto corre desde esa fecha y no desde la entrega de la codia, pues la
participacion en tal acto equivale a la notificacion. [S. 9 de octubre de 1959;
ha lugar.]

11, RETRACTO ARRENDATICIO: SUBROGACION HIPOTECA: OBLIGACIONES PREVIAS AL
RETRACTO: LEY DE 15 DE JULIO DE 1952: Cuanda el retracto se ejercita al amparo
de la citada Ley tiene notas especificas que le diferencian del reiracto tradicional
ya que no cabe lg subrogacion en cuahito ¢ las cargas o hiPotecas gue gravan
el pisu transmitido. sino que conforme al art. 6, el propietario vendrd obliga-
do « cancelar lo carge en la propia escritura de venta impulando o esa can-
celacion lu totalidaed o barte del precio ‘que reciba del arrendatarin, sin cuyo
requisito no procederd el préstamo. TS, 16 de oetubre de 1259; no ha lugar.]
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12. DERECHO DE RETRACTO. PLURALIDAD DE VIVIENDAs: LoS nédmeros 1 y 2
del art. 47 de lo L. A. U. conceden el derecnio de retracto al arrendatario de
finca en la que solo existiere una vivienda o local de megocio que fueren ocu-
pados por aguel, Pero no cuando, como en el caso de autos, iay dos. {S. it
de ociubre de 1959; no ha lugar.]

13. EMBARG0 DEL DERLCHC ARRENDATICIO. RESOLUCION DEL CONTRATO DE ARREN-
DAMIENTO: El desqhucio del arrendaiario por falta de pago hace ineficaz el
embargo de los derchos de traspaso realizedo por ios acreedores. [8. 27 de
enero de 1960; ha lugar.]

14, PRORROLGA ¥ORZOSA: VINCULACION A LA MISMA DEL ADQUIRENIE DE UNA
FINca: Bl adguirente de unu finca se halle obligado w respeiar los arriendos,
regidos por la L. A, U., otorgados vor su transmilente, con las cldusulas en
el establecidas, incluso las de autoricacion de subarriendo.

FECHA DEL CONTRATO OTORGADO EN DOCUMENTO PRIVADO: El adquirente de wuna
finea no es tercero resbecto al contraio de arrendamienio otorgado por el
transmitente, sinog por subrogaciom, Darte del mismo, por ello se halla vin.
culado en la misma medide que el Primitivo arrendador, a reconocer
como ciérta la fecha usignada al arrendamiento en ¢l documento privado con-
tractual. [S. 13 de octubre de 1959; no ha lugar.]

15. DENEGACION DE PROKROGA POR NECESIDAD: REQUERIMIENTO: NO es esen-
cial, en el requerimiento denegatorio de prorroga, que se manifieste el nombre
del contrayenie ni la razén de residencia. [S. 2 de diciembre de 1959; no
ha lugar.]

Viene a decirse también en esta sentencia que guien al contestar al reqie-
rimiento denegatorio de prorroga acepta implicitamente la realidad de algunc
de los hechos alegados en el requerimiento, no puede desconocer, posterior-
mente, en el proceso resolutorio tales hechos. :

16. DENEGACION DE PRORROGA ARRENDATICIA: SELECCION: Las reglas sobre
Prelacion de inquilinos a efectos de soportar lo denegacion de prorroga, no
son aplicables a los locales de megocio, los que no pueden computarse en tal
seleccion. [S. 11 de noviembre de 1959; no ha lugar]

17. LEGISLACION DE SOLARES: DERECHO DE RETORNO DEL ARRENDATARIG: La in-
demnizacién al arréndatario a que se refiere la legislacion de solures puede
revestir la forma de un derecho de reforno a lg finca.

CONSIGNACION: La comsignacion para que suria eferios de pago debe reo-
tizarse conforme o lo dispuesto en los arts. 1176 ¥ sigs. del Cdédigo civil.

NOWMAS INTERPRETATIVAS 0O ACLARATORIAS: U Decreio uclaratorio o inter-
pretutivo tiene eficacia retroactiva, [8. ¥ de enero de 19693 no ha lugar.]
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Se refiere esta sentencia al Decreto de 5 de septiembre de 1952 que acia-
r0, complementd e interpreté la. Ley de Solares de 15 de mayo de 1945 otor-
gando & los arrendatarios que hubieren de ser desalojados por aplicacion de
dicha Ley la facultad de optar entre el cobro de la indemnizacion o el dore-
cho de retorno configurados ambos en la I.. A. U. de 1946.

18. DENEGACION DE PRORROGA, POR NO USO: JUSTA CAUSA: NEGOCIOS DE EJER-
CICIO INTERMITENTE: Evriste justa causa en el cierre de un local de negocix
por mds de seis meses al afio, si en él se ejerce um negocio TEraNiego Jue.
de modo natural, se halla paralicado o cdn activided restringida en el resto
del afio. [8. 11 de diciembre de 1959; ha lugar.|

Ratifica esta sentencia el acertado criterio ya mantenido en nira de 22 d
junio de 1639 (Vid. en este ANUARIO, 1959, pdag. 1.453) en la que, como en
ésta, hubo de darse lugar al recurso.

fo]

1Y. ARRENDAMIENTO URBANO: LOCAL CERRADO: KEI frecho de permanecer el
local cerrado por un tiempo superior a seis meses, no se justifice ni por la
existencia de un pleito pendignte sobre resolucion del contrato de arrendamicn-
10 ni por la espera de oportunidad del traspaso, ya que ninguno de ellos son
impedimentos ni obstaculizan el desarrollo del negocio. [S. 20 de octubre de
1958; no ha lugar.]

20. L. A. U. pu 1946: TRANSMISION MORTIS CAUSA DML DERECHO ARRINDATICIO
DE LOCAL DH NEGOCIO: Xi lteredero del arrendatario de local de negocio que hu-
biere sucedido «mortis causan o éste en tal titularidad, mo puede yo itrans-
mitirle a su vez a sus herederos.

L. A. U. pE 1955: DERECHO INTERTEMPORAL: INICIACION DE EJERCICIO DE DERE
CHO: El requerimiento de desalojo hecho al ocupante de us local de negocic
baro la vigencia de la L. A. U. de 1948, supone la iniciacion extrajudicial del
ejerdicio de un derecho por lo que, al deducirse éste judicialmente, serd apli-
cable, en cuanio al fondo, la citada L. A, U. de 1946. [S. 19 de moviembre de
1959.] :

OBSERVACIONES: La primera de las anteriores mdximas jurisprudenciales
reitera la doctrina mantenida bajo la vigencia de la L. A, U. de 1946 respecto
a la existencia de una sola transmision mortis causa del derecho arrendaticio
de local de negocio, doctrina basada en la preocupacion de tipo conceptualicia,
de evitar la vineulacidn indefinida del arrendatario ¥ sus sucesores a la cosa
errendada, pero que- olvidaba que tal vinculacién indefinida puede darge en
otros supuestos, como el de arrendamiento otorgado en favor de una persona
juridica ~-que subsistird normalmente en tanto persista la sociedad — v, sobre
todo, prescindia del significativo contraste ofrecido por el art. 71 de la L. A. U,
de 1946 en que se regulaba una fransmision mortis cause «sui penerisy del
derecho arrendaticio de vivienda, deferida, no segiin las reglas de In sucesion
ordinaria mortis causa, sino en favor de determinadog tamiliares conviventes,
v el ariiculo 78 de la propia Ley en la que, por el contrario, se ordenaba Ia
transmision del derecho arvendoticio e local de negocio por via de herencie
ordinaria como la de cuaiquier otro bien o derecho del patrimonio del arren-
datario, 1o que evidenciaba, ante la inexistencia de norma restrictiva algunan,
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respecta a tal clase de arriendo, el propdsito del legislador de no poner cor-
tapisa alguna al munero de sucesivas transmisiones arrendaticias del derscho
de arriendo de Iocal de negocio: tales cortapisas hubieran sido moonfr: uentes,
por otra parte, con un régimen legal en el que el derecho en cuestidn so
conllguara como algo susceptible de un indefinido numero de tr'\nsmlslones
{nter vivos.

La L. A. U. vigente quiso sin duda salir al paso de una jurisprudencia mas
apegada, por lo general, al método conceptual que al teleolégico, agregando
a la antigua nornia del art. 73 un precepto en el que se dice que las «irans-
misiones que se causen con posterioridad a la primera, dardn derecho ai
arrendador a elevar Ia renta en los términos especificados en el art. 98, nu-
mero 5». precepto del que se inferia, en forma inequivoca, ld voluntad del
legislador de desautorizar --cuando menos implicitamente—, la antigua doc-
trina jurisprudencial, afirmar Ia posibilidad de un nimero indefinido de trans-
misiones, ¥, por ofra parte, otorgar al arrendador una compensacidn por la
indefinida perduracién del arriendo en la que no se habia pensado al re.:iactar
la Ley de 19846, El contraste entre log actuales arts. 58 ¥ 60 Gemuestra el 4
<erso criterio que preside la fransmision mortis causa del derecho arcendal t1-
cio de vivienda con respecto al de negocio: el primero regula la sucesivn del
inquilino titular —es decir, puesto en relacion este articulo con el 59, del
inguiline originario—- en tanto que el art. 60 se limita a decir gue al arren-
datario -~y tanto si lo es el originario como el gue hubiere adguirido tal de-
recho por sucesion #uler vivos o mortis cause—~ le sucederd al morir su be-
redero. La doctrina - - con raras salvedades —, ha afirmado, sin reparo ajugung,
el cardcter multiple e indefinido de las transmisiones del derecho arrendaticic
de local de negocio en la I. A. U. vigente: véase por todas, la opinidn de
CasTAN v CALVILIO en la mds completa y valiosa de las exposiciones de De-
recho arrendaticio urbano cue cabe disponer (Tratado de Arrendamiento:
Urbenos, Madrid, 1.0 ed., IY, pag. 942).

Ante tales antecedentes resulta sorprendente gue el Tribunal Supremon, en
zentencia de 9 de diciembre de 1959 haya insistido, con relacidn a la nueva
L. A. U., en la antigua doctrina, con base en tres argumentos que, a decir ver-
dad, resultan totalmente inconsistentes respecto a la finalidad propuesta. Se
dice en elln que de haber querido innovar el régimen anterior se hubiera
afirmado la innovacidn expresamente, argumento que carece de todo valox
ante el terminante texto del paérrafo transcrito del que se intiere Ia transmi-
sibilidad indefinida de forma por demés concluyente, ello aparte de que como
va se ha indicado, en realidad, la nueva Ley nada ha innovado, sino que se ha
Jimitado a corregir una interpretacion errdnea de la antigua. Menos consistente,
si cabe, es el argumento en virtud del cual la prorrogabxhdad indefinida con-
vert1r1a al derecho arrendaticio en un derecho perpetuo ¥, por tanto, real, ya
que nadie considera, por ejemplo, que el arriendo a una socledad. por ser de
duracion indefinida constifuya un derecho real v, por otra parte, se hallan
los intereses sociales y la voluntad del legislador que, respondiendo a éstos,
puede dar a una relacidn juridica una estructura y alcance diversos de los que
le correspondian con arreglo a estadios antiguos de la evolucién juridica
v a, la dogmaéatica elaborada con relacién a los mismos. En cuanto al tercer
arg{umento no puede siquiera tomarse en consideracién ya que si no existe
mAas que una transmisidn vy, por tanto, la muerte del arrendatario de local de
negocio heredero del primitivo, extingue el arrendamiento, claro es que no
cabe hablar de transmisiones causadas con posterioridad a la primera, sino
de contratos de arrendamiento otorgados ex movo, en favor de los herederos
del heredero en los que el arrendador podria exigir la renta que estimasge
conveniente sin limitacidn de ningln género ya que ninguna cortapisa legal
iendria en cuanto a la eleccion de arrendatario,

La gravedad de la doctrina sentada por la sentencia de 9 de diciembre
de 1959, en cuanto resulla dificil, por no decir que imposible, conciliarla con
1a norma legal ¥ en cuanto supone un grave quebranto para la estabilidad de
fas empresas industriales vy mercantiles. que exige se respete en la mayor
edida posible su continuidad, en Ia misma sede fisica, o través de sucesivas
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generaciones, es manifiesta; cabe esperar, por ello, una rectificacidn en ulte
riores sentencias en el sentido de reconocer la base juridica para tal continui-
dnada sin que ésta tenga que alcanzarse —de mantenerse la doctrina del Tribu-
nal Supremo—, a fravés de medios indirectos, cual seria la fransformacion de
los arrendatarios individuales en arrendatarios sociales a través de actos de
aportacién del derecho arrendaticio a una sociedad de tipo capitalista —cuumn-
pliendo, eso si, los requisitos del traspaso y realizando una valoracion elevada
del derecho arrendaticio a efectos de impedir en la practica el tanteo o re-
tracto del arrendador—, que podria continuar indefinidamente el arriendo a
cubierto de las vicisitudes personales de los componenies. (J. P. R.).

21. RESOLUCION DE ARRENDAMIENTC POR CAMBIO DE DESTINO: NO es causa de
resolucion el que en el local arrendado exclusivamente para el desarrollo de ac-
tividades comerciales instale el arrendatario su vivienda, ya que la focultad
de diche perte para destinar a vivienda propie parte del local de megocio
puede ejercitarse al iniciarse el arriendo o en cualquier tiempa wosterior.

RENUNCIA Dr DERECHOS: RENUNCIA TACITA: La renuncia de derechos bugde
producirse en forma tdcita pero solo cabe deducirle de nechos concluyentes
que revelen de munera clara e indudable el consdntinienic. La cldéusula sobre
destino exclusivo de un local @ actividades comerciales no puede considerarse
como renuncia tdeita al derecho a destinar ¢ viviende propia parte del inismo.

RENUNCIA DE DERECHOS: DERECHOS NG REGULADOS AL TIFMPO DE 1A RENUNCIA!
No es eficaz la renuncia o un derecho mo reconocido por la legislacién vigente
gi tiempo de la renurncie. {8, 27 de cctubre de 1959; no ha lugar]

92. RESOLUCION DE ARRENDAMIENTO POR TRASPASCG: PRESUNCIONES: El cambio
de titularidad fiscol de un negocio no supone necesariamente la existencia de
un traspaso del mismo. [S. 15 de octubre de 1959; no ha lugar.]

93. RESOLUCION DE ARRENDAMIENTO POR PRETENDIDA TRANSMISION DEL USO A
TERCERO: No incide en causa de resolucion el arrendatario que presic en un
local de negocio los servicios de corresponsal de diversas entidades bancarias
cuxitiado por un mandatario, con poder de representacién suyo, que es, ¢ la
veg, empleado de una de dichas entidades bancarias, pero 1o apoderado ni re-
presentante de la misma, yo que no existe transmision a tercero del uso de
lo arrendado. .

RECURS0O DE INJUSTICIA NOTORIA: INVOCACION DR ORDENZéS MINISTERIALES DE
NATURATLEZA ADMINISTRATIVA: Un recurso formalizado por infraccicn de precento
o doctrina de Derecho privado no puede apoyarse en una Orden minisleriol,
tanto por su naturalega fiscal o admikistratina como por su rando normatino
inferior al de la Ley. 18. 27 de enero ide 1952; no ha lugar.]

24, ARRENDAMIENTOS URBANOS: SUBARRIENDO INCONSENTIDO: FRUEBRA! Los do-
cumenios alegados no acreditan el manifiesto error en la apreciacicn de la
prueba, pues lo inico que prueban es que el recurrente eferce también su
profesion e médico en otro locul, ¥y eséo no cantradice en nada a que iqual-
mente lo ejerza en la viviende del arredatario.



Jurisprudencia 661

ARRENDAMIENTOS URBANOS: SUBARRIENDO INCONSENTIDG, CONSIDERACIONES SU-
PERFLUAS: Basdndose la resolucitn del arrendamiento em el hecho, declarado
protado, del subarriendo inconsentido, no puede desvirtuar ial efecto la consi-
deracion superflua que hace la sentencia recurrida acerca de las consecuencias
legales o que daria lugar la cesién de la vivienda por el arrendalario. (8. 25
de moviembre de 1959; desestimatoria.]

25. EXTINCION DEL ARRENDAMIENT(: EFECTOS IN EL SUBARRIENDO: Dadg l¢ ra-
dical impositilidad de que subsista una relacién arrendaticio sin arrendutario
Yy oira subarrendaticic sin subarrendador, es innecesario, cungue no esid pro-
hibido, el empldzamienio del subarrendatario en los procesos resolutorios de
los vinculos arrendaticios, en los cuales, sin necesidad de declaracion expre-
sa, la sentencia que en ellos se dicta despliega todos sus efecios conira el
subarrendatario, no emplazado, ni oido. ni personalinehte vencido.

OCUPACION POR PERSONA DISTINTA DEL ARRENDATARIO: La ocubdacion de la cosa
focada por persona ‘no arrendataria, comporta una transinision de iu relacicn
arrendaticia con consentimiento del arrendatario, prohibida por la ley, sin el
del arremdador, si el arrendatario no prueba gue se ha operado por subarrien-
do o por transferencia o traspbaso, realizado segin el modo que autoriza la ley

CESION EN CONCEPTO DE APORTACION A SOCIEDAD: En el modo autorizado en et
caplituio 4.0 de la Ley especial para realizer la fransferéncia o traspaso, no
se halla comprendida la transmisidn por aporiacion a una sosiedad que lo
ocupa como sede de su propPio negocio. [S. 11 de diciembre de 1959; deses-
timatoria.]

26. RESOLUCION POR TRASPASO IRREGULAR: CONVALIDACION DE ESTE: ACTOS
FROPIOS: El arrendador que en un acto de conciliacion niega a un adquirente
en traspaso la prérroga arrendaticia por razén de necesidad, no puede en pos-
terior juicio accionar conira el mismo con base en la irregularidad de la ce-
si6m, sin violar el princivio de respeio u los actos propios. [S. 4 de diciembre
de 1939; ha lugar.]

27. RESOLUCION FOR TRASPASO IRREGUIAR: TRANSFORMACION DE SCCIEDAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA EN SOCIEDAD ANONIMA NO INSCRITA: ES causa de reso-
cion la fransformacion de una Sociedad de responsabilidad Limitade en ung
Sociedad Anénima no insarita, pues la colectividad sin personalidad — pues
falta la inscripeion—, occupante del local arrendado, es sujeto distinio de la
Sociedad de responsabilidad limitada que debe reputarse extinguida. [8. 2 de
diciembre de 1959; no ha lugar.|

28. TRASPASO ILEGAL DE LOCAL DE NEGOCIO: SOCIEDAD IRREGUTAR: Lo constilu-
cidn de una sociedad irregular enire el arrendatario Y una tercera persona es
un traspaso inconsentido e ilegal. [S. 11 de nuviemhre de 1959; ha Iugar.}

Las dos sentencias de instancia habian declarado no haber lugar a decre-
tar la resolucién del contrato de arrendamiento. El T. S. declara haber lugar
al recurso de injusticia notoria. Dice asi en sus considerandos:
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1.» ILa senfencia recurrida estima probado la existencia del contrato de
arrendamiento acompafiado a la demanda, otorgado en 1 de julio de 1945
sobre un local destinado a taller de cristaleria y a cuyo arrendatario don An.
ionio, por la clausula segunda de dicho contrato, se prohibia subarrendar ni
iraspasar sin conocimiento del propietario o, en su caso, de quien le repre-
sentara, habiéndose celebrado entre aquél y don Luis F. documentn pri-
vago de 12 de enero de 1947 un contrato por cuya virtud el citado arrendate-
rio interesé al sefor F. en la explotacidn del negocio al que éste aportd 14.600
pesetas, adquiriendo, en cambio, entre otros derechos el de la propiedad de
la mitad proindivisa de dicho negocio y el de participacidn en los beneiicios,
hablendo failecido dicho arrendatario el 6 de octubre de 1951.

2.2 Fl contenido del documento privado que se acaba de citar revela que
16 que celebraron las partes no fué un contrato de cuentas en pariicipacitn.
sungue asi 1o denominoran, porgue lo gue caracteriza a este confrato es que
ja propiedad, direceion ¥ responsabilidad del negocio se centra o la persona del
gestor, sin mas limitacion que la de rendir cuentas ¥ distribuir beneficios y
pérdidas con el cuenta-participe, pero desde el momento en gue por dicho
contrato se adquirié por don Luis F. la mitad proindiviso del aludido negocio
a cuva esplotacion habria de coniribuir con su personal aportacicn Iaboral.
con derecho a participar en los beneficios, con otras facultades cowne las Ge
contratar & nombre propio ¥ para el negocio, fiscalizar la direccion y admi-
nistracién del misino, intervenir en el movimiento de cuentas corrienies ban-
carias, ctcétera, la situacion creada enfre las partes contrafantes no podia
constituir un contrato de tal naturaleza juridica, sino el de una sociedad irre-
gular como acertadamente ha sido calificado por la sentencia recurrida.

3. De lo expuesto se desprende que el acto realizado por el arrendatario,
si bien no implics la aportacion del local arrendado a una sociedad (ue, por
no haberse constituido con arreglo a las disposiciones del Cdédige de Cumercio,
carecia de personalidad juridica como tal, determind la introduccion en el
iocal arrendado para el goce o uso del mismo de una persona individual dis-
tinta del arrendatario a que dicho uso o goce fué cedido en razdn de su parti-
cipacién en el negocio ¥ comne tal acto envolvia un traspaso, que exigia parg
su valides el consentimiento expreso del duefio, conforme se prevenia en el ar-
ticulo noveno, apartade C. del Decreto de 21 de enero de 1936, que era la legis-
lacion vigente en la fecha de celebracién del contrato aludido, y tal consen-
simiento no se di6, es obvio que el traspaso carecia de legitimidad ¥ no se
podia obligar al arredador ni a guien de ¢l trajera causa a reconocerle, sin
que a ello pueda oponerse lo estatuido por el contrato de arrendamicnto en su
aludida clausula segunda, por la que se prohibia al arrendatario el subarrien-
do o traspaso sin conocimiento del propietario o de quien 1o representase,
porque tal conocimiento no podia tener ldgicamente otra finalidad ¢ue el
que, una vex el propietario conociese el propdsito del arrendatario de sub-
arrendar o traspasar, pudiera dar su conformidad u oponerse & ello, porgue
on otro cago no surtivia efecto alguno la prohibicién que se habia establecido
v, por ello, no puede entenderse que bastara el mero conocimiento del sub-
urriendo o traspaso adquirido por el propietario en cualquier tiempo anterior
o posterior al olorgamiento de aquellog actos ¥ se le hubieran comunicado o
no uor el arrendatario para que la expresada cliusula contractunl pudiert
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constituir una renuncia del propietario a consenfir o no el L‘raspasé, derecho
que derivaba no solamente de los términos del coniratu rectamente ilat@rpfe-
tados, sino de la Ley, y cuya renuncia, como la de iodo derecho, para tener
virtualidad habria de derivar del consentimiento expreso del renunciante o
de su consentimiento té4cito cuando éste se fundara en sactos de tal manera
concluyentes que demostrasen de una menera clara e indubitada Ia volun-
tad. de renunciar por parte de aquél que los realizara, v la Sala sentenciadora
al no entenderlo asi infringe por interpretacién errdnea el articulo 9. del
Decreto de 21 de enero de 1936. por lo que se impone estimar ei motive ter-
cero del recurso.

4.0 Es iguslmente procedente la estimacién del motivo cuarto, en cuanio
una tercera persona ajena al arrendatario v sus causahabientes ocupa el local
arrendado para el ejercicio de un actividad mercantil sin que se haya justi-
ficado que tal ocupacién lo realice por un titulo legitimo de subarriendo o
traspaso por falta de los requisitos que la Ley exige para la validez del pri-
mero -—autorizacién expresa y escrita del arrendador, articulo 30 de la an-
terior Ley de Arrandamientos Urbanos— o la del segundo, a saber el cunmpli
miento de los requisitos prevenidos en la capitulo cuarto de dicha Ley, articu-
lo 45 de la misma, lo que determina la resolucion del contrato de arrenda-
miento conforme a las causas segunda y tercera del articulo 149 del expre-
sado texto legal.

OBSERVACIONES: Parte la gentencia anotada, para decidir el problema de-
batido, de la distineién entre los contratos de Sociedad, y de cuentas en par-
ticipacion. Lo que caracteriza a este contrato es- -dice el considerando segundo—-
que «la propiedad, direccién y responsabilidad del negocio se centran en la
persona del gestor, sin mds limitaciones que la de rendir cuentas y distribuir
beneficios y pérdidas con el cuenta-participes. No hay en el caso presente un
contrato de cuenfas en participacion, aungue ast lo hayan denominado las
partes, sino un contrato de Sociedad, puesto que el otro contratante: a) ad-
quiere la mitad proindivisa del negocio: b) contribuye a la explolacién del
mismo con una personal aportacicn laboral; ¢) tiene facultades para contratar
a nombre del negocio; &) fiscaliza la direocion y administracién del mismo:
e) interviene el movimiento de cuentas corrientes bancarias, etc. En estos
términos no puede hablarse de contrato de cuentas en participacién, sino de
confrato de sociedad.

Hay, pues, constitucién de una sociedad, que es «irregular», porque no- se
han observado las formalidades del C. de C., ni ha adquirido personalidad
juridica. No obstante esta «irregularidadn, la sociedad del arrendatario con
un tercero implica traspaso. Fn causa de resolucidén del arrendamiento se in-
cide -—insiste una vez més el 'T. S.. - siempre que hay «introduccién en el
local arrendado para el goce o uso del mismo de una persona distinta del
arrendatarion. (L. D. P.)

29. OBRAS QUE MODIFICAN LA CONFIGURACION: Lo som la comstruccion sin
consentimienio del arrendador. de un tabique de ladrillo susitituyendo las
mamparas de madera Yy cristal de separacién de lo drogueric y la oficina, y
la construccion de estantes y armarios de ludrillo y yeso que modifican la con-
Jiguracion del local arrendado. [S. 25 de enero de 1960; no ha lugar.

30, OBRAS INCONSENTIDAS: CONSENTIMIENTO TACITO: Para admitir el consen-
timiento tdcil es preciso que los actos u omisiones en que se funde sean
inequivocos, es decir, que no ofrezean la posibilidad de diversas interpretaciones.

20
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CONFIGURACION: Se altera cuande las obras comnsistan en modificar otvas
enieriores realizadas con el cansentimiento del arrendador, pues estas queda-
rop incorporadas al inmueble formando una configuracion deierminada que ne
puede variarse, aungue no rebase la distribucitn primitiva, sin el consenti-
mientc del arrendador.

ARRENDAMIENTC URBANG: CONFIGURACION: Se altera aunque las obras reu-
lizadas hubieran oonsistido en devolver al local su distribucion primitiva.
[S. 28 de octubre de 1959; no ha lugar.]

31. OBRAS: CONSENTIMIENTO iMPLICITO: Lg cldusula gue expresa gue el des-
tino dado al local arrendado serd exclusivamente pare oficinas y materioles
de construccion, infiere el consenlimiento #mplicito del arredador desde el
momento en que el cuarto estaba anteriormenite dedicado o vivienda, ¥ erc
necesario realizar obras de instalacion en el mismo para adepiarlo a las nuevas
necesidades inherentes al cambio de destino. [8. 18 de noviembre de 1959;
no ha lugar.]

32. OBRAS INCONSENTIDAS: PERMISO IMPLICITO: Kl consentimiento del arren-
dador se deduce del permiso que dié para empalmar con una tuberia, deniro
de su propio comercio, la de desagiie de lo cubeta con la que se obstruyé
una de las puertas del piso arrendado, obstruccién por él conocidae, y claro
es que si did permiso pare esta instalacion y obstrucciOn consiguiente, no es
menos l6gico deducir que también lo dio, por lo menos implicitamente, para
abrir otra puerta en sustitucion de lg obsiruida, so pena de dejar incomumni-
cada lo habitacion en que se habia instalado 1o cubeta. [S. 18 de diciembre
de1959; no ha lugar.]

33. CONSENTIMIENTO: Bl conocimienio de ciertas obras no equivale al con-
sentimiento otorgado para su realizac:idri, ni de la existencia del primero puede
deducirse siempre, l6gicamente, la del segundo. [S. 19 de octubre de '1959;
no ha lugar.] )

.34, RESOLUCION: INDUSTRIA INCOMODA Y PELIGROSA: La afirmacion hecha
por la Sala de instancia acerca de la notoria incomodidad ¥y peligro que su-
pdne la actividad desarrollada en el local arrendado, con motivo de la indus-
tria de fabricacion de Papel embreado, sélo puede ser atacada en injusticic
rotoria demostrando el manifiesto error en la apreciacion de la prueba, acre-
ditado por la documental o Dericial obranie en autos.

RESOLUCION: INDUSTRIA INCOMODA Y PELIGROSA: L. A. U. VIGENTE: Para que
proceda la resoiucion, segun la causa 8. del art. 114 de la L. A. U, no es
necesario que la actividad de la industria sea, a la vez, peligrosa e incomoda,
bastando que concurra una sola de tales circunstancias. [S. 12 de diciembre
de 1959; desestimatoria.}

35. DECLARACION DE RUINA: VALOR DE LA DECLARACION: Recaida la declura-
cion administrativa de declaracion de' ruine, conforme al mim. 10 del articu-
10 114 de la L. A. U.. lg Jurisdiccion ordinaria es ajéna o tal acuerdo, que
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constituye para elle premisa de ineludible acatamiento scbre i que no es
dable volver, Dorque ello implicaria exceso de giribuciones o invasion de ju-
risdiceibn con le consecuencia de nulidad de cuanio resolvierq en ital seniido.

DECLARACION ADBMINISTRATIVA DE RUINA: BMISION DE LA JURISDICCION OBRDINA-
RIA: A la jurisdicciOn ordinaria le estd reservada Soio observar si en €l pro-
cedimiento de Ila declaracion de ruina han sido oidos los interesados, pero
7o le es dado poner reparo, reformar i desatender lo que venga resuclfo.
[8. 3¢ de noviembre de 1959; desestimatoria.[’

36. LOCAL DE N2GOCIOS SOMETIDG A 1A L. A. U. DEROGADA: INTERPRETACION: NO

vueden considerarse como renla las cantidades Pactadas por 21 servicio da
calefaccion.

BELEVACION DE RENTA RECHAZADA: Siendo justos los awmentos pretendidos
por el arrendador y rechuzados por el arréndalario, vrocede, a eleccion de

aqudl, la reclamacién de las diferencias o lo resolucion del contrato. [S. 30
de octubre de 1959; ha lugar.}

3T. SUBARRIENDO: CONCEPTO: Bl subarriendo €s .un contrato de arrenda-
ndento puro otorgado por quien tiene la fazultad de uso solo a titulo perso-
nal w obligacional, a diferenciu del de arrendamiento propiamente dicho otor-
gado por un titular de derecho real. El contrato de subarriendo es sustan-
ciaimente idéntico al de arrendamiento, daedo que las obligaciones aswmidas
por arrendador y subarrendador son las mismas.

EFECTO EN EL SUBARRIENDO DE LA CONPUSION DE DERECHUS ARRENDATICIOS: Al
convertirse el arrendatario subarrendador en propietario, no se extingue al sub-
arriendo ya que lg ertincion del arrendamiento solo provoca ln del sub-
arriendo cuando la primera determina la pérdide, por parte del subarrenda-
dor de su delegada focultad de uso. El subarrandatario no adquiere por la
confusion de derechos arrendaticios mds derechos, frenie al subarrendador va
propietario, que los que tenia antes de producirse tal hecho.

«NUMERUS CLAUSUS» DE CAUSAS RESOLUTORIAS: En el proceso especial de la
L. A. U. no se admiten mds causas de resolucién de las relaciones arrendati-
cias ¥ subarrendaticias que las de los articulos 149 y 162 dela L. A. U. de 1948
(actualmente con algunas modificaciones arts. 114 Y 117 de la vigente). 8. 12
de noviembre de 1959; ne ha lugar.]

OsservaciONES: La parquedad de nuestras fuentes Tespecto al concepto y
naturaleza del subarriendo hace en extremo necesario que la jurisprudencia
realice una Jabor del moldeamiento de lo que tan vagos perfiles ofrece,
tante en el C. de C. como en la L. A. U. La anterior sentencia constituye
una notable y acertada aportacion a tal labor, tanto al proclamar la iden-
tidad sustancial existente entre el arrendamiento y el subarriendo —afirma-
cién ya realizada en alguna anterior sentencia- -, como al determinar, en tun-
cién de tal concepcidn, las consecuencias de la extincidn, per confusidon del
arrendamiento en los cotratos de subarriendo otorgados por el arrendatario
devenido propietario. Frente a la posicion extrema de quienes apoyados en
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un conceptualismo totalmente inadmisible sostuvieron la exfincién del sub-
srriendo en iales supuestos, pero Ifrente también a quienes cavendo en el
extremo opuesto afirinsron que el ascenso del subarrendador al rango de
propietario trocaba el subarriendo en arriendo, ascendiendo el subinguilino
& arrendatario, la sentencia objeto de esta nota sienta la recta doctrina: la
relacién juridica establecida entre el subarrendatario y el inquilino no gueda
alterada en cuanto a su régimen interno, por el hecho de que éste 1ltimo
haya visto trocado su derecho personal de arrendamienic en virtud del
cual transfirié su ius ufendi al subinguilino, en un deracho real de dominijo.
Las obligaciones de las partes en cuanto a transmisién y mantenimniente
del uso de vivienda y pago del precio y el régimen de temporabilidad limitada
al plazo contractual o el de prorroga forzosa, en caso de tratarse de un sub-
arriendo amparado por la D. T. 4.* de la L. A. U, quedan inalterados,

Una ligera objecion cabe oponer a la tercera de las mdximas traunscritas,
en la que se incide en una omisidn muy frecuente: la de las causas de reso-
iucion del arrendamiento que queda al margen del capitulo XI de la L. A, U.
comio son la del actual art. 101 —-resolucion por negativa injustificadas a .a
aceptacion de incrementos— y la del art. 17 —zesolucidn a instancia del sub
arrendatario en supuestos de subarriendo de pluralidad de viviendas -, ambos
de la T.. A. U. (J. P. B

38. SUBARRIENDO O TRASPASQ INCONSENTIDO: PRESUNCIONES: El hecho de que
el actor, como arrendatario del local subarrendd é1 mismo a la demandada
Yy que ésta se ausenté de Espafia, apareciendo desde entonces al frente del
negocio de pesocaderia de venta al piublico, a que se destinaba el mencionado
local, una tercera persona que pretendia ser comsiderada comip depPendients
de la demandada es base suficiente para establecer la presuncion de la exvis-
tencia de un subarridndo o traspaso ilegales por no haberse acreditado el cum-
plimiento de los requisitos que para su legitimidod erxigen los arts. 22 y 29
de la L. A. U.

PRUEBA DE PRESUNCIONES: La estimacion de lu prueba de presunciones in-
cumnbe, por su naturaleza, al Tribunal sentenciadcr, pudiendc prosperar unica-
mente los recursos de casacion e injusticia motoria, cuando se impugne lu
existencia v realidad del hecho base o cuando supuestas tales erisiencic y
realided la deduccion no se sujete a las reglas indeterminaias del criteric hu-
MAENO.

ARENDAMIENTO URBANO: ANALOGiA: La introduccion en el local arrendado de
wna persona, individual o juridica, en connivencia con el arrendaterio, es su-
ficiente para lo resolucion del contrato, porque siendo tales convenios wna de
las causas de resolucién del conirato de arrendamiento, quedaria ineficaz tal
causa si la demostracién precisu de iodos los regquisitos del contrate fuera
exigida, docirina que es aplicable al contrato de subarriendo dada su esencial
identidad con el de arrendamiento. [8. 28 de diciemnbre de 1959; no ia iugar|

39. ARRENDAMIENTO RUSTICO: DESAHUCIO: Siendo la finalidad esencial de los
juicios de desahueio el lonzamiento de los que tengan fincas aienas Yy se
wiegan « abandonarlas voluleriamente, « pesar de deber hacerlo, no pueden
Hevar implicitas declaraciones de derechos en motivaciones complejas, pues
por su cardcter adjetivo los desahucios solo ‘afeclan «l procedimienio de eje-
cueion. como fuicio sumario. [S. 20 de octubre de 1959; no ha lugar.|
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V. Derecho de familia.

1. BIENES PARAFERNALES: EJERCICIO DE aCJUIUNES POR EL 3JIARIDO. NECESIDAD
LEL CONSENTIMIENTO DE La MUJER: El marido, para ejercitar acciones referentes
 los bienes parafernales de Ila mujer. necesita el consentimiento de Fsta.

PARTICION DE HERENCIA POR COMISARIC: MUJER CASADA: AUTORIZACION MARI-
1aL; No puede Dretenderse la nulidad de una particion por falta de oufori-
zZacibn marital a una de las herederas, cuando esid practicada por un albaceu
contador partidor designado en el testamento, ya que en este caso ¢ particion
no precisa otro reguisito que el de la cilacion que erige el pdrrafo segunio
del art. 1.057 del C. c. [S. 28 de noviembre de 1959; no ha lugar.]

VI. Derecho de Sucesiones.

1. PARTICION DE HERENCIA HECHA EN TESTAMENTO: NULIDAD: Fs nwle la par-
Geicn ecuando la festaudore incluyd en <lla no s6lo sus privativos bienes, sino
también los dejados muchos afios antes por su difunto marido, adjudicando
fedos elios, sin especificar sus distintas procedencias. ni diferenciar los lotes
de cada uno de los herederos.

PARTFCION DE HERENCIA: PROHIBICION DE INTERVENCION JUDICIAL: SU CARACTER
JR CONDICION 1LicITa: La condicion impuesta o los hevederos de gue habian de
aceptar la particion so pena de perder lo que en los tercios de mejora y libre
disposicidn les correspondiese, ha sido acertadamenie colificada por el Tri-
bunal «a quoy comao contraria o las leyes. [8. 12 de! diciembre de 1959; no ha
lugar.|

2. PARTICION DE HERENCIA POR CUMISARIO: MUJER CASADA! AUTORIZACION
MARITAL: [V. 8. 28 de noviembre de 1959; IV-1.]

3. PARTICION DE HERENCYA: LAUDO ARBITRAL: SU EFICACIA: El loudo arbitral
sobre inventario ¥ avaliio de bienes, determinacion y pago de legitimes Yy adfu-
dicacion de lotes, aceptado y quietamente cumplido por todos los herederos.
durante casi treinta afios, no puede ser desvirtuado mediupte la iniciacion del
juicio de testamentaria por el heredero de uno de los herederos.

JUICIO DE .TESTAMENTARIA: LEGITIMACION ACTIVA: HEREDEROS DEL HEREDERO:
Segiin el articulo 1.038 de Iog L. E. C. no estdn legitimados los herederos del
heredero para promover el juicio de testamenteria. [S. 16 de octubre de 1959;
no ha lugar.|

1. QUIEBRA: CALIFICACION: FALTA DE LIBROS DE COMERCIO: Si bien el arficu-
lo 35 del C. de C. permite que el comerciante leve las libros por si solo
o por olra persona, ha de ser siempre bajo su direccion y responsabilidad,
sin que pucda Pretenderse transferida la obligacion al otro socio, ni de la
simple designacion de ese tercero pueda concluirse que efectivamente se lle-
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varon libros, mi que lo fueran con todos los requisitos legales. [S. 18 de
diciembre de 1959; no ha lugar.]

2. ESTATUTOS SOCIALES: INTERPRETACION : ACIOS CORTANEOS ¥ POSTERIORES:
INTERPRETACION SISTEMATICA DE LOS ESTATUTeS: Para averiguar el sentido de Iuvs
Dbreceplos estatutarios, deben tenerse en cuentq los actos coetdneos y posie-
riores, y asi como el criterio de interpreifacion sistemdtica.

SOCIEDAD LIMITADA: FALTA DE INSCRIPCION REGISTRAL: EFICACTIA ENTRE SOCIOS:
Una sociedad de respansabilidad limitada no puede considerarse como legal-
mente constituida cuando falta 1o inscripeion en el Registro Mercantil, si
bien, tratdndose de resolver cuestiones blanteadas enire los mismos sccios, In

escritura social tiene pare ellas toda ln fuersa legal de oblignr de los con-
tratos.

SOCIEDAD LIMITADA: EXCLUSION DE UN SOCIO: Envuelve el ejercicio de wunu
accibn resolutoria, para lo que no estd legitimado el contratante que Incumple

sus obligaciones, aunque si el que los incumple a consecuencia del incumnls-
midnto anterior de otro.

SOCIEDAD LIMITADA: INCUMPLIMIENTO DE DEBERES SOUTALLS: INFORMACION: Hegy
incumplitiento de deberes sociales, cuundo se impide el derecho de todo so-
cio a examinar en cada momenio la documeniacion ¥ contabilidad de la com-
pafila. {S. 21 de octubre de 1959; ha lugar.|

- DERECHO PROCESAL
I. Parte general.

1. COMPETENCIA: CULPA ¥XTRACONTRACTUAL: NEGATIVA DEL HECHO: Lg coriye-
tencia para copocer de las acciones derivadas de culpe extraconivactual co-
rresponde al Juez del lugar donde los dafios y perjuicios se han causado,
siempre que de las actuaciones de dedusca gque el demandado, con responsa-
bilidad o sin ella, ha realizado los agtos w omisiones en que el demandante
junda su derecho, pero st el actor no aporic ningin principic de prueba y el
demandado niega los hechos, debe ser competente el Juez del lugar del do-
micilio del demdndado. [S, 28 de enero de 1960.]

2. BASTANTEO PODER PROCURADOR: El poder declarado bastante, sélo bara
el Juzgado de 1% Instancia, invcdlide lo apelacion interpuesta, por lalic de
persdnalidad del Procurador compareciente, la cual obliga a declarar mal
admitida su represeniacion, estimando desierto el recurso y de derecho firme
¥ subsistente la sentencia recurrida. [S. 25 de noviembre de 1959; ha lugar.’

Se trataba de un, pleito sobre el mejor derecho al uso de un titulo nhobi-
liario. El defecto procesal de falta de bastanteo para la apelacion fué de-
nunciade por el apelado en tramite de instruecion para este recurso, siendo
dictado un auto desestimatorio, que fué 1;ecurrido en suplica. Contra el auto
denegatorino de la stplica se promovié incidente de nulidad de actuaciones.
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cque no fué admitido por la Sala. Mientras tanto, se framité apelacién confra

la sentencia inicial del pleito, que se resolvié en contra de la parte que habia
denunciado el defecto procesal sefialado, la cual interpuso recurso de casa-
cién por quebrantamiento de torma, que no fué admitido por la Audiencia
Territorial, pero recurrido en queja, la Sala 1.* del T. 8. lo estimo, y admitié
-el recurso de casacion por quebrantamiento de forma, que fué estimado.

3. DEMANDA SIN PROCURADOR: REVISION DE RENTA ARRENDATICIA: CADUCIDAD:
La presentacion de una demanda por el propio interesado sin representacion
por procurador, cuando estas sea necesaria, es un acto nulo, por contrario o
la Ley, que no puede producir ningun efecto, ni por tanto el de interrumyir
el plazo de caducidad seficlado para el ejercicio de las acciomes revisorias
arrendaticias. 8. 10 de diciembre de 1959; ha lugar.]

4, QUEBRADO: POBREZA: SIGNOS EXTERIORES DE RIQUEZA: Corresponde a los
Tribunales la apreciacion de los signos exteriores de riqueza, procede deses-
titnar el recurso cuando mo se han desvirtuado ios hechos originantes de la
Presuncién de rigueza, y, ademds, el recurrente no ha acreditado realizar tro-
bajo elguno para ganar su subsistencia, ni ha solicitado pension alimenticia
-de lo masa de la quicbra. {S. 18 de noviembre de 1959; no ha Iugar.]

‘IE. Procesos en especial.

1. ARRENDAMIENTO URBANO: LEGITIMACION PASIVA: La falia de emplazarniien-
“to de la arrendaiaria, que por su esponitdnea voluniad ha dejado de serlo a
virtud de un contrato de cesion licita de tracto afectado por wna condicidn
en el proceso de resolucion del contrato de tracto sucesivo de arrendomiento
de local de negoeio, ng s6lo constituye irregularidad procesal de ninguna cla-
. se, sino que la regularidad del procedimiento exige su omision, ya que el fallo
resolutorio del arredamiento puro en nada irasciende a los derechos condicio-
nales emanados del de su transmision no objelo de la litis, los cuales conserva
-y podrd hacer valer su titular cuando la condiciom se cumpla conira quien de
2llos sea deudor. [S. 4 de diciembre de 1959; no ha lugar.]

III. RBecursos

1, ARRENDAMIENTOS URBANOS: CONSIGNACION DE RENTAS! DERECHO NECESARIO:
El Juzgador ante quien el recurso haya sido interpuesio necesita saber si el
‘pago o consignacién han sido hechos dentro del iérmino establecido para in-
terponer el recurso a fin de resolver si puede o mo admitirlo, sin que pueda
deducirlo del silencio de la contraparte al no protesiar contra la admision, no
solamente porque ello constituye una actitud «a posteriorin de la resolucion
dictada, sino porque se irate de un Precepto de derecho mecesario que estd
fuera del poder dispositivo de la parte a quien tal admisién perjudica. 8. 20
de enero de 1960: desestimatoria.l



