9. «lys variandi- del titular de la accion cambiaria en caso de quiebra
del demandado

{Comentaric a Ja Sentencia del Tribunal Supremo de 30 de septiembre
de 1959)

SUMARIO : I, DOCIRINA  JURISPRUDENCIAL. 11, ANTECEDENTES.-—L 11,
Comentario : a) Platteamsionto del problemu, by Ejercicio de la accién cam-
biwria, segin el articulo 510 del Cédign de comercio, ©) La insolvencia como
presupuesto del «ius vuriundis, cn el articulo 316, A L« guiebre como su-
puesin de insolvencia en el articul > 518,

I. DOCTRINA JURISPRUDENCIAL

CONSIDERANDC : Que el problema a resolver en el prescnle recurso, se
circunseribe a la interpretacion que deba darse al parrafo segundo del ar-
ticulo quinientos dieciocho de! Codigo de comercio, en relacidn con el pA-
rrafo primero del mismo ¥ del articulo quinientos dieciséis, en el aspecto ¥
sentido de determinar si dirigida la accidén ejecutiva dimanante de una letra
de cambio contra su aceptante v declarado éste en estado de quiebra, puede
el tenedor de la cambial ejercitar la accion de retorno coutra el librador o
cualquier otro responsable de su pago, sin ningin otro requisito, como sos-
tiene la parte ejecutante y recurrente: o si, por el contrario, ¥ COmo S0s-
tiene la parte recurrida v determinan las sentencias de instancia para ejer-
citar ia aceidn de retorno en caso de quiebra del deudor ejecutado, se,
precisa esperar a que se declare su insolvencia y se haga excusién en sus
bienes conforme a la norma general que establecen los articulos quinientos
dieciséis v parrafo primero del quinientos dieciocho citado.

ConsIDERANTO : Que del estudio del tantas veces citado precepto se des-
prende gue en su redaccién claramente determina que el derecho que
conceds lo es para el caso de declararse en quiebra el ejecutado: ¥ como
‘quiera gque la declaracion de quiebra precede a la graduacién de créditos
v a la determinacion de la solvencia o de la insolvencia total o parcial dej
quebrado. con el consiguiente convenio o reduccién de créditos, no puede
-ofrecer la menor duda de que establece una excepcién a la norma general
v gue. como va declaré esta Sala en su sentencia de 7 de noviembre
de 1900, desde el momento de la declaracion de quiebra queda ex;iedita, la
accion contra los restantes responsables para lograr el completo pago. pues
de lo contrario, el Codigo no hubiera empleado el término «declaracion de
quiebray, sino el adecuado de «convenio entre los acreedores ¥ el quebradoy
o «de fijacion de la insolvencia total o parcial del quebrado Yy determina-
cion del porcentaje de los débitos a percibir por 1los acreedoresy; teoria
confirmada en un todo por la sola existencia de dicho pdrrafo segundo del
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articulo quinientos dieciocho, pues de admitir lo conirario y haber de es-.
perarse a la defterminacion de la insolvencia del deudor primeramente per--
seguido vy hacer excusion en sus bienes caso de quiebra del mismo, era to-
talmente innecesario el precepto estudiado, al quedar sometidc a la norma
general del parrafo primero del articulo quinientos dieciséis tantas veces.
referido.

CONSIDERANDO : Que sentada la anterior doctrina procede declarar haber
lugar al recurso entablado por la via del ntmero primero del articulo mil
seiscientos noventa y dos de la Ley de Enjuiciamiento Civil y basada en.
interpretacion errénea y violacidén de los preceptos fijados en relacién al
articulo cuatrocientos cincuenta v nueve del Co6digo de comercio y de I1a
doctrina contenida en la resefiada Sentencia de esta Sala casando la re-
currida, sin hacer expresa declaracion sobre las costas del recurso y con:
devolucion al recurrente del depésito que constituyé para entablarlo.

II. ANTECEDENTES

El Banco B. descuenta una letra financiera en la gque aparece como li-
brador I., beneficiario de la facilidad crediticia en la relacién subyacente,
v como librado aceptants A.. hijo de L. La cuantia de la cambial es de 1560.000:
pesetas. ‘

Llegado el dia del vencimiento de la letra y presentada ésta al acep-
lante por el Banco B., no se paga. ¥El Banco hace levantar en tiempo ¥y
forma protesto por falla de pago v demanda en juicio ejecutivo al aceptan-.
te A. Durante la framitacién de este juicio se deciara en quiebra a A. L.os
autos del ejecutivo se acumulan al juicio universal de quiebra, pero el
Banco B. solicita v obtiene el desglose de la letra al objeto de seguir ac--
cién en via de regreso contra su librador.

E1 librador I. no reconoce la firma en diligencias preparatorias., v el’
Banco B. lo demanda en juicio declarativo de mayor cuantia, después de-
haberse celebrado acto de conciliacién sin avenencia.

El demandado contesta la demanda, sosteniendo la falsedad de la fir-.
ma y negando toda relacién comercial con el Banco B.

La sentencia de primera instancia parte de la veracidad de la firma-
del librador, sobre la base del informe pericial, pero desestima la demanda
del Banco B por considerar gue no es suficiente la mera declaracion de-
quiebra del ejecutado, sino que es preciso continudr en aquel juicio univer-
sal hasta legar a la venta de los bienes, al convenio con el guebrado o a-
cualquier situacion que impida la efectividad del crédiic total o parcidl--
mente, ya que solo entonces se puede hablar de previa excusicn.

Sostiene la sentencia del Juzgado que el articulo 516 del Cddigo de co-
mercio exige para que se pueda dirigir la accién cambiaria contra un obli-
gado después de haber sido intentada contra algtin otro. la insolvencia del
primer demandado. ¥ que la insolvencia a due se refiere el articulo 516 la-
aclara el 518 en el sentido de que es necesario en todo caso previa excusion
de log bienes del primer ejecutado. porque cuando el parrafo segundo de-
este articulo dice que «lo mismo se verificard en el caso de declararse en-
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quiebra el ejecutado..» se refiere a la excusién gue indica el parrafc
primero. .

Recurrida en apelacién esta sentencia, la Audiencia Territorial la con-
firma integramente,

Contra la sentencia de la Audiencia recurre en casacién el Banco B.
alegando como motivo, al amparo del ndmerc 1.2 del articulo 1.692 de la
Tev de Enjuiciamiento Civil, la infraccién por interpretacién errémea ¥
violacién de los articulos 516 y 518 del Codigo de comercio, en relacion
con el articulo 459 del mismo cuerpo legal, e infraccién de la doctrina
legal recogida en las sentencias del Tribunal Supremo de 7 de noviembre
de 1900 v 26 de febrero de 1892.

Fl Tribunal Supremo en sentencia de 30 de septiembre de 1959 estima
el recurso, fundamentando su doctrina en los Considerandos que acabamos
de transcribir, v en segunda sentencias, revocando la de primera instancia,
condena a L. a pagar al Banco B. la cantidad importe de la letra, mds los
gastos de protesto e intereses legales, sin hacer expresa declaracion sobre
costas.

I, COMENTARIO

A Planteamiento del problema—La tramitacién normal de las accio-
nes cambiarias a través del cauce procesal del juicio ejecutivo y el sistema
de recursos existente en el Derecho espafiol (1), son razonables que determi-
nan que las cuestiones de Derecho cambiario lleguen & nuestro Tribunal
Gupremo o s través de problemas de competencia o a través de juicios
declarativos en los que, excepcionalinente, se sustancian acciones cambiarias,

El fallo que comentamos corresponde, precisamente, a un pleito en ¢l
gue una accién cambiaria se ejercite a través del procedimiento declara-

(1) En el ordenaiento eapiafiol, ol sistenna e recursos aplicable al
juicie swmario que la Ley de Enjuiciamiento ¢ivil conoee con el nombre
de Guicio ejecutivon admite contra ln sentencia dictada on - juicio. ejecutive
s6lo el recurso de apeluacién en ambos efectos vy contra la sentencia que re-
suelve la apelacién dmicamente o] reeurso de casacion por guebrantamiento
de alguna de las formas ¢senciales del juicio, pero no por infraceién de Tev
o de dectrina legal,

Bsta reduccion impuesta kegalmenie en ¢l cuadro de las impugnacio
nes contra las sentencias dictadas en julcios ejecutivos, en atrneibn a que
por In naturaleza misma del proceso puede promoverse olro juicic sobre €]
miisute objeto, tiene una encrme trascendencia en el dmbito del Derecho
cambiario espaiol. Ta fikta de una completa construceidn jurisprudencial
de doctrina sobre leiras de cambio viene determinada precisemente’ por
aquel mecanismo procesal. De agui o interds gue para o] estudioso del De-
recho cambiario tienen senfencias como la que comentamos,

El artfealo 1,456 de Ja Ley de Enjulclamiento civil admite contra la
sentencia dictada on juicio cjecttivo la apelacién en ambos efectos ; el 1.894,
n.e 3, excluye ol recurso de ecasacion por infraceion de ey o de doctrina e
gal en tos juicios djecutivos, min cuando o admite, onosu Gltimo parrafo,
por guebrantamiento de alguna de Ias formas dil juicio expresadas en ol ar,
tieulo 1.603.

V. Grase : Derecho procesal civil, Madrid, 19g6, pigs. 828, 1.504 ¥ 1.594..
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tivo ordinario de mayor cuantia, que leza por la via de la casacicn al Tri-
bunal Supremo.

La Sentencia tiene, pues. anie todo. el interés de ia escepcional, de lo
raro, porque, desgraciadamente, escasa es la jurisprudencia de nuestro més
alto Tribunal en matcrin de letia de canbio.

Pero tiene. ader:ds. el interés, tedrico v practico que le da la entidad

del tema cambiario debatido, Se trata. en definitiva, de determinar si ejer-
citada 1a accién cambiaria contra un obligado y declarado éste en quiebra.
se puede dirigir la acclén contra los demas, o hay que esperar a que se
haga previa excusion en los bietes del primer demandado. La sentencia
de instancia recoge esta dltima solucién: hay que llegar a la previa ex-
usion, v s6lo puede hablarse de excusién cuando en el procedimiento de
quiebhra se realicen los bienes, se concluya un convenio, o se desemboque,
en definitiva, en unsa situacién que evidencie la imposibilidad total o parcial
de ia satisfaccivn del crédito cambiario insinuado en la masa.

La Sentencia de casacion, al contrario, acoge la otra solucion, la man-
tenida en el recurso v que estimamos acertada: la declaracion de quiebra
del obligado cambiario ejecutado deja, sin mas, expedita la accién contra
los restantes responsables del pago de la letra.

El nudo de la cuestion se resuelve, en definitiva, en un problems inter-
pretativo. como acertadamente apunts el recurso y recoge el primer Con-
siderando de la Sentencia de casacién, Hay que determinar qué sighificado
tiene la insolvencia a que se refiere cl articulo 516 del Cdédigo de comercio
v cuales son los supuestos de insolvencia v las consecuencias juridicas
nrevistas para ellos en el articulo 518. )

B El ejercicio de lu accion cambiaria segin el articulo 516 del Co-
digo de comercio—¥l articulo 516 del Cédigo de comercio establece la
Namada solidaridad cambiaria (responsabilidad del aceptante, del librador,
de los endosantes y. aungue no estd en la letra de este precepto, de los
avalistas, al pago de la cambial) ¥ el modo de hacer efectivas estas res-
ponsabilidades.

El primer tema—Ila llamada solidaridad cambiaria—no ofrece particular
interés en el pleito resuelto por la sentencia comentads, sino en cuanto
condiciona al segundo, esto es, al modo de proceder el tenedor para hacer
efectiva la responsavilidad de los oblizados cambiarios. que es el que cons-
tituye nudo de la cuestion debatida (2).

Con respecto a la forma de actuar el acreedor cambiario para hacer
valer su derecho frente a los firmantes de la letra, se deducen del ar-
ticulo 516 las siguientes reglas:

i Adwmisibilidad del ejercicio de la accién «per saltumy. El tenedo:
no estd obligado a observar un orden cuando ejercita su accién; puede
elegir como demandado a cualquiera de los obligados cambiarios, en via di-
recia v en via de regreso.

2" Prohibicién de la accion conjunta. El tenedor puede sélo deman-

{2} Respoery al tema de la Hamada solidaridad cambiatia, V.o en nues-
o Derecho, GarrGURS 1 Tratade de Derecho ercantil, T, Madrid, 1955,
Ao b ’
pag. 364,
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dar a alguno de los obligados cambiarios. No puede proceder simulténea-
mente contra dos o mas de elios. Este principio excluye tanto la posibili-
dad de simultanear la accién directa con la regresiva como la de demandal
conjuntamente a obligados en regreso de grado diverso.

3» Condicionamiento del ius variandi del acreedor. Elegido el obligado
cambiario v ejercitada contra él la accidén, el tenedor sélo puede variar ¥
dirigirla contra otro obligado en caso de insolvencia del primer demandado.

Las dos ultimas reglas citadas contrastan abiertamente con lo estable-
cido en la Lev uniforme de Ginebra en los parrafog segundo y cuarto del
articulo 47. En efecto, segiin estos parrafos, «el portador tendra derecho
a proceder contra tlodas estas personas (contra los gque hubieren librado,
endosado o avalado una letra de cambio) individual o colectivamente, sin
que les sea indispensable observar el orden en que se hubieran obligadon
¥ «la accion intentada contra cualguiera de las personas obligadas no im-
pedira que se proceda contra las demds, aunque sean posteriorves en orden
a la que fué primeramente demandada» (31

Contrastan también las reglas citadas con las que regulan las obli-
gaciones solidarias en el Derecho civil espafiol, hasta tal punto gue sirven
para marcar especialidades de la llamada «solidaridad cambiariay. En efec-
to, el articulo 1.144 del! Cddigo civil dispone que «el acreedor puede dirigivse
contra cualquiera de los deudores solidarios o conlra todos ellos simultdnea-
mente. Las reclamaciones entabladas contra uno no seran obstaculo para las
que posteriormente se dirijan contra los demds, mientras no resulte cobra-
da la deuda por completoy (4).

El ius variandi del acreedor en el Derecho cambiario uniforme v en
jas obligaciones solidarias civiles el Derecho espaiiol, permite desistir de Ia
accion ejercitada por el titular contra uno de los obligados v dirigirla pos-
teriormente contra, otros. En el Derecho cambiario espafiol, por el confra-
rio, se condiciona minuciosamente este ius variandi: intentada la accion
contra algunos de los obligados en la letra no podra el tenedor dirigirla
contra los demds sino en caso de insolvencia de! demandado.

Y es en este punto concreto del tema en el que arranca el litigio plan-
teado anfe nuestro Tribunal Supremo ¥ resuelto en la sentencia que comen-
tamos.

El ius variandi del acreedor cambiario gueda condicionado lezalmente a
1a insolvencia del demandado, Pero ;qué es insolvencia en el articulo 518
del Cédigo de comercio? ;Ea qué consiste. cémo se manifiesta v cémo se
acredita esta insolvencia?

C) La insolvencia como presupuesio del «lus variandiy en el articu-
lo 516.—La insolvencia es, sin duda, uno de los conceptos juridicos mas im-

(3} P aquell s jad=cs que han inecrporado ol Derecho uniforme de
Ginebra, v ool articulo 131, parrafo 4.0 del Cddige de comercio francéds
o artfeule 34, parrafo 4. de Ja ley cambiaria ttaliana ;) el artfeulo gy, pa-
erafo 4.0 de la WO, abvmana o artenlo rooqy, parrafo 400 del Codigo
de las 1 bligaciones suizo.

{43 V. <obre esta diferencia, GarricUes, obra cite, pags, g72 v 373

i articule 1831 del Cadigo civil vapaicl exeluve el heneficio de exeu-
sitn en I fianza cuando ol fiader se iaya obligade solidariamente con o
detder (020 20,
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precisos en su significacién. La frecuencia de su uso ha gastado el rigor
de 1a acepcién y ha contribuido a convertir al vocablo a una peligrosa an-
fibologia. Se habla asi, con diverso alcance, de una insolvencia en sentido
vulgar, de una insolvencia en sentido legal y de una insolvencia judicial o
declarada.

Y hasta la propia etimologia del vocablo se presta al equivoco. porgue
in solvens es. en sentido etimolégico, el que no paga, mientras que, en el
rigor de los conceptos, insolvencia e impago son términos absoluntamente
distinios. La insolvencia es, en principio, la situacién del pairimonio inca-
paz de satisfacer los créditos que sobre €l pesan. El incumplimiento, por
otra parte, se da desde el momento en que €l crédito no se satisface, aunque
el patrimonio del deudor esté en situacion de atender al cumplimiento de
la obligacién. Incumplidor es el gue no paga, aunqgue pueda; insolvente. el
que no puede pagar (5).

mste, volvemos a repetir, en linea de principio. Porque hay situaciones
en gue el deudor, aun teniendo un patrimonio saneado con aptitud para el
cumplimiento de sus obligaciones no puede realizayr este cumplimients pun-
tuahmente, por imposibilidad momentanea o pasajera, por iliquidez por falta
actual de medios de pago. Pero en este caso no hay insolvencia, porque existe
un patrimonio con dimensiones suficientes para atender las responsabilida-
des que sobre él gravitan. No se puede cumplir, pero hay bienes suficientes
para responder de este incumplimienic (6).

Al contraric, puede existir insolvencia sin que haya habido incumpli-
miento. El patrimonio es incapaz, pero ha podido venir atendiendo las oblis
gaciones—a iravés, por ejemplo, de un endeudamiento excesivo-—0 ha po-
dido suceder, por ejemplo. que no se hayan presentado atin créditos al cobro,

A través de lo que llevamos va dicho puede comprenderse facilmente que
1a solvencia—como aptitud de un patrimonio—y la insclvencia—como inep-
titud o incapacidad de un psitrimonic—no son hechos, sino modos de ser,
o mejor, modos de estar un patrimonio. De aqui deriva precisamente toda
1z dificultad de! conocimiento de la solvencia o de la insolvencia de un
patrimonio.

Cualidades del mundo de lo econdmico, atributos de una -entidad eco-
némica, para conocerlos directamente habria que entrar en el sujeto de que
se predican, en el patrimonis. v analizarlo, ‘descubrirlo y ‘describirlo. Sdlo a
través del espejo de una contabilidad real podria reflejarse, en definitiva, la
solvencia o insolvencia de un patrimonio. Pero ante la imposibilidad de co--
nocer asi, directamente, los modos de estar el patrimonio del deudor en or-
den al cumplimiento de sus obligaciones, la insolvencia se conoce o se coxis-

{50 V. Bowneru: Del fdlimento, en el «Commentario al Codice di
Cenmuercio™, Vallardi, Milano s. i, I, pag. 40 v sigs.

GARRIGUES ¢ Curse de Derecho mervcantil, 11, 2.4 ed., Madrid, 1950, pa-
gina 417 y »igs, ) o '

J0) La insolvencin, para nosotros, ne s incumplimienio sino frrespon-
sapilidad, en el sentido de que supone ma situacién patrimonial del deudor
que no le permite responder actualinente del cumplimiento fotid de suy
obligaciones, Apunta este concepto o ln Haftung, La Jectura e los articu-
Tos .11 v sigs, del Cédigo oivil parcee whonar esta opinién,
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‘tata por sus efectos. La insolvencia, en una palabra, se revela a través de
ia verificarion de hechos exteriores, visibles, apreciables,

Bl articulo 518 es el que viene a aclarar cuadndo existe la insolvencia
qque el articuio 516 requiere para que el acreedor insatisfecho pueda variar
Ja direccién de su accién en busca de un deudor solvente.

Bl arriculo 518 del Codigo de comercio determina en gué casos puede
‘variar de direccion la accion cambiaria intentada va contra alglin obligado.
Dos parrafos contiene el articulo, en los que se prevén. distintos supuestos de
hecho. El primero de ellos se refiere a la excusién total de los bienes del
deudor ejecutado y satisfaccién parcial del crédito del ejecutante. El segun-
do, =21 supuesto de la declaracién de quiebra del ejecutado. Estos son los
dos casos de apiicacién concreta del fus variandi previsto en el articulo 5186
v condicionado & la insolvencia del primer demandado. La insolvencia, pues,
o se revelg a través del hecho de la excusion de los bienes v de su insuficien-
cia para cubrir el crédito, o estd ya judicialmentie declarada.

Ta dohle disposicion del articulo 518. pone de manifiesto, en primer It
gar, que la insolvencia del articulo 516 no es sindénima de quiebra: esto es.
que puede existir, legalmente, una insolvencia, sin que esté judicialmente de-
«clarada. En efecto, segiin el primer parrafo del articulo 518 el acreedor in~
gatisfecho gue ha realizado escusion en los bienes del deudor cambiario, pue-
de proceder. por insolvencia de éste, contra otro obligado en la letra, atin
cuando esa insolvencia no haya sido judicialmente declarada en un proce-
dimiento concursal.

Esto demuestra gue la Ley admiterla posibilidad de que exista insolven-
cia sin que ésta esté judicialmente declarada.

Y esta sfirmacion no se deduce en nuestro Derecho, exclusivamente del
articulo que estamos contemplando, sino de una serie de preceptos positi-
w08 gue se refleren a la situacién de insolvencia como cosa distinta del es
tado de quiebra o de concurso. .

Ty curioso reslizar—yv no se ha hecho—una blsgueda de nuestros tex-
tos positivos para la construccién de un concepto legal de insolvencia (7.
‘En el Codigo civil se mencionan en muititud de ocasiones las palabras sol-
vencia, insolvencia e insolvente. Asi, en los articulos 1.071 v 1.072 (responsa-
bilidad de los conerederos por la parte del insolvente) 1.129, 1.0 (pérdida del

(=) Dirz-Prcazo en su articule La aceplacién de la herencia por los
acreedores del heredero, A, 1. C., 1959, XII, 1, pdgs. 184 v sigs., man-
tiene la fesis de que e nuestro Cadigo civil insolvencia es sindnimo de
insufiviencia patrimonial, v ne de concurse o de quichra, El concurso ¥ la
quithra, segiin Digz-Picizo, exigen una insolvencin cualificadi por fa
coneurrencia de sspeciales circunstancias, v en abono de sus tesis, recode,
en la nota 256 de su trabajo, una serie de artfeulos del Codigo civil en
los que parcee, en priacipio, que bajo ¢l coneepto de insulvencla yacs
sigmpre el de insuficiencia patrimonial, Creemos que no se ha hecho an-
terivemente una exégesis mds enidada gue dsta o la Indsqueda de un can-
copta Jegal de insolvencia ea nuestro Cédign eivil,

En el Derecho italiano, Proviversuy:s Manwdde di Dwitio Fallimenlare,
4. edicion, 1, Milane, 1085, pig. 164, parle precisomente de las peferens
las Al insolvencia ear ol Codice (deile coma hiecho constitutive, aplo
pary crear, modificar v extingnir devcchos, v fundamenta en esta bise
st cistineion entre insolvensa o insolzibilitd,
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beneficio del plazo por el deudor); 1.13¢ (no responsabilidad de los deudores
solidarios de obligacién indivisible en caso de insolvencia de uno de ellos);
1.145 (efectos internos de la solidaridad en caso de insolvencia de uno de los
codeudores); 1.206 (la insolvencia del nuevc deudor, en caso de novacion,
no Liace revivir, en principio, la accién del acreedor contra el deudor primiti-
vor (8%; 1.292 (rescisibn de pagos de obligaciones no exigibles, hechos en
estado de insolvenciay; 1.467 fextincién de la obligacién de entrega de la
cosa, en caso de insolvencia del comprador); 1.529 (el cedente del crédito
no responde la solvencia del deudorj: 1.700, ntm. 3.0 (extincion de la socie~
dad civil por insolvencia de cualquiera de los socios); 1.828 (derecho del
acreedor de pedir otro fiador cuando el primero viniere al estado de insol-
vencia): 1.833 (responsabilidad del acreedor negligente en la excusidn. en
caso de insolvencia del deudor); 1.844, v 1845 (efectos internos de la fianza
de los cofiadores en caso de que alguno de ellos resuliare insolventel, v 1.846
iresponsabilidad del subfiador en caso de insolvencia del fiador).

En ‘otras ocasiones, nuestro ordenamiento juridico civil considera ex-
presamente la insolvencia como concepto distinto del concurso o la quiebra.
El articulo 1.660 del Cédigo civil es curioso, a este respecto. porque se re-
fiere en su niumero 3.* al caso de que «el censatario haya sido declarado en
quiebra, concurso o insolvencia», Asi se contempla una insolvencia, como
supuesto diverso del concurso o de la quiebra, pero que tiene ¢ue estar decla-
rada. El articulo 1.732, al tratar de la extincién de! mandato, fija en su nt-
mero 3.0 como causas de la misma la amuerte. interdiccidn, quiebra o insol-
vencia del mandante o del mandatavion, ¥ el 1.843. al enuwmperar los casos en
que el fiador, aun antes de haber pagado, puede proceder contra el deudor
principal. establece en su nuumero 3.4 el caso de guiebra, concurso o insol-
venciay.

La mera recopilacion de estos articulos sirve, al menos, para poner de
manifiesto gue la situacién econdmica de insolvente, distinta de la insolven-
cia judicialmente deciarada, es también relevante como elemnento integra-
dor de supuestos legales previstos y dotados de especiales consecuencias ju-
ridicas en nuestro Dercecho civil.

También en el Derecho mercantil podemos encontrar, a través de sus
preceptos positivos, referencias a los conceptos de solvencia e insolvencia.
Asl, en el Oddigo de comercio, el articulo 348 (el cedente de un crédito no
responde de ia solvencia del deudor:; el 618 (el bugue vendido queda afectc
a la seguridad del pago de la indemnizacién al capitan si después de ha-
werse dirigido la accién contra el vendedor resultare éste insolvente); el 887
(clases de guiebra, argumento de la tesis que Sostiene que toda quiebra su-
pone la insolvencia), v, en sentido diverso e inexacto. el articulo 545 (que
s¢ refiere a la «solvencia de la cauciény): en la Ley de Sociedades Anoé-
nimas los articulos 31 (el aportante de un derecho de crédito responde de
13, solvencia del deudory; 104. ntimero 3.0 (valoracion de los créditos en los
casos en que hubiere disminuido la solvencia del deudor) y 170 (en caso de

S

(8} Ee dnteresante o este artfeulo ta diferencia entre fnseleenacia pablis
v e inselvencia conscida del deador, En esta distineién claramente se pone
de manifiesto que la insolvencia puede no estar deelarada,
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insolvencia de la Sociedad los liguidadores deberan solicitar la declaracién
de suspensién de pagos o de quiebra).

En la Ley de suspension de pagos de 26 de julio de 1922 el concepto de
insolvencia, como se sabe, pierde su sentido y admite clasificaciones inade-
cuadas & su naturaleza (v. art. 8, parr. 6 (9).

Pero lo que nos interesa resaltar agui es gue nuestras leves mercantiles
exigen algunas veces como elemento factico de los supuestos de sus normas
la previa declaracién judicial de la insolvencia (el encontrarse en estado de
guiebra:, mienfras gue en otros casos se refieren escuetamente a la insol-
vencia.

No la mera insolvencia, sino la quiebra, es presupuesto necesario para
que se produzca la disolucion de las Sociedades (art. 221, ntm. 3.2 del T6di-
go de comercio; art. 222, ntm. 3. del Cdédigo de comercio: art. 150, altimo
parrafo de la Leyv de Sociedades Andnimas; art. 30, Gltimo parrafo de la
Ley de Sociedades de Responsahbilidad Limitada); para gue se extinga el
seguro contra incendios fart. 401): para que se reduzca o liquide el Seguro
sobre la vida (art. 429); para que se levante el protesto por falta de pago
antes del vencimiento de la letra tart. 510); para que el portador negligen-
te del chegque pierda su derecho contra el librador (art. 537, la gquiebra o la
suspensién de pagos del librado:: para que puedan exigir fianza el asegin
rador o el asegurado en el seguro maritimo y. si no se presta, rescindir el
contrato cart, 787

Por el contrario, en otras ocasiones, el elemento integrador del supuesto
de hecho es la insolvencia, sin mdas. Asi, por ejemplo, en el articulo 608, ya
mencicnado, en el gue basta gue el vendedor haya resultado insolvente—aun
cuando no esté declarado en quiehra—para que el capitin pueda afectar el
bugue vendido a la seguridad del pago de la indemnizacién gque le corres-
ponda, segun los pactos celebrados con el naviero. ¥ asi también sucede en
«] articulo 516, base de nuestro tema, v en otro precepto gue tiene para nos-
olros yran interés delido a similibud con aquél: el articulo 45 de la Ley de
Zociedades Anédnimas, sucesor inmediato del articulo 164 del Codige de co-
mercio (10).

CrUeLLs @ La suspension de pagos, Barcelona, 1057, pdg. 371 v sigs.
~ 1o Los pdrrafos sedundo v tercero del artfeulo voy disponfan lo
sirtente

«ln las acciones hominativas, mientras no  estuviese  satisfocho su
total importe, responderan del pago de la parte no desembolsada, solidaria-
nunte y oa eleceidn de os Administradores de las Compaifas, ] primer
suseriptor o tenedor de la aceidn, su cesionario v cada uno de los que
a Oste sucedan, si fucran fransmitidas, contra cuva responsabilidad, asf
determinada, no podra establecerse pacto alguno que la suprima.—Entablas
da In acelén para hacerla dfectiva contra cualguicra de los enumerados
en el parrafo anterior ne pelrd intentarse nueva aceidn coatra otro de
los tenedores o cedentes de Jas acciones, sino modinate prueba de insol-
veneia del que primero o antes hubiere sido ohjeto de los procedimientoson
La <imilitud de estructura vy de contenido de la norma eitada con la del ar,
titule 516 ¢s bien patente. Del Codigo de comereio v osin modificaciones
sustaoclales, laoawrma pasd al articule 45 de Ley de Sociedades And.
nimas gue actualmente dispene @ «El cesionario de accidn no liberada ress
ponde solidariamente con wdes los cedentes gque le precedan, v oo elecs

(9 V. GARRIGUEs 1 Curso cit,, 1L, pdgs. 512 ¥y sigs s TORrEs DE
v
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El articulo 45 de la Ley de Sociedades Anonimas ofrece a los adminis-
tradores de la Sociedad, para hacer efectivo el pago de la parte de la nc-
@ién no desembolsada, unos modos v formas idénficos a los que establece
para el tenedor cambiario el articnlo 516 del COdigo de comercio: no hay
un orden lineal para proceder en el ejercicio de la accién; no se admiie
la accién conjunta, y se condiciona el ius varigndi del acreedor a la insol-
vencia del que primeramente hubiera sido demandado (11,

Pero al articulo 45 de la Ley de Sociedades Andnimas y a su anteceden-
te inmediato—el 164 del C6digo de comercio de 1885—les falta un desarrollo
similar al que el articulo 518 ofrece respecto del 516 del Codigo de comer-
¢io. No se tasan en aquéllos, cuales son los casos de insolvencia que pueden
dar lugar al ejercicio del ius variandi en ellos reconocido.

En materia cambiaria si. ®l articulo 518 aclara que la insolvencia, o se
comprueba a través de la efectiva constatacién de la falte de hienes bastan-
tes para la satisfaccién del crédito, o estd ya judicialmente declarada.

El primer caso no ofrece aqui problema. Bl acreedor cambiario ha hecho
excugion de los bienes del deudor demandado v en ellos no ha encontrado
masa suficiente para la satisfaccion del crédito.

D) Le quiebra como supuesto de insolvencia en el articulo 518.—Es el
segundo de los casos previstos en el articulo 518 el que plantea 1a cuestién Ii-
tigiosa debatida en el pleito: el caso de declaracién de quiebra del ejecuta-
do. Y el problema que se plantea es el sigulente: ¢Basta la simple declara-
cion de quiebra de ese deudor, o es necesaric ademis que se compruebe en
juicio concursal abierte la insuficiencia de los bienes para la satisfaccién
completa del crédito cambiario?

Las Sentencias de instancia acogen, como ya hemos dicho, esta ltima
solucién. Pero la fundawnentan en la base falsa de una errénea interpre-
tacion—denunciada en el recurso—del articulo 518. La interpretacion con-
cion de los adminisiradores de la Sodledad, del pago de lu parte no des-
embolsada, La responsabilidad de los cedentes durard tres afios, contados
desde g fecha de la respectiva transmision.—Cualquicr pacto  contrario
a la responsabilidad golidaria as{ determinado serd muado, Entablada ta ac-
¢i6n para hacer electiva la responsabilidad contra cualquiera de las per-
sonas mencionadas en ¢l parrafo anterior, no podrd intentarse aueva ac-
cién contra oire de los obligades al pago, sino mediante prucha de la
insolvencia del que primeramente hubiera sido demandado.»

(11) El articulo 283 del Codigo de cemercin de 1829 se limitaba a
establecer la responsabilidad de los cedentes al pago de la parte no des-
embolsada, pero no dictaba ninguna norma acerca del dus variandi, Sobre
el derogado articulo 164 del Codigo de comercio, v. BeNrro, LORENZO :
Manual de Derecho anercantil, 11T, Madrid, 1920, pig. 303; GARRIGUES :
Curso de Derecho mercantil, 1.4 edicion, T, Madrid, 1936, pag. 252 ; GLLLA:
Curso de Derecho mercantil comparads, 1, 3.0 edicidn, Zaragoza, 1951,
pag. =213, nota w5 Lanarne: Manudl de Derecho meveuntil espasiil, 1.
Barcelona, 1050, pag. 604, Sobre el artfeulo 43 de la vigente Tey de So-
ciedades Andnimas, v, (arricues-Uria: Comenlario o la Ley de Socie-
dades Anénipurs, I, 2.4 edicion, Madrid, 153, pigs. 405 v sigs., que al
comentar las caracterfsticas de 1o solidaridad de los cedentes precisa gue
ol sus wariondd, se rige por el misma prineiplo recogido en l artfoulo 5160
en materia e soliduridad cambiaria, 'V, tamhién GmoOx Texa: Devecho
de Sociedades _ndnimuas, Valkwlolid, 1932, pig. 1073 Urfa: Derecho
Mercantil, Mudrid, 1058, pag. 196
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junta de los dos parrafos de este articulo lleva al Jjuez a afirmar que la
frase «lo mismo se verificara» con que comienza el ultimo parrafo del ar-
ticulo 518 se refiere a la necesidad de excusion, que exige el parrafo pri-
mero. Y aqui estd4 el error. en identificar los supuestos de hecho previstos.
respectivamente, en los parrafos primero y segundo del articulo 518, cuando,
en verdad, la irase «lo mismo se verificaray apunta una identidad de con-
secuencias juridicas, pero en una diversidad de supuestos de hecho.

En otras palabras; la consecuencis juridica es, en definitiva, la misma
en los dos parrafos: la posibilidad de ejercitar el dus varigndi. Mientras
gue los supuestog de hecho son diversos: la excusion de los bienes, en
el parrafo primero; la declaracién de quiebra, en el segundo.

Ciertamente, ia frase «lo mismo se verificardy puede inducir a confusion,
porque Ia identidad de las consecuencias juridicas sancionadas en los dos
parrafos no es perfecta. Por ésto hemos dicho anteriormente que la con-
secuencia juridica es la misma, en definitive, aun cuando no sea completa-
mente idéntica en ambos casos. Y es que la diferencia viene forzosamente
impuesta por la diversidad de supuestos. En el parrafo primero se prevé qus
el portador haya podido percibir una parte de su crédito y se dispone.
como consecuencia., que pueda dirigirse contra los demds por el resto. La
trase lo mismo se verificard se debe referir, pues, a la posibilidad de divi-
girse contra los demds, no a la satisfaccion parcial del crédito.

La tesis mantenida en el recurso v acogida por la Seniencia de casa-
cion encuentra solidos argumentos. ! primero es el bhasado en la inter-
nretacién literal del mismo precepto; la frase «lo mismo se verificaran»
hay que referirla, a la posibilidad de dirigir la accién contra los demas ya
prevista en el parrafo primero. Y el supuesto de hecho que produce agui
esta consecuencia juridica es «el caso de declararse en guiebra el ejecutadon.
Simplemente el declararse, sin mas. La Ley no exige mas actos procesales
que la declaracion de guiebra. No hay que esperar, pues, a ofras fases
del procedimiento concursal.

Y la historia del articulo 518 aporta también un fuerte apoyo a la
tesis. Bl articulo 518 del Coddigo de comercio de 1885 es producfo de la
refundicién en uno solo de los articulos 537 ¥ 538 del Codigo de comercio
de 1829. Decian asi éstos: «Articulo 537. Si hecha excusién en los bienes
del deudo:s ejecutado para el pago o reembolso de una letra, s6lo hukiere
podide percibir el portador una parte de su crédito, podrd dirigirse suce-
sivamente contra los demsas, por lo que todavia alcance, hasta quedar en-
teramente reembolsado. Articulo 538. Constituyéndose en guiebra el deudor
contra quien se procede por el reembolso de una letra, puede el portador
dirigir sucesivamente su accion contra los demas responsables a la letra:
v si todos resultaren quebrados, tieme derecho a percibir de cada masa el
dividendo que corresponda a su crédito, hasta guedar éste cubierto en su
totalidad» (12).

(12) Parcee que el sistema es original en el Codigo de Simnz b Ax-
pINO, Ni [ tradicion cambiaria espaiiola, oi en los tm{ms de Derecho
positivo que pudieron haber inspirado al legislador de 182 hemos on-
contrado precedentes de oste sistema de fus variandi. Las ()1(1911‘111/,‘1\ de
Bilhao wmif(n un sistema de responsabilidad i solidin de los obliga-

19
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Obsérvese, como el precepto, en su versién del Codigo de SAINz DE AN-
piNo, no ofrece dificuitad alguna en punto al tema que nos ocupa. Y la
doctrina que coment6é el viejo precepto coincidia en afirmar que bastaba
que se declarase la quiebra, ¥y que ésta se acreditase, sin necesidad de espe-
rar al éxito del concurso, para que pudiera el portador de la letra dirigirse
contra los demas responsables (13).

Jdos cambiarios y un regreso per saliwm. Incluso prevén Ja cadeny de
quiebras.

En su capitulo X111, en o ntmere XXIL caificaban la obligacion
insolidum del librader v de los  endosantes. En ¢l munere NXIT
disponfan que ¢l pago v regreso se harfa «a cleccidn o voluntad del vrea-
dor de la letran. Y el ntmero XXIX establecia que «.. podrd ol tenedor
continuar, si quiere, lus diligencias contra ¢l Aceptante, v iendrd derecha
dentro de gualro afios de recurric contru el dador, o endosantes, v quals
quiera dnsolidum». El ntmero XLIIT de las Ordenanzas deefa a1 «Y
purque ha sucedido, y en adelante puede suceder, gue algma o algunas
Letras se hallen en poder de sus tenedores, con L desgracia de haber fal-
tado a su crédito el Librador, Aceptante y Eodosante, en cuyes concursos
suele haver variedad de convenios, v pagamentos de sus quichras, ajus-
tindose uno (v. ¢r.) en veinte por ciento, ctro en treinta, o quarenta, et
cétora, de que han resultado muchas dudas, ¥ diferencias, en razom de la
practica que acerca de sus reenrsos «debfan observar sus tenedores para la
cobranza de sus provratas, v para que en adelante se praceda con claridad
v justificacién, se ordena, y manda, que los tales tenedores de semejantes
Letras acudan en virtud de’ellas, v sus protestos, a formar sus pretensiones
contra todos los fallidos interesados...n. Pero del ejemplo que pone s deduce
que no se trata de participar en cada quichra por el fmporte fntegro de su
crédito, sino por la parte no percibida en las quichbras anferiores.

Resulta, por otra parte, evidente gue SAINZ DE ANDING Do se ha inspi~
rado, en este caso, en el modelo francds.

Tn Francia ol articule 130~ del Cadigo de comercio disponia, «Tudos
los que han firmado, aceptado y endosado una letra de cambio estdn
ohligados solidariamente para con ol porfador»

Y el artieulo 16g decfa asf: «B1 portador de una letra de cambio prites-
tada por falta de pago, pusde cjercitur su accion en garantia, o individual-
mente contra ol librador o alguno de los endesantes, o colectivamente contra
los endosantes v ol Hbrador. Lua misma facultad tiene cada uno de los en-
dosantes respecto ol dibrador v lus endosantes que le preceden.n

‘La ley austriaca de cambio de 1703, renovada ¢a 1765 v 1822, estublece
un regreso on orden lineal segin la cadena de los endosos hasta Hegar al
libraslor.

El Codigo de las Dos Sieilias, de 26 de marzo de 1819, reproducia, en
su artfeulo 163 ol artfeulo 164 del Cadigo francés que acabamos de {rans-
eribir, v en sy articulo 139 reproducia el 140

[il Codigo prusiano, despuds de establecer ¢l derecho del portador de di-
rigirse conira ¢l aceptante o contra los endosantes, o contra el libradi v, sin
necesidad de cometerse a un orden, disponfa ¢n su articulo 1.1257 que wes-
pecto a la facultad de variar sen aceidn, ol portador goza de les derechos ex.
presades on el artfculo rogg ¥ siguientesn. ¥ en estos articulos se esta-
blecin que ol portador podia vagdar la direceion de su accidn s no queda-
ha completamente satisfecho despuds de las veinticuatro horas de haber
presentado Lo letra parasu cobroy, €11 cuyo. ciso debia hacer extender el
protesto ¥ ya podin reclamar de nuevo su pago contra otre de los obligados
cambiarios, ,

(13) Al tratar de las acclones que resultan Jde la Talta de paggo A Tar T
i, bajo el Cadigo dw et reie de 1820, c<erihe Marti pe BISana, en sus
Tustituci mes del Derecho mercantil T kspana, 0.4 odicldn revismda pot




Jurisprudencia 291

La opinidn doctrinal no varia cuando el articuls 518 del Cédigo de co-
mercio de 1885 fusiona los articulos 527 v 538 de su antecesor (14

Durdx ¥ Bas, Burcelona, 1873, pdg. 241: «Podrd dirigir {el portador)
estd accidn conira cualquiera Je los indicados sujetos (aceptante, lbrador,
endosantes v avalis stas); pero una vez constituida contra una de ellog mo
es permitido reconvenir a oiro sin que conste la insolvabilidwd del deman-
dado.» Y afiade mds adelante: «Si el portador, después de haber escutide
los bienes de uno de los dewdores no resultase cnteramente cubierto de su
crédito puede dirigirse sucesivamenie contra los demds por lo que resta; sl
vl ejecutado se constituyd en quichra, podrd desde Tuego 1 portador d]a‘
girse contra cualquiera < los mismos codeudores.n

Vicents ¥ CaravaNTes, en su Cddigo de comercio cxfmctado_. 4. edicidn,
Madrid, 1850, pag. 218, escribe comentando el articulo 338: «No se exi.
ge en este caso 1a pruvbn de la insclvabilidad del quebr 1(10 ‘11 I)()ilddﬂl‘ por-
que Csta no puede hacerse hasia la conclusidn del concurse, y serfn duro e
injusto hacer aguardar al portador para cobrar la leira al resultado defi-
nitive de la quichra. Asi, pues, con s6lo el testimonio de la declaraciéon de
la quichra puede 1 portader dirigirse contra los demds responsables.n

NAVARRO ZAMORANO : Tratado legal sobre las letras de cambio, iibran.
sas, vales pagarés..., Madvnd, 3445, en la pdging 146 escribe . «lil pors
tador puede dirigir lo accidn cjecutiva que nace de la letra prdeslada en,
tiempo ¥ forma no «0lp contra ol deudor principal, sino tamblén contra los
garantes.n Y alirma despucs: «El portador no estd obligndo o entablar
su accién primero contra los unos y despuds contra 10s otrog; puede diri-
girla conira los dichos aceptantes, Hhrado T, endosanter v avalistas que me-
jor le convenga. Inientada la accidn conira uno de ellos en la magera v for-
ma antes expuesia,no puede ejercitarla contra ningdn otro, sine en caso de
insolvabilidad absoluta o parcial del demandado. Si ¢l deudor ejecutado e
tiene bienes suficientes de modo que el portador sélo hubicre podide per-
cibir una parte de su erddito, podrd dirigir su accidn sucesivamente contra
los demds deudores por lo gue todavia "l ance hasta quedar enteramente
reembolsado. Para que en kys casos de insolvencia total o parcial del dew-
dor ejecutado proceda I accidn cjecutiva contra los otros responsables, ade-
mds de los requisitos que dejamos expuestos en el pémafo anterior, debe
acompaflarse un testimonio suficiente de la primera ejecucidn, por o que
conste que hecha excusidn en fos bienes del deudor ejecutado no han bas-
tado éstos al pd o completo del crédito, sino que s6lo se ha podide pagar
con ¢llos tal cantidad, o ninguna, si no existfan bienes, ¢ sl existian, si
se han cublerto con ellos deudas preferentes. Consiituyéndose e guiebra
el deud.w contrp quien se procede por ¢l reembolso de una letra, puede el
portader dirigir %uwsiv imente su accién contra los demds responsables o lag
resultas de olla, La quithra es un geontecimienly que envuelve al portador
en unos procedimientos largos v fatigosos, que, generalmente hablando, no
le shorran el tener que acudie (Iespm*k a moLnnm' parte de st or Wito de
las demds resy wsables o las resultas de ka letra, porque es bien sabida que
en las quiebras siempre es menor el activo que el pasivo, v de consiguiente
qu«n log créditos no privilegiados jamds sc cobran por mmpltto La mmlva.,
hilidad parcial del deudor ejecutado no podrd €l portador probarla hasta la
conclusion del concurse, ¥ serfa harto injusto (mllgtulf' a agrardar 1 resul-
tado definitivo de la qtmbm para dirigir su aceidn contra los otros res.
ponsables a las resulias de 1o letra. Por eso se le dispensa en este caso de
la obligacidn a que en dos dox anderiores 1o sujetd su propia eleccién, pus
dient In desde ¢l momento en gue o deudor ejecutado se congtituye en
qm(l,m, dirigirse contra los demds respunsables sin necesidad de trmer gue
justificar el e\mnm de 1z insolvencia total o pareial del primero, apovada
tan sdlo en el testimonio de In declaracion de guiebra.

Goxzirez Hoesra 0 Curso de Derecho mercantil, tomo I, Madeid, 1853,
pading 331, afirma que «sdle tn el caso de que alguno o ‘\]&funus s consti-
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Y también le interpreto acertadamente nuestro Tribunal Supremo en
ia Sentencia de 7 de noviembre de 1800, cuya doctrina se alega por el re-
currente como infringida por la sentencia de la Audiencia (15).

wvan en quichra, podra repetir contra los que quedan, sin esperar o ve-
sultado «e ésta, porque serin injusto esta dilacidn...».

GOMEZ DE La SERNA 3, Ruus: Cédige de comercio... anotado ¥y cotl-
sordado, Madrid, 1878, pag. 222, escriben @ «Téngase en cuenta gue, segun
expresa este articulo, basta que el deudor se constituya en quiebra y, por
tanto, que esto se acredite sin mecesidad de esperar ¢l éxito del concurse
para qu- pueda el pertador de la detra dirigirse contra los demds respon-
sables.»

(r3) Los anotadores del Cadigo de coinercio de 1883, comentady 3
concordado con ol anterior v los estranjeros p o la Redaccion de la Revista
General de Legislacion v Jurisprudencia, tomo I, Madrid, 1886, pag. 83.
al referirse al segundy parrafo del articulo 318, afirman expresamente gue
basta que ¢l dewdor se declare en guivbra para que pueda ol portador de I
letra dirigirse contra los demils vespunsables, ¥ que la declaracién de quie-
bra se acredite sin necesidad de esperar al resultado del concurso.

En la moderna doctrina espafiola, v, Viesnts v Guuia: Los fifulos de
crédito, 2.5 edicion, Zaragoza, 1942, pag. 323; LaNoLe: Manual de Deve-
cho mercuntil espasiol, tomo 11, Barcelona, 1634, phg. 4ro; Unia: Dere-
cho mercantil, Madeid, 1988, pig. 621; Garricvis: Tratado cit., 11, péa-
gina 573.

{15) Lz Sentencia de 7 de noviembre de 1900 es inferesantisima, por-
que, partiendo de que la aecién pued: ejorcilarse contra cualquivra de los
demds coobligados deade o dia de 1o declaracion en quichra Al demundada
en primer lugar, considerd este momento conmo dies « quo para ol edmputo
del plazo preseriptive de la accion cambiaria.

Reproducimes aqui los considerandos e esta Sentencia :

«Considerando, que, si biea o] portador de letras protestadas, una vez gque
entible accion de reembulso, con arreglo ol artfculo 316 del Cédigo de co-
mercio, contra unc de los responsables al pago, no puede segun la misma
disposicion dirigirse contra los demdds, es con la salvedad del caso de insol
veneia det demandado, v que el articulo 518 delerming congrueniemente que
desde el momento que dicha insolvencia se demuestre haciendo excu-
sién de I9s bienes del deudor ejcculudo, o por haberse declurado dste en
quivhra, con cuyos uclos se pulentisa el detrimento de la efectividad de la
dccion, queda dsta expedita” contra todos los demds pura lograr el com-
pleto pago, v pudri ejercitarla simulténeamente contra los que estuvieven
quebrados, siendo maty oporiuna esta aclaracion que contiene el articuls
318, pura evilar que, ampurindose los crobligudos al reewmbolso de Ta le-
Ira en el precepto general del articulo 510, pretendicran cediiy al portador
o las peripecias y diluciones del procedimiento que ncoara, aungue ya ¢s-
twwiese demostrado por la excusion de bienes o por la declaracién de quic-
pra que el ejecutad » carecia de perfecla solvencia.

Considerdndo : que ¢l tiempo para la prescripeion extintiva de las ac-
ciones se enenta desde el dia en que éstas pueden ojercitarse y, por consi

£

guiente, que para la prescripcién de la accidén del portador de ung letra de
Camibio contra los coobligados dl pagy, corre desde que queds expedito
coittra ellos, segin queda dicho, por lu insolvencia del primer demandado,
demostrada en T excusion de bienes o por declaracidn de su quichra.
Considerando © que, por lo expresto, y constando que el endosanie, con-
ra quien =c dirigié In Secledad general, fué declaurado en quiebra el 13
de febrero de 18go v que husta el 18 de i otenthre de 1895 10 interpeld fu-
dicialmente la Soctedid, por mids que siguiese gestionando en 1o quiebra
de aquét, I osentonein declaraba justamente que la aeeldn ejercitada en este
pleitn queds preserita por el lapso de tres aflos, con arreglo al artfculo 030
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EL precepto no admite otra interpretacion, realmente; cualquier otra
diversa, ni es 16gica, ni es sistematica. Y es que en buena légica institucio-
nal debe bastar para el juego de la norma del parrafo segundo del articulc
518 1a mera declaracion de quiebra del deudor cambiario denandado, porque
la quiebra supone la insolvencia. manifestada a través de uno de los indi-
c108 gue la Ley considera suficientes para basar una declaracién concursal,
como son la solicitud del propio deudor fen la guiebra voluntaria), ia
ejecucion infructuosa, el sobreseimiento general en el pago corriente de las
chligaciones, o el incumplimiento del convenio aprobado en la suspension
de pagos. La declaracién de quiebrs se apoya en uno de estos hechos, gue
la Ley cousidgera indicios de insolvencia. El deudor viene declarado en quiebra
lo cual supone la insulvencia, Por ello, no podemos compartir la tesls de
la sentencia comentada cuande afirma en su Considerando segundo, gue
¢l hectis de que la declaracién de quiebra deje expedita la accion contra
jos restantes responsables supone ung excepeién al principio general del
articulo 516. en cuanio que la declaracion de quiebra precede a la determi-
nacién de la solvencia o de la insolvencia total o parcial del guebrado. N¢
hay excepcién. sino. a nuestro juicio, aplicacién de la norma del articulo
516. vorgue la declaracién de gquiebra supone un caso de insolvencia. Lo
gue puede haber querido decir la Sentencia es que en el caso de que no
pastaras la simple declaracién, sino gue fuese necesaria la excusion, sobra-
ria el parrafo segundo del articulo 5318. Y la confusién parece patente en
el Considerando que comentaraos, porque, in fine, se refeire al parrafc
primero del articulo 516, cuando este articulo consta de un Unico parrafo (16}

del Godigo, -y no ncurre en ninguna de las infracciones alegadas en log
cuatro primeros motivos del recurso, porque lu abligacion solidaria, que ¢l
articuls 516 v siguienies establecen v regulan en favor del povtader de la
letra, s, en Io& términos precisos de 1o mismos que excluoyen los pres
ceptos generales del Cédigo civil. ' )

Considerand>: que la sentencia no consigna como fundanvyntos, cual
supone ¢ recurso, los conceptos de que ol pmtadu de T letra hava de vas
lerse @necesariamenten de la accion ejecutiva, de que, una voz declarado ol
demandado en quiebra, deba dt{llf*l dirigirse contra los demds deudores,
v de gue d reclamacion ea juicio de quwbm no interrumpe la preseripeion,
Sine Com qued(x expresado, que la quiebra del demandado (Iq“ CXPE-
dita la accion centra los demas deudores v corriente la prescripeicn desde
aguel monento en favor de fos "que no han sido demandados v gque son
ajena a la quiebra. ’

V., para el problema del punto de partiga del plazo preseriprivo, nues.
ro T Lf)d]u Notas srbve Tu pwum[u,wn cambiaria, en «Revista de Derecho
Mercantily, 1955, ndm. 37, pdgd. o4 en ¢l que nos referinmos expresanente
a esta Sentencia,

Sin embarge, la Senteneia de 26 de febrero de 1892, que se invoea tanm-
Licn en ¢l recurso como base Jde la doetrina legal infringida, se refiere o
un smpuesto diverse ¢ mantiene una doctrina wo aplicable al caso debatido
en wl pleifo gue comentamos. Sin duda, por ello, ¢l Tribunal Suprema,
en o fallo gue nos ocupa, se reficre exclusiviimente a fa Sentencle e 5
de noviembre de 1goo (Considerando <ogundo) v o 3o ddoetring contenida
«n ella (Conslderando Gltima). ’

(16)  Se trata aquf de un problema inverso ol que contompldbamos an-
g, Insclveneln no es sindnimo de quichra; pero quicbra supone insolven-
ein. Lot cuestion, como se sube, e debatida, Vooan buen andlisis el
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Con la declaracién de quiebra ys viene a faltar la solvencia del deudor
v va qgieda abierto, sin més, el cauce del articulo 516. Y 1o puede sor-
prender que ell; sea asi, si se realiza una inferprelacion sistematica de
los precepios. Tl 510 del Codigo de comercio autoriza el protesto por falia
de pago antes del vencimiento de la cambial vy abre al portador el derecho
de regreso nor la simple declaracionm de quiebra del ilbrado, aln no acep-
tante, precisamente, porgue la corfianza en el pago de la letra cuando
2l crédito del librado desaparece a causa de insclvencin judiciclmente de-
clarada., (Como no se va a autorizar el ius varandi en caso de quiebra
del obligado demandado? No tiene sentido que se exija una previa excusion
en los casos de quiebra—esa curiosa excusion de las seniencias de instan-
cia, que s¢ comsidera hecha. por ejemplo. cuandoe se llega a un convenio—
cuando aun en los casos en que la excusién es un heneficio del fiador.
comn 10 es en el articulo 1.830 del Cédipgo civil (el fiador no puede ser
comnelido a pagar al acreedor sin hacerse antes excusion de todos los
bienes del deudor»» no tiene lugar en el caso de quiebra o concurso del
deudor (articulo 1.831. 3.7, porque como afirma nuesira doctrina civilista,
la declaracién dz estar el deudor en cuslguiera de esas situaciones acredita
por si sola el estado de msolvencia (17, '

Resulta, de otra parte. extrafio que se exija una excusién posterior a
la declaracion de quiebra cuando mnchas veces la excusién precede a la
declaracion de yuiebra.

¥l ineciso final del rarrafo segundo del articulo 518 se refiere al sunuesto
especial de .a cadena de quiebras de los coobligados. Naturalmmente, aqui
la norma es diversa., porque 0o hav posible veriacidn a la busea de un
deudor solvente y por ello se excepttia este caso de la regla que prohibe
la accién conjunta y de la que admite Umicamente la reclamacidén por la
parte no obtenida anteriormente (v. articulo 516 y parrafo primero de!
518 (187 )

MANUEL OLiveENcia Ruiz

problema vy una exposicion «e las doetring en Ravirez o Lo quichra, 1,
Barcelona, 1989, pags. §8y v sigs,

(17} La afirmacion es de Castdx: Derecho ciwil  espasiol, comain v
Foral« 1IN, 8.2 edicién, Madrid, 1956, pag. 705.

(18 Rolre este punte, vo RUisio o (g declaracidn de quiebra v los crédi-
tog pendientes, conferencia pronunciada en Ta Qdeademin Madritonse ld Neo

turiado, . edicion separata, Madrid, 1059, pags, o5 v slds,



