11. SENTENCIAS

A cargo de Luis ALCAZAR, Alberto BERCOVITZ, Carlus

FERNANDEZ RODRIGUEZ, Gabriel GARCIA CANTERO,

Justo GOMEZ YSABEL, Rafael GONZALEZ GALLARZA,

Antonio del HOYO, Domingo IRURZUN, José PEREZ RA-

LUY, Antonio PEREZ VEGA, y Luis DIEZ-PICAZO, cun
1a direccion de Antonio IPIENS y Manuel PERA.

DERECHO CIVIL

1. Parte general

' 1. PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO: (IURA NOVIT CURIA»: La Sala no viene
sujeta estrictamente a lo formulacion de derecho realizada por los litigantes,
en virtud del princiPio «iura movit curia», siempPre que se respeten los iér-
minos del debale y los hechos que los determinan.

NEGOCIO JURIDICO: INTERPRETACION: Debe prevalecer la del Tribunal «a quoy,
cuando manifiestamente no se denuncia por el contenido de Ios actos y con-
iratos interpretados su equivocacion.

PRUEBA: CONFESION: Cudndo se procede a una apreciacion conjunta de lus
pruebas, la de confesion no es de rangc superior a las’ demds.

TITULOS VALORES: SU TRANSMISION: FORMA DE rA MisMA: Segun el Decreio
de 19 de septiembre de 1936, rafificado por la Ley de 23 de febrero de 1940
(art.ﬂ 3) vy declarado subsistente, después de la vigencia de la Ley de Socie-
dades Anonimas, por el Decreto de 18 de agosto de 1951, son nulos los acios
de transmision y megociacion de valores indusitriales o mercantiles sin inter-
vencion de Agente de Cambio Yy Bolsa, Corredor de Comercio o Notazrio.
[S. 23 de abril de 1959; no ha lugar.]

2. PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO: AUTONOMIA PRIvADA: Este principio,
consagrado en el art. 1.255 C. c., significa que la Ppersona Duede realizar los
negocios juridicos que ienga por conveniente y gue, contenidos en los limifes
de la ley, son reconocidos por ésia ¥ reciben de ella fuerza obligatoric.

OBLIGACIONES DE HACER: PLAZO: INCUMPLIMIENTO: Hay Que estimar incum-
plide iz obligacion cuando, aun no habiéndose sefialado plazo, la inactividad
del deudor ha hecho posible la produccion de un hecho obstalivo que impide
el posterior cumplimiento y deja a la obligacion. carenie de interés y de con-
tenido econdmico ¥y juridico.

INTERPRETACION DE 10S CONTRATOS: TERMINOS CLAROS: PREVALENCIA DE IA
INTERPRETACION DEL TRIBUNAL: No se infringen los aris. 1281 vy sigs. del
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Ccodigo civil cuando. las palabras terminanies del contrato estdn dichas lisa
y llanamente y no permiten albergar duda alguna respecto de las obligacio-
nes conitraidas, habiendo siempre de estarse, con preferemcia a todo crife-
rio, al mantenido por el juzgatior de instancia.

RECURSO DE CASACION: DEFECTO FORMAL: Lo es no mencionar el concepio
en que se entiende cometida la infraccion de la ley que se cita. [S, 13 de
mayo de 1959; no ha lugar.]

3. PRINCIPIOS DE DERECHO CIVIL PATRIMONIAL: Son principios fundamentales
de nuestro derecho sustantivo (arts. 348 y 1.255 del C. c¢.) el de que el dere-
cho de propiedad mo debe ser restringido y el de que la qutonomia de la
voluntad exige que mo se impongan limitaciones, salvo las restricciones deri-
noce. [S. 22 de septiembre de 1959; no ha lugar.]

ARRENDAMIENTO DE TEMPORADA: Es intrascendente la variedad de redaccion
gue supone el art. 2, pdrrafo 1.0 de lo LAU de 1955 en relacion con el articulo
2 de la LAU de 1946.

4, EJERCICIO DEL DERECHO SUBJETIVO: ABUSO DE DERECHO: Es un principio
general del derecho, no una mera teoria, que los derechos subjetivos han de
ejercitarse en funcion del fin para el cual el ordenamiento juridico los reco-
noce. [8. 22 de septiembre de 1959; no ha lugar.] ’

«Aun cuando suele hablarse de abuso del derecho en varios sentidos, con-
cibiéndolo algunos como el ejercicio de un derecho en forma anormal en
cuanto a su intensidad, ealificando otros como abusivo el ejercicio del dere-
cho que revistiendo formas desacostumbradas y particularmente incomodas
para los terceros, comprometa su normal goce por ellos, creando una des-
proporcién objetiva entre la utilidad del ejercicio del derecho por parie de su
titular y las consecuencias con que los terceros cargan, y atribuyendo final-
mente otros a la expresion el sentido técnico madas restringido de acto de
emulacion, que consistiria en el ejercicio de un derecho sin utilidad propia y
sélo para perjudicar a los demds, en cualquier caso se trata de determinar
si los derechos subietivos han de ejercerse guardando la debida concordan-
cia con los fines perseguidos por el ordenamiento juridico, esto es, si los
poderes juridicos concedidos a las personas por el Derecho objetivo solo
son tales en cuanto estan puestos en funcidn para satisfacer infereses huma-
nos confesables, empleando este tltimo calificativo para configurar esos in-
tereses en cuanto sean tutelados y tutelables por el ordenamiento juridico,
es decir, en tanto sean legitimosy». (Considerando 2.0)

«Los derechos, productos sociales como el Derecho objetivo mismo, en-
cuentran su origen en Ia comunidad de la cual obtienen su espiritu y finalidad,
existen para ella y por ella, cada uno de ellos tiene su razén de ser y su
misién que cumplir, cada uno de ellos es dirigido hacia un fin y no atafie a st
titular desviarlo del mismo, son elaborados por la sociedad y no la sociedad
para ellos, su finalidad hallase fuers y por encima de Ios mismos, no son
pues absolutos sino relativos, deben ser ejercitados en el plano de la instifu-
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cién, conforme a su espiritu, sin que sigan una falsa direccidn, y su titular
que hubiera, pues, no usado, sino abusado, veria su responsabilidad compro-
metida hacia la victima de esta desviacion culpable, vanamente objetaria que
ha ejercido un. derecho, porque ha cometido 1una falta en el ejercicio :de ese
derecho, y es precisamente esta falta lo que se llama abuso de derechon. (Con-
siderando 3.0) : :

«Un acto cumplido conforme a un derecho subjetivo determinado puede
hallarse en conflicto con el Derecho en general, con el Derecho objetivo, con
la «juricidads, siendo ese conflicto el que los romanos ya habian percibido
y tradujeron con la conocidisima méxima «summum. ius, summe iniurias,
cuando por el contraio en todo caso es el mévil y es el fin lo que hay que
considerar; el fin es susceptible de justificar a menudo los medios empleados,
pero en ningtn caso los medios justifican el fin, pues esto implicaria tras-
focar la moral, implicaria a la vez uns inmoralidad, un absurdo y un camino
ampliamente abierto a la mala fe y al fraude, por Io que es preciso que el
Derecho permanezca siendo la ciencia definids en Roma por el jurisconsulto
Celso: «ars boni et aequi», la escuela de la probidad y de la equidad». (Con-
siderando 4.9)

«La teoris del apuso del derecho es a la vez objefiva, si se hace referen-
cia al criterio de la funcion social de cada uno de los derechos, el acto reali-
zado Treviste un caracter abusivo cuando se aparta de esa funcion o se Heva
contra la misma, desde este punto de vista la teoria es de orden social, como
el criterio mismo que constituye el punto central; péro para llegar a esta
conclusion es necesario preocuparse de la conducta del agente, asi como de
su mentalidad; es necesario establecer el porqué ha actuado ¢ cémo y si a
obedecido a un motivoe legitimo, es decir, hay que proceder a una investi-
gacion subjetiva y, desde este punto de visita y en esta medida, la teoria del
abuso adopta en si un sentido, sino intencional, al menos subjetivo». (Consi-
derando 5.9) '

«Siendo los derechos subjetivos relativos, han de ejercitarse en funcién
del fin por el cual el ordenamiento juridico los reconoce, o ses, no pueden
actuar fuera del plano de la instifucion juridica, lo cual significa no estar
frente a una mera teoria, sino ante un principio general de Derecho impuesto
por Ia juricidad; si en efecto el derecho subjetivo es un poder juridico atri-
buido a una voluntad y con apiitudes para satisfacer intereses humanos, si
esos intereses tutelados por el Derecho objetivo son de esa especie, si la
norma legal, el Derecho, tiende hacia Ia consecucidn de un fin, que es ¢l de
1a convivencia humana para alcanzar la paz social, y a tuielar los.valores sin
Jos cusles esa convivencia queda lesionada, hay que concluir gque los derechos
subjetivos no constituyen medios para desviar el fin del Derecho». (Consi-
derando 6.9)

«La jurisprudencia més reciente ha admitido dicho principio, estable-
ciendo 1a sentencia de 14 de febrero de 1944, que integran el concepio de
abuso de derecho los siguientes elementos esenciales: 1.0 Uso de un derecho
objetiva 0 externamente legal; 2.0 Dafic a un inferés no protegido por una
especifica prerrogativa juridica; 3.0 Inmoralidad o antisocialidad de ese dafio,
manifestads en forma subjetiva (cuando el derecho se actlia con la intencitn
de perjudicar o, sencillamente, sin un fin seric o legitimo) o bajo forma



Jurisprudencia 1429

objetiva (cuzndo el dafio proviene de exceso o anormalidad en el ejercicio del
derecho); declarando que, lejos de existir en nuestro derecho precepto alguno
que impida la aceptacion del principio prohibitivo del abuso del derecho, se
registran, a través de algunas reglamentaciones muy modernas e incluso
también a través del articulado del Cddigo civil, numerosas normas e insti-
tuciones concretas gue responden a la ides de que la facultad de ejercitar,
los derechos no es ilimitada o que, con andlogo alcance, recogen el principio
de la buena fe como criterio que ha de presidir la actuacién de lag relaciones
juridicas; siendo también de notar que el art. 1.902 del citado cuerpo legal,
al establecer el principio fundamentalisimo de que quien «por aceitn u omi-
si0n cause dafio a otro interviniendo culpa o negligencia estd obligado a repa-
rar el dafio causadoy; sin precisar de modo estricto que esa accion u omision
sea confraria a la ley o extrafia a la esfera del Derecho, permite admitir, con
una interpretacion amplia, que pueda alcanzar esta responsabilidad a los
actos u omisiones realizados en el ejercicio abusivo de 1os derechos; sin que
existan, por otra parte, razones legales que impidan dar a los conceptos de
abuso y de culpa toda la extensién y amplitud que demandan las exigencias
morales impuestas por las caracteristicas del vivir social actual. incluyendo en
el ambito del abuso del derecho todos los méviles ilegitimos de cualquier
clase, que pueden determinar la conducta del titular, bien tengan las carac-
teristicas externas de la intencién de dafiar, o consistan Unicamente en sim-
ples faltas que se traduzcan en una utilizacién anormal del derecha de Que
se trate no adecuado a su verdadero espiritu y finalidad, doctrina legal re-

cientemente confirmada por la sentencia de 24 de febrero de 1959». (Conside-
rando 7.0)

OBSERVACIONES: Esta sentencia, que resume muy acertadamente la doctrina
ya consagrada del abuso del derecho, a la que concede ya rango de principio
general del derecho, ha seguido muy de cerca, la obra de BoNeT RaMON, Com-
pendio de Derecho Civil, Madrid, 1959, tomo I, pag. 289 y siguientes.

9. VEciNpap: El exiremo de si la causante ha ganado vecindad en terri-
torio sujeto a derecho comiin, a efecios de determinar la legislacién aplicable
a su sucesion, es cuestion de hecho sometida a la apreciacion de la Sala.

PARTICION: RESCISION POR LESION: La accion rescisoria de la particidn por
causa de lesion estd subordinada a que ésta sea delerminada, y los preceptos
del codigo en la materia deben interpretarse restrictivamente.

LEGITIMACION PaSIvA: La accion debe dirigirse también contra los albaceas.

RENDICION DE CUENTAS: La Sala condena a una de las demandadas @ ren-
dir cuentas en atencion a haber sido administradora de los bienes familiares,
debiendo concreierse, en ejecucion de senfericic, los bienes sometidos a la
adminisiracion, sus clgses ¥y las fechas a gue alcanza la. gesiion, a insiancia
de la parie beneficiada con tal pronunciamiento. [S. 11 de abril de 1959;
no ha lugar.] ‘ ,

CAPACIDED CIVIL DEL REFRESENTANTE DE COMUNIDAD RELIGIOSA: NULIDAD JUICIO
EJECUTIVO: ACEPTACION LETRA DE CAMBIO: Dadg la cuantm de Ig letra de cambio

16
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aceptadao por el Provincial de una Comunidad Religioso, carece de cupacidad
civil para obligarla al no coniar con la mecesaria auiorizacion de sus Supe-
riores.

PODER PARA ACEPTAR LETRA DE CAMBIO: El acepiante de un letra de cambio
¢ nombre de otro, deberd hallarse autorizado para ello con poder de la per-
sona en cuya representacion actuase, pues para realizar actos de riguroso do-
ninio a nombre de otro se requiere mandato expreso. [S. 6 de junio de 1959;
ha lugar.]

El Padre Rector de una Comunidad Religiosa acepto, al parecer por com-
placencia, y sin responder a una auténtica provision de fondos, dos letras de
cambio importantes, respectivamente las sumas de 197.500 y 242.000 pesetas,
sin contar para ello con la autorizacién que exige el Cddigo Candnico y las
correspondientes Constituciones. Ejecutadas ambas letras por el concesionario,
se insta la nulidad del juicio ejecutivo. En primers Instancia se acuerda la
nulidad de uno de ellos, pero se revoca la sentencia en apelacion. El TS. da
lugar al recurso, invocdndose los cdnones 534 y 536 CIC. en relacion con el
articulo 37 C. civil. :

7. NEGOCIO JURIDICO: INCAPACIDADES Y PROHIBICIONES: SU DIFERENCIA: Dis-
tintas de las incapacidades son las prohibiciones especiales impuestas por lo
Ley para realizar determinados.actos o negocios juridicos, respondiendo prin-
cipalmenie a razones de moralidad que resiringen siempre la capacidad de
derecho.

NEGoCIo JURIDICO: PROHIBICIONES: SUS CONSECUENCIAS: La prohibicion de
realizar un negocio juridico produce, de acuerdo con el aportado segundo
del art. 40 del C. c., la nulidad de pleno derecho.

NEGOCIO JURIDICO: PROHIBICIONES: INTERPRETACION ESTRICTA: Las prohibi-
ciones han de ser objefo de interpreiacion esiricta y nunca extensiva, por
aplicacion del principio de derecho «odiosa suni restringendas.

COMPRAVENTA: PROHIBICIONES DE COMPRAR: MANDATARIO ENCARGADO DE TA AD-
MINISTRACION O ENAJENACION: La Drohibicion del numi. 2.0 del ari. 1.458 Cddi-
go civil supone la exisiencia de un mandatario excargado de la adminisiracion
0 enajenacion de los bienes que intenio adquirir para si, cardcier que desa-
parece cuando inievienen en la venta el propio mandante personclhinente o
representado por oiros apoderados, ya que entonces queda tdcitamente revo-
cado el mandaio anlerior y se produce ung novacion extiniive por la radical
incompatibilidad enire las obligaciones derivadas del contraio de compra-
venta y las propias del mandato.

COMPRAVENTA: LA PROHIBICION DE COMPRAR DEL MANDATARIO: NO rige cuando
el mandatario no acida con la doble personalidad de combrador y vendedor.

COMPRAVENTA: DOBLE VENTA DE BIENES INMUEBLES: BUENA FE: La Proviedad
pertenece al adgquirente que anies la haya inscrifo em el Regisiro, siempre
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que tenga buena fe, que consiste en el desconocimiento de lo realidad extra-
registral, por lo que conociendo el segundo comprador la anterior venla debe
resolverse la cuestion en favor del titulo de fecha mds antigua. [S. 27 de
mayo de 1959; ha lugar.] ’

Nora: Las afirmaciones relativas a la doble venta, buena fe, etc., perte-
necen & la segunda sentencia.

8. SIMULACION: COMPRAVENTA OTORGADA POR USUFRUCTUARIC CON FACULTAD DE
DISPONER: LEGITIMACION ACTIVA PARA EL EJERCICIO DE LA ACCION: E! demandante
tiene accion para reclamar la nulidad del conirato en cuanio es coparticipe
de lo nuda propiedad de las fincas vendidas por el usufructuario con facultad
de disponer, y por ello tiene un interés legitimo y no es ajeno a la compra-
venia.

AcCCciON DE NULIDAD: LEGITIMACION ACTIVA: ARTICULO 1.302 DEL ©ODIGO CIVIL:
SIMULACION: El articulo 1.302 no prohibe que puedan ejercitar lao accion de
nulidad los terceros perjudicados y con mayor razon cuando se trata de un
contrato simulado ¥ no solo anulable, cuya ineficacia pueden solicitar cuantos
resulten afectados de algun modo por sus declaraciones.

COMPRAVENTA SIMULADA: DONACION: De entenderse que la compraventa Siriu-
lada encubria una donacion, ésta no podria ser vdlida por su forma.

PRUEBA DE PRESUNCIONES: Aunque la seniencie agregue, innécesarz’amente,
que «ha lugar a la presuncién de gue no hubo pago de preciows, ello no irndica
que hiciera uso de esta prueba, pues Ia afirmacion que hace de gque el con-
trato fué simulado se apoya en la apreciacién de prueba directa. [S. 31 de
marzo de 1959; no ha lugar.] :

9. SIMULACION: DONACION ENCUBIERTA: VALIDEZ: Si se oforga una compra-
venta 7 ésta- encubre una donacion con causa liciia y verdadera, y resulia
el ganimus donandiy ¥y lo aceplacion en la misma escritura, el contrato reviste
los caracteres de una donacién perfecia e irrevocable. [S. 15 de enero de
1959; no ha lugar.]

10. SIMULACION: INpicios: La simulacion se desprende, fanto de la des-
proporcion entre el precio real de las fincas con aquél que figura concertado,
como por no estar acreditada, en la cartille que Ilo vendedora ilenia en la
Caja Postal de Ahorros, la recepcion del que se dice fué entregado. [S. 17 de
enero de 1859; no ha lugar.] .

11. INEXISTENCIA DE NEGOCIO JURIDICO POR FALTA DE CAUSA: Es inexisiente
por falta de causa la compravenia en Ia que no hay precio.

PRUEBA: DOCUMENTO PUBLICO: EI contfenido de los documenios piiblicos
vuede destruirse por los demds medios de prueba reconocidos en la Iey.

PRUEBA: CONFESION EXTRAJUDICIAL: ILa confesién en le escrifura piblica
de iener recibido el precio con anierioridad, como exirajudicial que es, se
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considera como un hecho sujeto o la discrecional apreciacion de los tribuna'es
segin la regla sobre la pryeba, de acuerdo con el art. 1.233 del C. c.

PRUEBA: CONFESION JUDICIAL: La fuerza obligatoria de la confesidn judiciul
no es superior a la de los demds medios de prueba, y debe apreciarse por
los Tribunales en combinacion con los otros elementos aportados.

TESTAMENTO: CLAUSULAS ILICITAS: s ilicita y de conformidad con el art. 792
Cddigo civil hay que tenerla por no puesta, la clatisule gue prohibe que se
nromueve contienda judicial so penn de recibir la legitima estricia, si lo gue
se persigue es alejar toda posible impugnacion de unas venias simuladas.
[S. 20 de mayo de 1959; no ha lugar.]

12. ENRIQUECIMIENTO INJUsTO: (Véase Sentencia de 7 de abril de 1859,
II1, 13).

13. INTERPRETACION DE 1OS CONTRATOS: TRANSACCION ENCUBIERTA BAJO LA CA-
LIFICACION DE PRESTAMO: Partiendo de los hechos probados, enire los que se
destocan el perjuicio en unas operaciones divisorias, lo exclusion en ellas de
diferentes bienes, adjudicaciones por baja tasacion, el infimo valor dado a
los bienes inventariodo$, la ocultacion de dinero de la herencia, eic., todo
ello en perjuicio de los demandados, otorgdndose casi inmediciamentie a Ila
particion una escritura que se califica por las partes de présiamoc y que por
tales antecedentes, fecha de lo misma y prueba practicada, resulta tener por
objeto la reparacion por via de iransaccion, sin que mediante entrega de canti-
dad en concepto de préstamo, noda Puede este Tribunal Supremo oponer o
Ia conducta calificadora de la Sala de instancia, que calificé el contrato como
iransaccion.

NEGOCIO SIMULADO: NULIDAD POR FALTA DE CAUSA: VALIDEZ DEL NEGOCIC VER-
DADERO: Cuando lo verdaderamente querido y contraicdo por las paries o
fué un préstamo, sino, bajo Iz apariencia y forme exierna del mismo, una
transaccion, existe una causa real y licitw, eficaz para maniener el valor del
contraio, no obstantg expresarse en él ofra diferente.

NEGOCIO JURIDICO: TIPICIDAD Y NATURALEZA DEL NEGOCIO: Lo naiuraleza ju-
ridice de los coniratos no se defermina por el nombre que les dan las paries,
sino por sus condiciones, conienido, forma y fin que persiguen los con-
iraianies.

PRESTAMOS USURARIOS: FACULTADES DE IOS TRIBUNALES: La Ley de Usura
no esigblecié un nuevo recurso, ni varié los existentes, al referirse a lu L.E.C.
por Io cual el plateamiento de los asunios anie el T. S. no puede hacerse por
Ia vie de une fercera instancia, sino por el cauce del recurso de. casacitn.

INCAPACIDAD: MENOR Epap: No pueden invocarla las Personas que conira-
taron con el menor. -



Jurisprudencia. 1433

TRANSACCION . NATURALEZA JURIDICA Y REQUISITOS: Supone la existencia de re-
ciprocas concesiones.y prestaciones entre las partes, [S. 268 de junio de 1959;
no ha lugar.]

14, REPRESENTACION: TRASPASO DE LOS LIMITES DEL PODER: FEl representanie
que sin facultades para ello afianza en nombre de su representado las deudas
de un tercero, traspusa los limites del poder Y, en consecuencia, no oblige «
su poderdante.

NEGOCIO JURIDICO: ILICITUD DE LA CAUSA! Exisle en las compraventas por
Precios superiores a las tasas legales. [S. 27 de mayo de 1959; ha lugar.]

'15. NECOCIO JURIDICO: INTERPRETACION: La interpretacicn de los contratos
hecha por el Tribunal de instencia debe respetarse en casacion, & menos que
sea evidentemente equivocada, pudiendo en este supuesio ser combatida en
el recurso de casacion como cuestion de derecho por el cauce Procesal del
numero primero del art. 1.692 de lo L. E. C.

SENTENCIA: SUS REQUISITOS: CONGRUENCIA: NO es incongruente lo. sentencia
que aprecia la eficacia de una tronsaccion celebrada durante el pleifo, pues se
trata de una situacion procesal sobrevenida que por su indole misma exrcusa
lg resolucion.sobre el fondo. [8. 7 de abril de 1959; no ha lugar.]

16. NEGoCIO JURIDICO: INTERPRETLCION: FINIQUITO DE CUENTAS: No puede
entenderse como tal un documento de recibo en el cual se hace expresamente
la reserva de que resta por entregar la parte porporcional de los fondos de
iiquidacion de un megocio comiin.

PRUEBA: PRESUNCIONES: Em casacion, si bien puede censurarse por la via
del num. 1.0 del art. 1.692 L. E. C. el juicio l6gico formado en la instancia, es
a condicion de que el hecho de que se parte esté completamente demostrado.

EFECTOS DE IAS OBLIGACIONES: PRESUNCION DE EXTINCION DE 1OS PLAZOS ANTE-
RIORES POR EL RECIBO DEL ULTIMO PraAZQ:El preceplo del ari. 1.110 C. c. nc es
aplicable cuando no se ventila el'pago de una deuda fraccionada, sino la ligui-
dacién de un negocio industrial nd folalmente practicada.

PRESCRIPCION MERCANTTL: ACCION DEL SOCIC PARA RECLAMAR SU PARTE EM FL
HABER sociaL: La norma del pdrrafo tercero del art. 947 C. de c. no es de cabal
aplicacion a la Hquidacion de una sociedad irregular de {ranspories, extinguida
por venie de la empresa, pues esta Hquidacion debe hacerse al término de
la actividad colectiva. [S. 2 de mayo de 1958; no ha lugar.]

17. INTERPRETACION DE IOS NEGOCIOS JURipIicos: Como repetidamente ha
declarado el T. S. la interprefacién de los negocios juridicos es privativa del
Tribunal «a quow, ¥ su criferio debe respetarse en cusacion mieniras no resul-
fe violenio y arbitrario.
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CONFESION JUDICIAL: Lo confesion judicial, juera del caso previsto en el
articulo 580, pdrrafo II de lo L. E. C. es un medio de Prueba no legal, y
sometido, por tanto, a la censura del Tribunal de Instancio. [S. 12 de mayo
de 1959; no ha lugar.]

18. INTERPRETACION DEL ARTiCULO 1.276 DEL CODIGO CIVIL: Declaradae lo in-
ezistencia del contrato carece de aplicacion el articulo 1.276 C. c¢., que al
admitir que seq vdlido un contrato en que se exrprese una causa falsa si se
probase que estapa jundado en otra verdadera y licita, establece una excep-
cion que como tal ha de ser aplicada con cardcier muy restringido.

DONACION ENCUBIERTA: CAPACIDAD Y CONSENTIMIENTO: Al reconocerse expre-
samente que el contrato de compravents encubrio une donacion no es posible
ampararse en lo fe notarial ni en orden a ia capacidad, que se dice la tiene
para la compraventa pero no con respecto « la donacion, ni en cuanto al con-
sentimiento, que puede darse para vender Dero mo pare donar. ’[S. 11 de fe-
brero de 1959; no ha lugar.] :

19. CARGA DE LA PRUEBA: «REUS IN EXCIPIENDO FIT ACIOR»: El demandado que
opone excepciones o medios de defensa, estd gravado con la prueba de los
hechos gie sean base de los mismos. [8. 10 de junio de 1959; no ha lugar.)

20. 'TESTIGOS: INHABILIDAD: ES inhdbil para declarar y no debe fenerse en
cuenta la declaracion del testigo que es yerno de un socio de lo sociedad
demandada, pues el pleito de la sociedad debe entenderse pleito de los socios
mismos.

DEpPOSITO: CULPA: Para que el depositario quede liberado de responsabi-
lidad por pérdida de la cosa es mecesario que ocurrd ésta sin culpa de aquel;
la incautacion de lo depositado por la Fiscalia de Tasas arguye la culpa en la
entidad sancionada.

CoNFESION: Los aris. 549 y 565 Lec. requieren gque los hechos a que se re-
fieren sean reconocidos llanamente por la parte a quien perjudiquen; las nor-
mas procesales son ineficaces para fundamentar un recurso de casacion.
{S. 16 de mayo de 1959; no ha lugar.] i

21. PRUEBA DE PRESUNCIONES: El enlace preciso ¥ directo enire la denios-
iracion del hecho base ¥y Ila deduccién del hecho consecuencia es de libre
apreciacion del Tribunal de instancia, mieniras no se demuesire gue la deduc-
cion sea ilogica o absurda. [S. 31 de marzo de 1959; no ha lugar.]

I1I. Derechos reales.

1. NUDA PROPIEDAD Y USUFRUCTO.—S? bien es cierto que no se concibe el
uSufructo sin que exisia propiedad de gue se desmembre, no lo es en cam-

Bio que constituido el mismo por disposicion lestamentaria se haya de dis-
poner simulidneamente de la nude Propiedad airibuyéndoln o oira Dersona.
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INTERPRETACION TESTAMENTARIA: ATRIBUCION APLAZADA DE LA NUDA PROPIEDAD:
Dispuesto por el testador del usufructo de una finca en favor de sus nietos
Y a la vez de la nuda propiedad e favor de los mismos, aunque demorando
la consolidacion hasta el fallecimiento de su padre a quien se constituyo
acreedor de una pension, es inequivoco el proposito del testador de no investir
a éste exrpresa ni ldcitamente de la nude propiedad ni erigirle en titular
de un derecho subjetivo ni aun limitado sobre lo finca obaeto del embarao
posterior. :

EMBARGO: TRABA DEL MISMO: No '‘puede dirigirse un apremio contra quien
no tiene lo titularidad de ningtin derecho actual m e:cpectante sobre la finca
que se discule.

TERCERIA DE DOMINIO: LEGITIMACION ACTIVA: TITULARIDAD EXPECTANTE DE LA
NUDA PROPIEDAD APLAZADA: Estd legitimado el actoi Para promover la ierce-
ria de dominio, porque en el titulo utilizado se le atribuye, en union de los
demds cointeresados, y junto ol usufructo del bien litigioso, el derecho de
nuda propiedad, aungue la consolidacion se demore por un pluzo yue nece-
sariamente ha de legar; se trata de uit derecho cierle, pero todavia no exi-
gible, lo gue supone outéntica titularidud, por lo que es evidenie que o su
amparo puede ejercitarse la accion de terceria. [S. 5 de mayo de 1959; ha
lugar.] ‘

2. DOMINIO DE LAS AGUAS: SUS TIPos: Las de dominio. publico y las de do-
minio privado quedan perfectamente diferenciadas por la ley y sometidas a
distinto trato juridico, tanto en la amplitud de los ‘derechos que sobre cada
una de ellas pueden recaer y ostentarse como en la forma de adquzszczonv de
los mismos.

AGUAs PRIVADAS: Lo son las existenies en un :pbzo, sito en predio de pro-
piedad particular, cuyo caudal se forma por sutiles y diversas aportaciones de
origenes imprecisos, pero existenies en los ferrenos gue circunden ol pozo.
[S. 25 de abril de 1959; no ha lugar.] - . '

Aguas: Sorn de compefencia de la jurisdiccibn civil las cuestiones sobre
declaracion de dominio de aguas piblicas, derivado de tfitulos civiles. [S. 8 de
ectubre de 1959; ha lugar.] -

3

Ia jurisdiccién civil es la competente paré. declarar quién ostenta el do-
minio del canal X y que puede realizar en él las obras que estime convenien-
tes, cuestiones ambas ajenas a toda accién administrativa que encuentran su
base en un titulo de caricter civil, debiendo la accidn que en su ejercicio
se promueve merecer igual condicion, porque a tenor del art. 254 de la Ley de
Aguas, se atribuyen a la jurisdiceion ordinaria las cuestiones relativas al
dominic de las aguas ptiblicas y al dominio y posesion de las privadas. No es
competente la jurisdicci6n civil para amparar el uso auténomo gue Se pre
tende de las aguas, ni para declarar la nulidad de unas Ordenanzas de riego
v de, las inscripciones de apraovechamiento practicadas en los registros corres-
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pond1entes porque estando atribuida Ia policia, de las aguas plblicas ¥ la
resolucmn sobre concesidn y regulacion de sus aprovechamientos vy diferen-
cias que se vsusmt@n en su aplicacion a los 6rganos de la Administraeion (ar-
ticulo 248 de la Ley de Aguas y 1° del Reglamento de 14 de noviembre de
1958) es a la jurisdiceién contencioso-administrativa a quien deberan ser
sometidas, en su caso, dichas cuestiones,

4. APROVECHAMIENTOS DE AGUAS PRIVADAS: INSCRIPCION EN Ef REGISTRO DE
MANANTIALES DE LA JEFATURA DE MINAS: La no inscripeion en dicho Registro
conforme al Decreto de 23 de junio de 1934, sdlo produce una infraccion od-
ministrativa que de lugar o sanciones de este orden, sin que afecte a los dere-
chos adquiridos por el duefio a virtud de un titulo civil, puesto que tal ins-
cripeion no tiene cardeter constitutivo. [S. 18 de junio de 1959; no ha lugar.]

5., POSEEDOR DE MATA FE: La male fe por traiarse de un elemento interno,
persongl y psicoldgico del poseedor no puede deducirse de. actos ajenos; y
Para imponer sus consecuencias es preciso una previa declaracion del Tribunat,
sin que a ello equivalga Iz alusidn a una exriralimitacion en sus derechos por
parte del poseedor que siempre estabo respaldudo por las cladsulas de un
contrato de arrendamiento. [S. 25 de maye de 1959; Sala 6., no La lugar.]

.

Y. Dereche de Obligaciones.

1. RESOLUCION DE OBLIGACIONES RECIPROCAS: ARTiCULo 1.124 DEL CODIGO CIVIL:
INDEMNIZACION DE DAROS ¥ PERJUICIOS: ARRENDAMIENTO DE UN EDIFICIO PARA INS-
TALAR UN HOTEL: La obligacion de indemmnizar derivade de o relajacion vin-
cular declarada, no puede exienderse « cubrir el impori¢ de la renta por
todo el tiempo previsio como duracion del arrendamiento, pues ello implicaria
un privilegio para el actor que podria dedicar el edificio a finalidad distinta
con duplzczdad de beneficios, o significaria la paralizacion de unc industria
gue pudiera ﬂorecer en el edz]‘zczo ¥ que ha de quedczr cerrade con dafic y
detritnenio del beneficio piblico [S. 16 de mayo de 1959; no ha lugar.]

2. NovacrON oBJETIVA: Se produce novacion cuendo el pago en especie
primeramente convenido es sustituido mediante un acuerdo poslerior en pago
en dinero. [S. 6 de marvo de 1959; no ha lugar.]

3. PERFECCION DE LOS CONTRATOS: CONTRATO PREPARATORIO Y PRINCIPAL: Re-
caido ya el consentimiento sobre todos ¥ cada uno de los elementos esenciales
¥ secundarios del arrendamienio estipulado seriq improcedente repetir dicho
consentimiento.

PRECONTRATO Y CONTRATO CONDICIONAL: Nunce cabric calificar a un megocio
como precontrato por el solo hecho de haber quedado ‘Pendiente de la reali-
zacion de una condicion gue, con la eficacia que el Cédigo Civil le reconoce,
permite llenar cumplidamente la mision dilatatoria que, como caracteristica

propia se agsigne al precontraio. [S. 2 de mayo de 1959; no ha Ilugar.|
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. 4. CONTRATO NULO: DEVOLUCION DEL PRECIO: Declarade Ia nulidad de la
compraventa viene obligado el vendedor a devolver el precio.

NULIDAD POR IR CONTRA UNA PROHIBICION' LrGAL: Es nule.lo venia de boletos
de alcohol a persona que no esté encuadrada en el ramo vitivinicola Pre-
cisamente, por ir contra las disposiciones legales que asi-lo establecen.

CoNnctON DpE INDUSTRIAL VITIVINICOLA: PRUEBA: . Son documentos suténticos
en casacion pora probar esa condicidén de industrial vitivinicola, los cetrtifi-
cados expedidos por el Sindicato de la Vid, Cervedas y Bebidas de Barcelona,
por el Sindicato Nacional del mismo Ramo y por el Provincial de Tarragona.
[8. 11 de junio de 1959; ha lugar.]

5. CONTRATO DE COMPRAVENTA: PROHIBICIONES IMPUESTAS AL COMPRADOR: CON-
TRATO DE TRANSMISION DE Us0: Cuando las prohibiciones impuestas al compra-
dor por el vendedor pugnan abiertamente con los derechos de gozar y dispo-
ner que constituye el dominio, el contrato no puede ser de comprovenia ¥y
habrd de conceptuarse como un contrato innominado de caracteristicas muy
similares al de transmision del uso de una cosa, que en nuestro Derecho
guarda mayores analogias con el conirato de arrendamiento.

EXTINCION DE LA RELACION OBLIGATORIA: NOVACION: CAMBIC DE OBJETO: NO
constituye novacién la modificacion de la forma de pago y de la especie mo-
netaria en que ha de hacerse el pago.

CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES: MORA DEL DEUDOR: Las numerosas recla-
maciones extrajudicicles de lo cantidad adeudada, gue se habian hecho, tipi-
fican la mora apreciada al deudor.

OBLIGACIONES CON CLAUSULA PENAL: SU MODERACION POR LOS TRIBUNALES: NO
procede cuando carece de toda jusitificacion lo persistente negative del deudor
o abonar el débito, incluso cuando se le facilitd moneda extfranjera para el
pago y cuando finalmente se le faculié para saldar en moneda espafiola.
[S. 27 de mayo de 1959; no ha lugar.]

Alguna salvedad ha de hacerse a esta sentencia, cuando afirma de modo
tajante que la caracteristica esencial del conirato de compraventa es «la
transmnision que por él se hace del dominio de una cosawn, pues resulta indu-
dable que: a) Ia compravenia es un negocio obligatorio, por lo gue podria
pensarse que origina una «obligacidn de transmitir el dominio», pero no que
por ella se opere esta transmisién; b) gue en nuesiro derecho es sumamente
dudosa Ia existencia de esta obligacion de transmitir el dominio en la compra-
venta, por Io que la mayor parte de la doctrina sostiene la pervivencia de la
idea romana conforme & la cual la obligacidn del vendedor no es proporcionar
al comprador la propiedad de Ia cosa, sino una posesion guieta y pacifica.
(Sobre el tema ALBATADEJO, en Rev. Gral. Leg y Jurisp, ano 1947); c) que, aun
admitiendo la existencia de la obligacién de transmitir, ésta no podria limi-
tarse al dominio, sino que tendria gue exienderse a foda itransmision de un
derecho que se haga a cambio de un precio en dinero.
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6. RESOLUCION DE COMPRAVENTA POR MUTUO ACUERDO; Esta resolucion su-
pone restituir las cosas al estado que tenian al celebrarse el contrato, teniendo
que devolver el vendedor la parte del precio percibida. La renuncia he de ser
expresa. [8. 15 de abril de 1959; ha lugar.] :

7. COMPRAVENTA DE INMUEBLES: INCUMPLIMIENTO RECIPROCO: CUMPLIMIENTO
INICIADO POR EL COMPRADOR: INCUMBLIMIENTO MAYOR: Para u#sar del derecho de
intimacion del art. 1.504 C. c., de lo accidn de cumplimiento o de la resolu-
cion contractual, es presupuesio inexcusable tener puntual ¥ cabalmente cum-
plidas las obligaciones que le incumben.

ACCION DE CUMPLIMIENTO: Si al momento de iniciarse este juicio el com-
prador cumplié su obligacion de pago consignando judicialmente lo parte de
precio que restaba, tiene derecho o exigir el cumplimiento del contrato

ENRIQUECIMIENTO TORTICERO: Con base en &l entriquecimiento ftorticero el
vendedor debe initereses de la parbte de precio que recibio anticivadamente o
vartir de la fecha en que €l mismo incumplié el contrato ¥ hasta le fecha en
que entregue lo cosq vendida. [S. 11 de marzo de 1959; no ha lugar.]

Los hechos aparecen sustancialmente recogidos en el primer Conside-
rando: 1) Los litigantes conciertan por documento privado de 22 de octu-
bre de 1945 la compraventa de la finca «Cabrejas» de 325 fanegas de tierra
por precioc de 740.000 pesetas. 2°0) Al tiempo de concertarse el contrato, el
comprador aboné como sefial y parte del precio 300.000 pesetas, comprome-
tiéndose a pagar el resto el 31 de mayo de 1946. 3.°) En la fecha ultimamente
indicada el vendedor se obligé a entregar la finca «libre de gravdmenes, per-
sonal y ganado». 4.0) El 17 de enero de 1946 entregé a cuenta del precio
aplazado la suma de 40.000 pesetas. 5.°) Fl 31 de mayo de*1946, ni el vendedn
entregd la finca, ni el comprador el resto del precio. 6.0) EL primerc de agos-
to de 1946 el vendedor hace saber notarialmente al comprador su decisidn de
dar por resuelta la venta por no haber pagado el 31 de mayo anterior el
resto del precio. 7.0) Al siguiente dia el comprador acredita notarialmente
que la finca vendida estaba ocupada por personal y ganado ¥ que nada se
habia dispuesto con anterioridad al 31 de mayo anterior para su desalojo,
estando gravada por una hipoteca de 100.000 pesetas. 8.°) El 6 de agosto de
1946 el comprador pide judicialmente el cumplimiento del contrato, consig-
nando la parte de precio no pagado.

En el caso a que hace referencia esta senfencia, es indudable que existe
ineumplimiento por ambos contratantes, pues el 31 de mayo de 1946, ni el
vendedor entregd la cosa —ni siquiera adoptd medids alguna para desocuparla
de personal y ganado, segin se comprometié—, ni tampoco el comprador
hizo enirega del resto del precio. En este punio la sentencia subraya dos
gosas: 1.*) gque mayor incumplimienio se observa en el vendedor, pues por
su parte es tolal, mieniras gue el comprador habia pagado casi la mitad del
precio; 2*) que la existencia de una deuds hipotecaria hubiera permitidec al
comprador suspender el pago del precio ante el temor de ser perturbado
por la accidn hipotecaria «en cuyo casc no hubiera podido ser califieado
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como incumplidory, y, por otra perte, el vendedor bien pudo cancelar tal
gravamen con la parte de precio que recibié anticipadarnente.

La sentencia se enfrenta, primeramente, con la accion de resolucion insta-
de por el vendedor, que antecede en el tiempo a la de cumplimiento que ejer-
cita el comprador. Hs claro que habiendo incumplido el propio vendedor su
obligacion previa de poner a disposicion. del comprador la finca vendida libre
de gravamenes, personal y ganado, no puede instar la facultad de resolver el
contrato con base en el art. 1.124 del Cédigo civil.

El comprador por su parte, inicialmente también incumplidor, al consig-
nar el resto del precio estd facultado para optar por el cumplimiento. En
cuanto al abono de intereses de la parte del precio abonada anticipadamente,
a falta de precepto expreso, nos parece de equidad, pues el vendedor siguid
disfrutando de la finca vendida.

8. COMPRAVENTA CON PACTO DE RETRO. CONFESION DE UN TERCERO: Se irdia
de ung compravenia y no de un préstamo cuando 1o convenido enire las partes
es que si dentro de determinado plazo se devolia el precio de venta, podia
recobrarse la finca, v no Puede prevalecer sobre este criterio de lo Sala la
confesion ¥ singular explicacion hecha por un tercero. [S. 10 de junio de
1959; no ha lugar.]

9. DERECHO DE RETRACTO Y DERECHO DE ADQUISICION PREFERENTE: Lo subro-
gacion caracteristica del retracto propiamente dicho que tiende a «readquirirs,
no puede ser confundida con la situacion juridica derivade de un pacto por
obra del cual se reserva un derecho o adquirir por primers vez una Ffinca
ajena por el tanto que ofrece un posible solicitante, previa la notificacion anti-
cipada del propdsito de vendert y la prohibicion de que la venta se haga vdli-
damente a otra personc en un plako preestablecido.

DERECHO DE ADQUISICION PREFERENTE: SU REGIMEN: EI ejercicio del derechc
se regir@ por las condiciones del pacto gue reguld sus porticularidades. sin
que le sean aplicables los requisitos dispuesios para los retractos. ¥ asi, no
puede invocarse la infraccion de normas que como la necesidad de la previa
consignacion como tramite peculior de 1o admision de la demanda esid irazado
en exclusiva contemplacion del proceso de reiracio, o como lo del plazo de
duracion para retraer en el retracto convencional, s6lo aplicable a esta figara
juridica. |S. 13 de diciembre de 1958; no ha lugar.]

10. ARRENDAMIENTO DE SERVICIOS: REMUNERACION: Calificadas Ilas relacio-
nes enire lus partes como de arrendamienio de servicios, no se desconoce en
la sentencia recurride lo obligacion de lo arrrendadora de abonarlos of gue
Tos prest6. en cuaniia gque se fija discrecionalmente o falia de convenio ex-
preso. [S. 4 de junio de 1959; no ha lugar.]

11. MANDATO: EXCESO: RATIFICACION TACITAD (Véase S. 14 de mayo de 1959).

12. TRANSaCCION: SUS REQUISITOS: Para gue erxista lransaccin es precisg
una reciprocidad de concesiones.
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TRANSACCION. SU NATURALEZA: CONTENIDO: NO es fransaccion el acto por vir-
tud del cual las partes dan pleno cumplimiento a una sentenciq.

_ BJECUCION DE SENTENCIA: RESOLUCION CONTRARIA A LO EJECUTORIADO: No lo
es aquella que deniega una efecucion por encontrarse ya lo sentencia cumplida
privadamente por las paries.

BEJECUCION DE SENTENCIA: RESOLUCION SOBRE PUNTOS NO CONTROVERTIDOS: NoO
se resuelven puntos mo controvertidos en el pleito, cuando el tribunal no en-
tra o conocer de otras cuestiones sino de aquellas que directamentie afarfien
a la calificacion de los actos privados de efecucion de la sentencia. [S. 1 de
junjo de 1959; no ha lugar.]

13. ARBITRAJES DE DERECHO PRIVADO: PACTO DE REVISION DEL LAUDO: CONDI-
CION: CADUCIDAD: Si las partes pactaron la revision del laudo, en el supuesto,
que después se dio, de que fuera declarado resuelio alguno de los conlraios
de arrendamiento objeto de division entre ellas, siempre y cuando fueran re-
queridos los amigables componedores para ello en un plazo de seis meses si-
guientes a la firmega de la sentencia de desahucio, este pacto conliene una
condicion, que no puede estimarse nula por contraria a la ley o a las buenas
costumbres, sino que debe considerarse vdlida y eficag, como libremente con-
sentida por- las partes, siendo igualmente vdlido el plazo de caducidad para
el ejercicio del derecho correlativo a la obligacion gque se creaq.

»ENRIQUECIMEN‘IO INJUSTO: No procede la aeciom de este tipo, cuando con-
curre el requisito del empobrecimienio de una de las partes, pero no se da
el desplazamiento patrimonial de los bienes al caudal de la ofra parte. [S, 7 de
abril de 1959; no ha lugar.]

15. INDEMNIZACION DE DANOS Y PERJUICIOS: RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL Y
RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL: TRANSPORTE DE PERSONAS CON CAMBIO DE
VEHICULO: UNIDAD PATRIMONIAL- DE EMPRESAS: Exisie obligacion de indemnizar
los dafios y perjuicios ocasionados en un accidente de carretera, cuando el
vehiculo no estaba preparado con lgs condiciones exigidas en lu Ley y su
conductor carecia del carnet especial, sin que obsie a esiq obligacion ¢l hecho
de no ser el demandado la persona que contraié el iranspprie, sino el duefo
del vehiculo que durente el trayecto sustituyo al gue hadia emprendido el
wviaje, el estar demostrado que ambas empPresas formaban una unidad vairi-
monial y los empresarios eran concesionarios emn coParticipacion del servicio
pidblico. [S. 30 de abril de 1959; ha lugar.]

Los hechos que habian dado lugar al pleifo eran los sigulentes. El 19 de
enero de 1950 ¢l actor tomod en La Coruiia un billete para dirigirse a Vivero,
ocupando un asiento en el autobiis de la empresa «El Orienten, propiedad de
don I.. C. P., y abonando a ésta el importe del mismo. En uso del billefe y
debido a haber sufrido ungs averia el vehiculo en el camino, los viajeros con-
finuaron en otro omnibus de la empresa «El Noroeste», cuyo propietario era
€l demandado don M. R. P. Este vehiculo chocé contra un Aarbol, lesionando-
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se varios viajeros, entre ellos el demandante, quien sufrié una herida produ-
cida por un vidrio procedente de una ventanilla, que se le introdujo en la
mejilla izquierda secciondndole el globo ocular con enclave en el techo de su
orbita que precisé ser enucleado. El Juzgado de Instruceidn incod un sumario
gue fué sobreseido. El actor reclam por gastos de curacidn, salarios dejados
de perecibir e indemnizacidn que correspondia a la incapacidad permanente y
total gue le habia guedado para su profesidn de chofer una determinada can-
tidad.

El conductor del émnibus que origing el dafio carecia del permiso de
primera clase especial que para tales vehiculos exige el articulo 261 del
Codigo de Circulacién. Las ventanillas del coche siniestrado no iban provis-
tas de vidrios inastillables o de seguridad, como previene el articulo 226 del
mismo ordenamiento legal. Don L. C. P. y don M. R. P. eran concesiona-
rios en coparticipacién del servicio de La Coryfa a Vivero, entre otras,
siendo uno de los vehiculos afectos a la concesion aquel donde se produjeron
las lesiones’y figurando una sola persona como administrador unico de amhas
empresas. }

Lo Adiencia Territorial habia revocado la senfencia del Juzgado y ha-
bia absuelto al demandado de la pretensidn deducida por el actor, por enten-
der gue, habiéndose producido el accidente como derivado del contrato de
transporte que éste tenia celebrado con la empresa «El Orientes, servicio
que se prestaba en el momento de producirse la lesidn, es esta empresa
la gue debe soporfar Ilas consecuencias que del mismo han resultado, toda
toda vez que el cambio de vehiculo realizado no implicé novacion del trans-
porte, cualquiera que fuera la causa a gue obedeciera la sustitucion.

El TS. declara haber lugar al recurso coxn, fundamento en los siguientes
considerandos: .

12 Tanio la legislacion sustantiva, como la teoria cientifica y la doctrina
jurisprudencial —SS., entre ofras, de 12 de marzo de 1934— distinguen en. el
nacimiento de las obligaciones unas, que segtn el art. 1.091 proceden de los
coniratos, las cuales tiecen fuerza de ley enire las partes ¥y su ejecuciin
tiene lugar al tenor de las reglas que ellas establecen; otras, como dispone el
articulo 1.002, se originan en los delitos o faltas en que el sujeto incurre, de-
biendo regirse por las normas contenidas en el Cdédigo Penal; y, por ultimo,
unas terceras, determinadas en €l art. 1.093, se derivan de actos u omisiones
en que interviene culpa o negligencia no penada por la Ley, las que son re-
guladas por los preceptos contenidos en el capitulo segundo del titulo dieci-
séis del mismo ordenamiento; obligaciones que tienen cardcter v finalidad
diferente, ya que por las primeras, las contractusles, nacidas de la voluntad
de las partes, quedan sujetos a la indemmnizacién consiguients, por prescrip-
cion del art. 1.001 y como derivado del dafio o perjuicio causado, aguellos
que por incumplimiento de lo convenido, originado por haber incurrido en
dolo, negligencia o morosidad, contravienen lo que de modo libre habian pre-
viamente pactado; las segundas quedan subordinadas, como consecuencia. de
1m acto delictivo, = la jurisdiccion pensal y es ésta la que declara la respon-
sabilidad civil, pero como accesorio o secuela de una sancion criminal; y las
ferceras, la extraconiractual, que no nace de previa convencion v es a la que
se refieren los srt. 1.092 y 1.093 de aguel mismo iexio, surge al producirse
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el dafio, como consecuencia rp de una estipulacién anteriormente celebrada,
sino del incumplimiento de una obligacién impuesta por la naturaleza y deri-
vada de la necesaria relacié:, y convivencia social, cuyo ambito es de mayor
extensidn al no estar sujeta a limites de antemano establecidos, derecho que
hay que reparar en la medida y forma que determinen los triburales civiles.

2.0 Al existir un contrato celebrado entre el actor y la empresa de trans-
porte, como se acredita por aquél con la adquisicién del billete y por ésta
cor; 1a hoja de ruta, es en razin a su incumplimiento, al producirse el dafio,
cuando surge la obligacion de indemnizar los perjuicios que se ocasionen al
viajero, de los que debe responder, con arreglo al principio furyamental de
derecho de que no hay responssbilidad sin culpa, aquél gque origina ésta,
culpa que se presume en todo incumplimiento de contrato y que es exigible,
aun cuando de modo expreso no figure pactada, por la extension que la con-
cede el art. 1.258 del C. c., al prescribir que el consertimiento de las partes
obliga no s6lo a lo gue esta directamente determinado, sino también a todas
jas consecuiencias que, segin su naturaleza, sean conformes a la huena fe, al
uso v a la ley, precepto de aplicacidon al contrato de transporte mercantii,
en virtud de Ia regla contenida en el art. 50 del C. de C. y en razén a que
este cuerpo legal solo se ocupa de él, y por incidencia, en cuanto a las
personas, en su art. 352, cuando menciona las cartas de o billetes de viajeros
para determinar los requisitos que han- de tener, sin que trate de los dafios
que pueden sufrir, ni dicho ordenamiento, ni antes el Reglamento dictado
para el servicio de carruajes destinados a 'la conduccion de viajeros de 13 de
mayo de 1857 y el de Poiicia de Ferrocarriles de 8 de septiembre de 1878, ni
ahora la Ley de 18 de febrero de 1941 y el Decreto de 28 de octubre de 1951.

3:0 Obedeciendo la revocacién de la sentencia dictada por el Juzgado, en
la qgue fué condenado el demandado, a que la Sala de instancia entiende que,
al ser dirigida la accién sobre indemnizacién de dafios y perjuicios que el
actor pretende contra el propietario de la empresa «El Noroestey, duefio del
vehiculo en que se produjo el accidente, carece éste de legitimacion pasiva
debido 2 gue con él no se habia celebrado estipulacion alguna, naciendo su
derecho a ser indemmnizado de la empresa «El Orientey, que es con quien
contratd, tal aserto adolece de solidez desde el momento en que de las actua-
ciones aparece, segin informe de la Jefatura de Obras Publicas, que ianio
don M. R. P. como don L. C. P. «son concesioqarios en coparticipacidn del
servicio publico regular para el iransporte de viajeros en la linea de El
Ferrol a Vivero, con Hijuela de Jubia a La Corufian, siendo el coche causante
del accidente uno de los gue estan regisirados en la indicada Jefatura para
efectuar el eitado recorrido; empresas las dos que tienen un; mismo adminis-
trador; ¥y, como el vehiculo a que se alude no estaba preparado con cristales
jnastillables y el chofer que lo dirigia no poseia el carnet especial exigido
para conducir 6mnibus de viajeros de m4s de nueve plazas, segun igualmente
se asevera por aquella Jefatura, resulta evidenfe que, si bien fué celebrado
el conirato de transporie entre el actor y uno de los copropietarios, al no
estar el accidente previsto dentro de las condiciones estipuladas y deducirse
que lzs lesiones producidas son una consecuencia de la falla de pericia del
conduclor, extremo gue estaba obligado a conocer su patrono por estar a
sus ordenes trabajando y ser ambas empresas una sola entidad con unidad
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patrimonial, puede vy debe el demandado responder de la culpa de su depen-
diente, en razén a que no debié confiarle, en bereficio del interés publico,
el servicio que le encomendo,

40 Al surgir del accidente el derecho del perjudicado a obtener una ir-
demnizacion, cuya responsabilidad recae en el demandado, a consecuencia
de haber enviado para que pudiera continuar el viaje el dmnibus sin cristales
de éeguridad; y ton un mecanico sin aptitud legal, forzosamente hay gue on-
lazar las obligaciones consiguientes del contrato, adquiridas erfre la empresa
y el vigjero, con aquellas otras creadas por la culpa o negligencia derivada
del accidente sobrevenido después y en relacidn directa e inmediata con el
viaje emprendido, sirviéndole de titulo el billete expedido, por lo que, al des-
conocer el tribunal «a quo» la unidn de las dos empresas encargadas de trans-
porte y dejar de atribuir al propietario del segundo coche las consecuencias
juridicas que del accidente son inherentes, lo que constituye una cuestion
de derecho que puede ser denunciada por la via ntm. 1.° del art. 1.692 L.E.C,
procede admitir, por esta razdn y por los fundamentos que preceden, el mo-
tivo segundo, ya que los arts. 349 y sigs. del C. de C. fueron, de modo inde-
bido aplicados, al desconocer la Sala sentenciadora aguelias consecuencias ju-
ridicas que son inherentes, al deducirse de los hechos gue eran una misma
Ias empresas porteadoras y sus duefios, ¥ uno y otro responsables diractos,
tanto de los accidentes en que su dependientes puedan incurrir cuanto de las
indemnizaciones gue, secuela de los mismos, correspondan a los perjudicados:
v al no entenderlo asi el Tribunal de instancia procede, sin necesidad de ana-
lizar el primer motivo, dar lugar a la casacion por la aceptacion del segunds.

OBSERVACIONES: La Sentencia que anotamos, para llegar a un resultado
cuya justicia no puede seguramente discutirse, ha seguido un ragonamiento
sobremaners confuso en el que no han dejadc de aparecer algunas inexacti-
tudes terminoldgicas y alguna contradicecidon interna. Los extremos tratados
por la sentencia son varios y, por ello, acaso cowvenga una leve sistema-
tizacidn. .

a) El tipo de responsabilidad —El demandante habia fundado su deman-
da en el supuesto de una responsabilidad extracontractual. L.a Audiencia, en
cambio, entendié que, habiendo existido un contrato de transporte, la res-
ponsabilidad, de existir, tenia que ser contractual. ¢éCudl es en; este punio la
postura del T. S.? Preciso es confesar la gran dificultad de averiguarlo. De
una parte, acoge el motivo segundo del recurso y admite que habia existido
indebide aplicacion de los arts. 349 y sigs. del C. de C.; precisamente la
tesis del recurso habia sido que «la legitimidad de 1a accion gue race de los
arts. 1.092 v sigs. del C. c. excluye que, al amparo de los articulos del C de <.,
gue regulan el contrato de f{ransporte, se pudiera haceria desaparecers.
¥l T. 8. acoge este motivo, 1o que parece dar a entender, como decimos, que
nos hallamos en presencia de una responsabilidad «extracorjractualy. Sin
embargo, antes habia dicho Ia propia sentencia que «al existir un contrato
entre el actor y la empresa de transporte, es en razdén a su incumplimiento,
cuando surge la obligacion de indemmnizar los perjuicios que se ocasionan al
viajeron, de donde se deduce que presenciamos un tipico caso de responsa-
bilidad «confractualy, producido por urx incumplimiento de confrato de trans-
porte, argumentos que se trata de reforzar haciendo al demandado «copro-
pietario» de 1z empresa porteadora. En otro pasaje, sigue el T. S. una linea
intermedia, donde aparece un nuevo tipo de responsabilidad que parece ser
una mezcla de una y de otra, cuando dice que «forzosamente hay que enlazar
las obligaciones consiguientes del contrato con aquellas otras creadas por Ia
culpa o negligenciay.
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Lo gue ha ocurrido seguramente es gue la Audiencia tenia razén al afir-
mar gue la responsabilidad era contractual y, aunque partiendo de esta base,
hupbiera sido ‘abstractamente posible fundar la condena del demandado y casar
la sentencia recurrida, tal y como el recurso venia planteado (en el motivo
1.0 no se cita expresamente ningln precepto como infringido, aunque se alude
a la violacién de los arts. 1.092 y sigs. del C, c. y en el segundo se alega
solamente la aplicacion indebida de los arts. '349 y sigs. C. de C.) hubiera
tenido que ser desestimado, con merma de lo que se consideraba solucion
justa. ’

Pudo también admitirse gue de un %010 hecho --el accidente-- nacen dos
acciones independientes una exr contractu y otra ex cuasidelicto, sepsrands e
independizando las conductas del empresario porteador, no demandado y del
duefio el vehiculo posteriormente utilizado, a quien se demeandd, conductas
que, en cambio, el T. S. enlaza decididamente entendiendo que ambos sujetos
formaban una sola empress.

b) Lo existencia de culpa—En este problema, que reviste un extraordi-
nario interés, el 'T. 8. hace las siguientes importantes manifestaciones: 1.0 Que
en nuestro derecho existe un principio fundamental con arreglo al cual no
hay responsabilidad sin culpa; 2.9 que la culpa se presume en todo incum-
plimiento contractual; 3.0 gue la responsabilidad por ctilpa es exigible, aun
cuando no figure expresamente pactada, por virtud del art. 1.258 C. ¢.; 40 que
este precepto es de aplicacién al transporte mercantil, en virtud del articu-
1o 50 del C. de C.

Sin embargo, acontece que €l transporte mercantil posee un régimen espe-
cial de responsabilidad (arts. 362 y 377). Con arreglo al primerc el porteador
responde de los dafnos «si se probare en su conira que ocurrieron por su
negligencia 0 por haber dejado de tomar las precauciones que el uso tiene
adoptadas entre personas diligentes» y de acuerdo con el segundo «el por-
teador seri responsable de fodas las consecuencias a gue pueda dar lugar
su omisién en cumplir las formalidades prescritas por las leyes y reglamen-
tos de la Administracién ptiblica en todo el curso del viaje». Se podra decir
que estos preceptos contemplan especialmente el transporte de mercancias
(cir. sin embargo arts. 349, 2.0 y 352), pero no cabe duda de que constituyen
la mas completa regulacion del confrate de transporfie aue poseemos.

En el caso concreto, la culpa deriva de no estar el vehiculo preparado con
vidrios inastillables (art. 226 C. de Circ.) y de no poseer el mecanico
carnet especial para dmnibus de mas de nueve plazas (C. de Cire., 261). El
demandado responde de la culpa de su dependiente «en razdén a gue no debid
confiarie, en beneficio del interés pudblico, el servicio que le emcomendd» ¥
ademds porque el patrono- estd obligado a conocer la falta de pericia del
personal a sus Srdenes.

¢) La persona responsable—FEra el problema fundamental del pleito de-
cidir si respondia la empresa porteadora’ no demandada —«El Orientenr—
con quien -el accidentado contraté el transporte (fesis de la Audiencia) o
si respondia la empresa demandada —«El Noroestex— que habia asumido
el transporie a causa de una anterior averia del primer vehiculo que em-
prendié el viaje (fesis del Juzgado). El T. 3., con fundamento en la exis-
tencia de una coparticipacidn en la concesior, del servicio pablicc ¥ de un
fnico administrador, enlaza a Ias dos empresas en una sola y considera a
los dos empresarios responsables directos, condenando en co:secuencia al
demandado. I.a sentencia es en este punio sumamente confusa. Se habia,
a veces de propiedad de la empresa (Copropietarios, duefios), lo que no
deja de ser inexacto. Se dice que ambas empresas son «una sola entidady,
con Io cual parece aludirse a una superada concepcion personalista de la
empresa, ¥ que ambas forman una gunidad patrimonials, con 1o que parecs
Irse & una concepeidn de In empresa como pafrimonio de muy dificil admi-
sibilidad. .

Seguramente el problems hubiera podido ser resuelto con menos dificul-
tad aplicando el principio de solidaridad entre los diversos porteadores -{ar-
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tieulo 373 C. de C.), bien hayan asumido el transporte simultdneamente y
en comu:j, bien lo hayan hecho sucesivamente.

15. RESPONSABILIDAD Civili PRESCRIPCION EXTINTIVA: INTERRUPCION: Lg
prescripeion de la accion de indemniRacion de dafios y perjuicios causados
por un deschucio obienidd dolosamente, se interrumpe por la Presentacion
de la querella y tramitacion de lo subsiguiente causa criminal, por ser los
mismos los hechos e idénticas las circunstancias que sirvem de apoyo a la
demanda de indemnizacion, como determina el ari. 1.973 del C. c., siendo
indiferente que en el procedimiento penal se solicitara indemnirzacion por
concepto distinto de lo pedido en el pleito actual, ya que las acciones na-
cieron de los mismos hechos procesales realizados por el causante del dafio y
esas son las gue fueron afectedus por lo dnierrubcion del pluzo pPrescriptivo.

DaNo MORAL: CONCEPTO: El dafio moral estd constituido por los perjuicios
que sin afectar a las cosas materiales, susceptibles de ser tasadas, se refieren
al patrimonio espiritual, a los bienes inmateriales del honor, le salud, la
libertad y andlogos gue sof los mds estimados y por ello los mds sensibles
y frdgiles y mds cuidadosamenie guardados, bienes morales que al 7o ser
evaluables dinerariamente para resarcimienic del mal sufrido cuando son al-
terados, deben ser, sin embargo, indemnizables discrecionalmente al amparo
del art. 1.902 del C. c., como compensacion de ios sufrimientos del perjudi-
cado. [S. 28 de febrero de 1959; Sala 1.2] V

16. RESPONSABILIDAD CIVIL DE IOS FUNCIONARIOS PUBLICOS: INEJECUCION DE
ACUERDOS MUNICIPALES: Incurre em responsabilidad civil un alcalde que, des-
pués de haber sido seguido irregularmente por orden del Ayumtamiento un
procedimiento de apremio que fué anulado por el Gobernador civil, deja de
ejecutar el acuerdo de la Comision Permanente disponiendo la devolucion
de los muebles embargados o, en su defecto, ‘el pago de una indemnizacion.

CostAS PROCESALES: PRINCIPIO DEL VENCIMIENTO: No tiene aplicacion cuando
la demanda es solo parcialmente acogida. [S. 26 de junio de 1959; ha lugar.]

IV. Arrendamientos,

1. CONTRATO DE ARRENDAMIENTO: TEMPFORALIDAD: El contraio de arrenda-
miento es Por esencia femporal y nunce puede estimarse perpétug (articu-
Io 1.543 del C. cJ).

PRORROGABILIDAD CONVENCIONATL, IIMITADA DEL ARRENDAMIENTO: No puede de-
jarse a voluniad del arrendatario la posibilidad de prorrogar indefinidamente
el conirato de arrendamienio; ial prorroga solo es posible por tempo
lLimitado.

JUCIO DE DESAHUCIO! AMBITO DEL MIsMo: La deiermingcion de si un con-
itraio de arrendamiento y, en 3% caso, las prorrogas, ke vencido, es materia

7
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propia Y. genuina del juicio de desahucio y no ofrece complejidad wlguna.
[S. 2 de julio de 1959; no ha lugar.]

9. CONTRATO DE ARRENDAMIENTO: FECHA: CAMBIO DE ARRENDADOR; Lo dis-
puesio en el art. 1.227 del C. c. no se opone o gue, en virtud de la aprecic-
cion de la prueba, se tenga por auténtica lo fecha de un conirato de arren-
damiento otorgado en documenio privado por el antiguo arrendador, obligando
dicho contrato al arremdador actual, subrogado en los derechos y obliga-
cionmes del aniiguo.

RESOLUCION DE ARBENDAMIENTO: CONSENTIMIENTO DEL ARRENDADOR: NO es
causa de resolucion lo realizacién de obras autorizadas por el confrato.

RESOLUCION POR CAMBIO DE DESTINO: INSTALACION DE PORTERIA: No constiluye
tromsformacion en vivienda de un local de negocio, lao instalacidn en éste de
una porteria, dependencia necesaria e integrante del colegio.

RBECURSO DE INJUSTICIA NOTORIA: FORMALISMO DEL RECURSO: La falle de
precision y claridad en la exposicion del motiwo del recurso es razon suficiente
pare lo desestimacion del mismo. [S. 11 de mayo de 1959; ‘no ha lugar.]

3. PROCEDIII\EIEN:;’O APLICABLE: ACCION PARA QUE EL ARRENDATARIO SOPORTE
OBRAS DE REPARACION: El cauce procesal adecuado pafa el ejercicio de la
accion concedida al arrendador Dor el art. 1.558 del C. c¢. es el juicio ordina-
r10. [S. 30 de mayo de 1959; no ha lugar.]

4. ARRENDAMIENTO SOMETIDO AL CODIGO CIVIL: NO US0O COMO CAUSA DE DESAHU-
cro: Como ha declarado reiteradamente el Tribunal Subremo, el uso de la
cosa arrendada es ujn obligacion del arremndatario ¥y el mo uso da Ingar
al desahucio, con mayor razon en el caso debatido, en el que se da un compleio
ubandono. [8. 23 de junio de 1959; no ha lugar.}

5. ARRENDAMIENTO DE INDUSTRIA: INDUSTRIA PE GARAJE: No puede desco-
nocerse el cardcler de empresa industrial de un mnegocio de garaje, cuando
consiste en el acogimiento vy custodia, no de aufomoviles propiedad de los
contratanies sino del piblico en general. [S. 6 de julio de 1959; no ha lugar.]

8. ARRENDAMIENTO DE INDUSTRIA: CONCEPTo: La dusiric es una unidad
patrimonial con vide propia suscepiible de ser inmedictamente explofada.
[S. 4 de julio de 1959; no ha lugar.]

7. ARRENDAMIENTOS URBANOS: NATURALEZA: CALIFICACION: EI gque emr umn
solar edifigue por el arrendatario una construccidy con consentimiento del
arrendador no altera la naturdleza del contrato ni lo alrae a la orbila de Ia
LAU.

NovacION DEL coNTmRATO: Lo novacion obfetivg, parc aleanzar eficacix, pre-
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cisa que se declare terminantemente por las partes o que la antigua obliga-
cion sea de todo punto incompatible con la nuevamente creada.

AUMENTO DE RENTA: El aumento de renia no Puede oponerse por $i solo
u la calificacion del conirato hecho por la Sala.

JUICTO DE DESAHUCIO: CUESTIONES COMPLEJAS: El hecho de que se autorice
al arrdndatario o construir une edificacion provisional que al extinguirse el
arrendamiento ha de desaparecer, no supone complejidad que cierre el paso
al juicio de desahucio.

RECURSO DE CASACION: INTERPRETACION DEY, CoNTRATO: La interpretacidn del
contrato corresponde al Tribunal «a quoy cuyo criterio debe ser respetado en
tdnto no resulie arbitrario y desorbitado.

RECURSO DE CASACION: No es viable propomer cuestiones nuevas en trd-
mite de casacion. [S. 1 de junio de 1959; no ha lugar.]

8. 1.0S EXTRANJEROS ANTE 1a 1av: Los beneficios de la LAU no pueden
aplicarse a un subdito alemdn si no prueba que la legislacion alemana sobre
arrendamientos urbanos otorga a los arrendatarios espafioles los mismos bene-
Jicios que a sus nacionales [S. 20 de junio de 1959; ha lugar.]

OBSERVACIONES: Se dictd la anterior senfercia en un proceso resolutorio
en que por el actor se habia ejercitado la accidn denegatoria de prdrroga,
por cierre de local, al amparo de las normas de la LAU y sin que para
nada se tratara en la demanda de la extrarjeria del demandado; éste, formuld
reconvencion sobre obras, a la que se opuso el actor alegando la extranjeria
del demandado. El Juzgado de 1.2 Instarpia desestimé la demanda y rechazd
la reconvencidn, en tanto que Ia Audiencia Territorial de Valencia desestimé
ia demanda y dié lugar a la reconpencién. Imterpuesto recurso de injusticia
notoria que se fundamentd, en cuanto a la impugnacion del pronunciamiento
absolutorio del demandado, en la infraccién de las normas de la LAU sobre
denegacién de prérroga por no uso, aparte de alegar la infracecion del articu-
1o 7 de la LAU sobre aplicacion de los beneficios de la referida Ley a exiran-
jeros, a efectos, fundamentalmente, de impugnar el pronunciamiento estima-
torio de la reconvencidn.

A la vista de tales antecedentes y-dado el estricto formalismo del recurso
de suplicacion en el que, ademas, como es sabido, no cabe plantear cuestiones
nuevas, resulia sorprendente que se dé lugar 2l recurso en cuanto a la impug-
nacion del pronunciamiento absolutorio, no por estimar erréneamente fijados
los hechos base de la derjegacidn de prérroga por no uso o incorrectamente
interpretada la norma correspondiente, sino por la razén o argumento, no
utilizado por el propic actor, de que «transcurrido el plazo contratado, el
demandado arrendatario alemin no puede enervar la accibn resolutoria de
su relacion arrendaticia por causas fundadas en preceptos de aquella espe-
cial disposicién legislativa inaplicable» —la LAU— afirmacién cuya congrien-
cia con el problema planteado por el actor en su demanda no resulta nada
clara. Y ello sin contar con la existencia del Convenio hipa f-alemén de 7
de mayo de 1926 cuyo articulo 9 dispone que en cuanto al ejercicio del co-
mercio e industria, los sdbditos de cada una de las partes contratantes, dis-
frutardn en el terriforio de la olra de iguales privilegios, exenciones y hene-
ficios que los nacionales y los stibditos de la nacién més favorecida, convenio
cuya existencia, naturalmente, no es necesario probar ¥ gque r.o fué alegado
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en la contestacidn a la demanda, pues, en, cuanto a ella, el actor s¢ movio
sfempre dentro del estricto marco de la LAU. (J. P. R.)

9., EXTINCION DEL ARRENDAMIENTO POR EXTINCION DEL USUFRUCTG (LAT] de
1946): No obsta ¢ la aplicacion del art. 480 del C. c. el que en el ccnirato
olorgado por el usufructuario se omitiera la indicacion de la verdadera cua-
lidad del mismo.

AUTOMATISMO DE LA EXTINCION: La extincion del usufrucic produce auio-
mdticamente lo del arrendamiento otorgado por el usufructuario como arren-
dador.

IRRETROACTIVIDAD DEL ART. 57 pE 1a 1aU: El arf. 57 de la LAU wno fiene
aplioacion retroactiva.

PRECARIO: El precario erxiste cuando el poseedor carece de titulo, o es
ineficaz o ha perdido virtualidad el invocado, pudiendo estimarse como pre-
cario Io situacion resultante pare el antiguo inguilino de la aplicacion del
articulo 480 del C. c,

10. RENUNCIA DE DERECHOS EN LA 1AU: Lo renuncia de derechos del ar-
ticulo 6 de lo LAU debe ponerse en relacion con al art. 4 del C. c.

RENUNCIA A LA ACCION DEL ART. 103 DE IA 1au: El derecho a lo reduccion
de renta esitablecido en el art. 103 de la LAU es irrgnunciable por afectar al
erario piublico.

PAGO O CONSIGNACION DE RENTAS: Para ejercilar la accion del art. 103 de
lo LAU mo es preciso gue el arrdndatarjo acredite hallarse al corrienie del
pago de las rentas.

ABUS0O DE DERECHO Y ACCION DEL ART. 103: No concurren los :nresupues'tos
del abuso del derecho en la aqcion ejercifada por el arrendatario para Dedir
al amparo del art. 103 de la LAU la reduccion de lo renia de 48.000 o 20.000
pesetas [8. 20 de junio de 1989; no ha lugar.]

11. 1.OCAL DE NEGOCIO SOMETIDG A Ia LAY 1955: ELEVACION DE RENTA: NOTI-
FICACION AL ARRENDATARIO: ERROR MATERIAL DE LA SENTENCIA: El error material
de la senitdncig, aun siendo cierto, no da lugar a casacion pues ufa vez rec-
#ificado resulic gue el arrendatario, dentro de 10s treinte dias siguientes a la
notificacion del #ncremento de rents, guardl silencio sobre el mismo.

FACULTAD DE RESOLVER: Lo resolucion del contraio solo procede cuando
el arrendatario rechaza un incremento jusio de reniq. [S. 22 mayoe de 1959;
no ha lugar.]

12, L0CAL DE NEGOCIO SOMETIDO A LAU 1946: REDUCCION DE RENTA A TA DE-
CLARADA A HACIENDAT PRESCRIPCION DE LA ACCION: De cohformidad con el arficu-
culo 1.969 C. q. el plazo de prescripcion de Ila accion para reducir Ia rénia
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a la declarade a lo-Hacienda es de quince afios. [S. 29 de abril de¢ 1959; no
ha lugar.} ' T ’

La doctrina de esta sentencia, dictada con arreglo a la ley derogada, es
perfectamente aplicable al art. 103 de la vigente, en el cual lo que aparece
sustancialmente modificado es el plazo de disfrute de la reduccion de la ren-
ta, que antes era indefinido. En el mismo sentido debe notarse que el articu-
1o 108, 2 de la ley actual, excluye a esta accién de la caducidad: de tres meses
que, como norma genersl, establece el primer apartado del propio articulo.
(G. G. C). o

13." LOCAL DE NEGOCIO SOMETIDO A 1AU 1946: REDUCCION DE RENTA A IA DE-
CLARADA A HACIENDA' CAMBIO DE BASE FISCAL: La facultad novatoria concedida
por el art. 133 de lo ley derogada se conserva por el arrendgiario aungque
después del trimestre posterior a la-celebracion del contrato se modifique
la base fiscal por qualquier causa, Yy aunque ial modificacion ocurra antes de
que el arrendatario inicie el ejercicio de aquelln facultad.

DECRETO 1EY DE 31 DE DICIEMBRE DE 1954: Conserve el arreéndatario su fa-
cultad novatoria si la ejercita dnies de la promulgacion del Decreto-ley de
93 de diciembre de 1954. [S. 28 de-abril de 1959; ha lugar.]

14. LAU: APIICACION ANALOGICA DE SUS PRECEPTOS: La aplicacién analogica
de Ios preceptos de la LAU debe hacerse con criterio exiremadamente res-
trictivo. .

PERTURBACIONES DE DERECHO DEL ART. 115 DE LA 1AU: EI hecho de que el
arrendador niegue autorizacién ol arrendatario para instalar una industria
de hosteleria en el local arrendado y no facilite permiso exigido por la
Delegacion de Informacion y Turismo, no puede cansiderarse como pertur-
bacion de'derecho, mdrime si el local no fué dado en arrendamienio para
dedicarlo especificamente a hospedaje. [S. 21 de julio de 1959; ha lugar.]

15. DERECHO DE RE'rRAcro{ I.E:Y DE 1946: ARRENDATARIO UNICO QUE HA SUB-
ARRENDADO: No puede ejercer el derecho de reiracto, ya gue el arrdndaiario
debe ocupar tode o fince [8S. 6 de junio de 1959; ha lugar.]

A. El arrendatario tinico de toda la finca habia subarrendado a un ter-
cero con consentimientc del arrendador la segunda planta del inmueble.

B. A falia de interpretacién historica porque el precepto carecé de pre-
cedentes, ya que en la ley citada se reconocieron por primera vez tales
derechos a favor del arrendatario, la I16gica lleva a la conclusién de que sola-
mente se concede para adquirir 1o que el arrendatario real efectivamente usa
0 goza para su vivienda o Su negocio; pero no lo que con sus propios acfos
ha demostrado, que no le es necesario para lo uro ni para Io oiro arrendando
a otro, para instalar otra vivienda u otro local de negocio ajenos, Io gue €1
leva en arrendamiento sin necesiiarlo. (Coxsiderando 2.9).
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16. RETRACTO DE ARRENDADOR: VENTA-DE EXISTENCIAS: Ninguna disposicion
legal confiere derecho ol arrendador bara retreer las eristencias, mercade-
rias y enseres propiedad del arrendatario cudndo las vende al reaglizar el tras-
paso. [S. 19 de maye de 1959; no ha lugar.)

OBSERVACIONES: Los pérrafos 2.° y 3.0 del art. 41 de la LAU ofrecen una
gravisima contradiccion que una interpretacion puramente gramatical
de 105 textos no puede salvar. El parrafo 2° parece decir que en el caso de
traspaso de un local con existencias, el arrendador goza del derecho de
tanteo y retracto sélo respecto del arriendo del local; en cambio el parrafo
3.0 presupone la existencia de los referidos derechos respecto a las existen-
cias transferidas conjuntamente con el derecho de arrierdo. El Tribunal Su-
premo, en la anterior sentencia, primera en la gue se pronuncia sobre el
tems, ha concedido prioridad al parrafo 2. calificando de disposieién «extra-
fian a la del parrafo 30 y aunque precisa reconocer que la solucion de la
contradiceién planteada es harto dificil, una interpretacion finalista del ar-
ticulo 4! pudiera llevar a la solucién contraria, en efecto, si existe, como
parece evidente, un interés en el mantenimiento de la estabilidad de las em-
presas —y con ello es clara prueba la LAU— no cabe negar que la extension
de los derechos de adquisicion preferente a todo el complejo patrimonial
objeto de transmision conjunta —derecho de arriendo, existencias, mercade-
vias, exseres, etc— satisface a dicha finalidad y debe ser fomentada por la
Ley; de ahi la razon de ser de una norma gue como la del parrafo 3., no
s6lo parece presuponer ls existercia de esa posibilidad de tanteo o retracto
conjunto, sino que tiende a estimular su ejercicio corgediendo una ventaja
patrimonial al arrendador que lo haga efectivo. (J. P. R.).

17. DERECHO DE RETRACTO: AGRUPACION DE PISOs: Los derechos de tanteo y
retracto han de considerarse aplicables no s6lo o los casos en que se venda
un solo piso o local de negocio, sino también « aguellos otros en que el pro-
pietariq proceda a lg agrupacitn de dos o mds pisos, ¥ realice la venia con-
junta de los mismios por un solo precio En este supuesto se imwone la nece-
sidad de reconocer o los inguilinos o orrendatarios lo jaculiad de ejercitar
dichos derechos referidos exclusivamente al piso o local gue ocupz ceda uno
de ellos. [S. 26 de mayo de 1959; ha lugar.] :

18. DERECHO DE RETRACTO: NO CONSIGNACION DE RENTA PARA APELAR: Kl ar-
ticulo 148 de la LAU se refiere al caso de gue ln seniencia de que se recurre
haya decretado el desalofo, Pero no a resoluciones de otra clase, como cuanrdo
se discute si procede 0 no un retracto. :

PrazZo PARA RETRAER: El plazo de 60 dias que establecia el art. §4 ) de lo
anterior LAU debe confarse a pariir de la notificacion de lg negaliva de prés.
tamo por el Instituto de Crédiic pare lo Reconstruccion Nacional cuando se
haya solicitado a este Orgenismo. [S. 23 de abril de 1959; ha lugar.]

19. ARRENDAMIENTO URBANC DE VIVIENDA SOMETIDO A LAU 1955: NECESIDAD DEL
PROPIETARIO: Procede la resolucibn del conirato si con posterioridad al olor-
gomiento del mismo un hijo de la arrendadora necesita la vivienda arrendada
para establecer en ella su propio hogar. [S. § de junio de 1953; no ha lugar.]

920. TFUNDAMENTO DE LA LEGISLACION PROTECIORA: La umica causa ¥ #nico
fundamento de lo promulgacion y subsisiencia de lo legislacién especial de
arrendamientos urbanos es suprimir Ia especulacicn sobre locales.
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COXCEPTO DE SUBARRENDATARIO: Subarrendaiario equivale a arrendaiario de
cualquierg que no sea propietario.

DERICEO DE PROR®ROGA: El inquilino que mo ha cumplido sus mds elemen-
tales obligaciones de defensa y custodia de lo a él confiado no puede efer-
citar con éxito su derecho de prérroga.

DIspoSICION TRANSITORIA 2.4 DE LA LAU pE 1946: La DT. 2.5 de la LAU de
1946, al referirse al cambio dd subarrendatario, comprende, no $6lo al que lo
sea de primer grado, sino al subarrendatario de otro subarrendatario.

DISPOSICION TRANSITORIA 2.°: CARGA DE LA PRUEBA! A efecio de lu excepcion
opuesta por el arrendatario al gmparo de la DT. 2% de la LAU de 1945 corres-
ponde a dicha parte la carga de probar la fecha del subarriendo. [S. 26 de
mayo de 1959; ha lugar.]

OBSERVACIONES ; La segunda de las anteriorés maximas ‘suscita ciertas
reservas; con arreglo a la férmula en ella contenida habria que considerar
como subarrendatario a quien recibiera en arriendo de un usufructuario. En
cuanto a la tercera méxima constituye la culminacién de una serie de afir-
maciones de la sentencia ey la que tras hacerse una distincion entre el arren-
datario consumidor — el que ocupa la cosa arrendada— y €l especulador —el
que traismite a un tercero el uso de la cosa— se llega a la consideracion de
que el primero es el tinico que debe considerarse como arrendatario protegido
por el régimen estabilizador de la LAU, doctrina cuya generalizacién resulta
évidentemente muy peligrosa y cuya base legal es harto precaria, ya que la no
utilizacion directa por el propio arresdatario de la cosa arrendada no puede
tener otras consecuencias que las que taxativamente sefiala la Iey especial
(posibilidad de resolucién por cesién o traspaso, especialidades del régimen de
retracto). (J. P. R.).

21. LAU 56: NECESIDAD DEL PROPIETARIO: Lo ausencia de necesidad no puede
deducirse del hecho de que an vida de la madre de la actora no se ejercitara
la accién, o pesar de ser entonces el mimero de familiares igual al actual,
pues esto puede obedecer a causas varias; y, en todo caso, las acciones pue-
den ser ejercidas miemtras mo transcurra el tiempo sefialado para Su pres-
cripeion = '

NECESIDAD DEL PROPIETARIO: IMPUGNACION: La declaracidn de la necesided
del propietaric de ocupar la vivienda solo puede impugnarse al emparo de
la causa 4.* del art. 1836 LAU vigenie (error de hecho).

ERROR DE HECHO: DOCUMENTOS QUE LO DEMUESTRAN: Lg certificacion del Apa-
rejador, en la que se consigna el miimero de departamentos de la case, con
expresion de la superficie de los mismos, no demuestra el manifiesto error
en la apreciacion de la prueba, al declurar, teniendo en cuenia el mimero
de personas gue constituyen o familia ¥ la servidumbre, ast como el de dormi-
forios con que la casa cuenta, su situacion y su folta de condiciones higiéni-
cas, la necesidad de ocupar lo vivienda arrendadae. [S. 20 de abril de 1959;
desestimatforia.]

Nora: V. Seniencia de 21-V-1958.
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22. NECESIDAD DEL PROPIETARIO; La necesidad surge desde que existe el
estado formal y serio de contraer malrimonio, ya que es contraric a toda
logica esperar a su celebraciom provocando una situacion andémale,, de no
contar con hogar para su recogimiento. [S. 1 de julio de-1959; no ha lugar.]

23. DENEGACION DE PRORBOGA POR NECESIDAD: SELECCION: El orden de se-
leccion del art. 19 de la LAU de 1946 operaba tan solo respecto a viviendas
de una misma finca, no siendo preciso tomar en consideracion las de los de-
mds inmuebles aun de los situados en lo misma celle. IS, 12 de junic de
1959; no ha lugar.|

Nora: Esta doctrina mantenida por el Tribunal Supremo en reiteradas
sentencias al aplicar la LAU de 1946 ha adquirido rango legal, a virtud del
articulo 64 de la. vigente LAU, para los litigios sometidos a esta umma

24. 1.OCAL DE NEGOCIO SOMETIDO. A LAU 1946: DENEGACION PRORROGA: DERRIBO
AUTORIZADO POR EL GOBERNADOR: ANULACION DEL ACUERDO: Aparecz‘endo que
se han cumplido, la notificaci6n al Gobernador de la Provincia, el compro-
miso de reedificacién amte dicha Auioridad, el permiso de demolicidon y la
notificacion « los ocupantes del local con las formalidades legales, se ha
generado o favor del propietario el derecho de denegar la prorroga, de carde-
ter civil, que no se pierde por un aduerdo posterior del Gobernadsr .revocan-
do el permiso. [S. 20 de febrero de 1959; ha lugar.]

No deja de ser anGmala la intervencion de la Auforidad gubernativa cuan-
do se ventilan relaciones juridicas entre particulares. El primer conside-
raudo de la sentencia da la razén de aquélla cifrandola en «razones de indole
social en atencidn a la crisis viviendas, es concedida esta facultad de autori-
zar el derribo a la autoridades gubernativas, pero sin gue su intervencién
prejuzgue la procedencia de la excepcién». Tal autorizacidn es un elemento
més del complejo supuesto de hecho constitutivo de la norma, y una vez con-
cedidas, se produce el efecio sm que la revocacwn posterior del acuerdo
influya en ia esfera civil. .

95, DEMOLICION DE FINCA: DERRIBO NO TOTAL: Si bien la. demolicion de la
finca no ha sido completa hasta el punio de que la antigua edificacion que-
dara converiida en solar, supuesic gue permanecieron em pie determinados
elementos constructivos que se aprovecharon en la nueva construccion, tal
circunsiancia no es suficienie para estimar que 7O se .di6 el derribo de la
finca aungue se conservase la fachada y paredes maesiras laterales Yy poste-
rior, ¥ aunque la planta baja.no fuera demolida en la fotalidad de su erien-
sion, porque no obstante ello, por el cardcter de las obras efectuades ¥ a
efectuar, es preciso el derribo de foda la esiruciure inlerior de la casa, segun
dictdmen pericial. [S. 11 de junio de 1959; ha lugar.]

26. EXCEPCION A Ia PRORROGA: NO USO DEL LOCAL DE NEGOCIO: Lo hay cuando
el local de negocio ha permanecido cerrado Y en €l no se he desplegado por
el arrendaiario actividad constanie de irdfico, sobre fodo del propio de un
establecimiento abierio al publico e que jué dedicado bilateralmenie, de
comiin acuerdo, el local arrendado, estando acreditado que, ‘después de Ig
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publicacion de la actual Ley de’ Arrendamientos Urbanos dicha situacion se
ha prolongado por un periodo de tiempo superior a seis meses en’el curso
de un afio. [8. 16 de mayo de 1959; no ha lugar.]

27, No- Ugo DE VIVIENDA: JUSTA CAUSA: El traslado de ‘residencia de un
tunaionario -y su familig, con muebles, por cambio de destino, no es justa
causa para dejar deshabitada jndefinidumente una mvzenda. [8. 8 de junjo
de 1959; o ha lugar]

28, DENEGACION DE PRORROGA POR NO USO: CIERRE DE OFICINAS DE UN BANCo*
Al trasiadar un Banco sus oficinas ¢ otro lugdr y suspender lo comunicacion
con el miblico en el arrendado, pierde éste su condicion de establecimieinto
abterto y es de aplicacion la causa 3.= del art. 62 de la LAU, sin que sea
preciso que en el local haye cesado toda actividad.

DENEGACION DE PRORROGA POR NO USO: CONDICIONES TEMPORALES: Cerrado um
local por mds de seis meses en el afio siguiente a la epfrada en vigor de la
LAU de 1955, pudo ejercitarse la acagidn denegatoria de prirrogae sin esperar
el transcurso de todo aquel afio. [S. 3 de junio de 1959; no ha lugar.]

29. DENEGACION DE PRORROGA POR NO USO: DIVERSAS CAUSAS Y TIPOS DE INAC-
TiviDap: El texto legal regulador de la denegacion de prorroga por 0 SO
no se refiere g los casos ey que la inactivided venga impuesta por la natu-
raleza. del negocio o la interrupcion sea debida al normal Funcionamiento
para cuyo fin fué establecido. s

DENEGACION DE PRORROGA POR NO USO: JUSTA CAUSA DE NO OCUPACION: Para
determinar lo existencia de una jusia causa de cierre hay que fener en cuenia
las caracteristicas del negocio instalado en el local arrendado. [S. 23 de jumio
de 1959; ha lugar.]

OsBsERVACIONES: Se dice en la sentencia que seria contrario a toda razdn
avlicar en estricta expresién literal, la norma sobre denegacién de prorroga
por no uso, a aquellas empresas que, por razon de su objeto y contenido,
s6lo pueden actuar durante cierta &poca del afio inferior al plazo indicado
en la norma, asi las fabricas de molturacién de frutos que sélo ejercen acti-
vidad en la época de la recoleccion y aquellas otras montadas con base en
otros servicios que no funcionan en determinadas estaciones del afic como
las de hosteleria en balnearios, supuesto este ltimo que eras precisamente
el de autos. Es indiscutible el acierto de esta sentencia que ha sabido dar a
Ja norma legal una inferprefacidén finalista que ha de salvaguardar la estabi-
lidad fisica de buen nimero de empresas que, no por desarrollar su actividad
de modo intermitente, son menos dignas de proteccidn. (5. P. R.).

30. TRANSMISION ARRENDATICIA MORTIS CAUSA: CONVIVENCIA: La sucesifm
pref)ista en el art. 71 de la LAU de 1946 (anfecedentes del 58 de la vigenie)
presuponia la convivencia del inguilino gon sus familiares, precisamente, en
el local objeto de lao fransmision. [S. 24 de junie de 1959; no ha lugar.]

31. NOVACIONES DE CONTRATO DE ARRENDAMIENTO: PRESUNCION POR ALTERA-
CION DE ESTRUCTURA Fisica: Le insialacidn por el arrendafario con el consen-



1454 Anuario de Derecho civil

{imiento del drrendador, de una chimenea de tipo industrial, permite dedu-
cir que el local arréndado, que no estaba destinado por virtud del contrato
¢ }énalidad industrial, se ha transformado en local de mnegocio.

OBRAS DE REPARACION EN ELEMENTOS INCORPORADOS AL INMUEBLE: El régimen
de reparaciones del art. 107 de la LAU es aplicable a los elementos incorpo-
rados a la fabrica del edificlo —una chimeio en el caso de gulos— por el
arrendalario con consentimiento del arrendador. [S. 24 de abril de 1959; ha
lugar.]

32, SUBARRIENDO DESPUES DE EXTINGUIDO EL ARRENDAMIENTO: LANZAMIENTO
PEL QCUPANTE: COMPETENCIA DE LAU: El lanzamiento de la fercera perscna que
con la aquiescencia del arrendatario se introdujo en el local, y que continig
ocupdndolo después que el arrendatario ha rescindido su contralo con el
arrendador, ha de lograrse mediante el ejercicio de la correspondiente occion
de resolucion amparada por la Ley de Arrelmdamientos urbanos, sin que fenga
fundamento la alegacion de incompetencia de jurisdiccion, pues no iba a
ejercitarse una accion’ declarativa para obitener el ldnzamienio del ocupante,
como si se tratase de un precarista.

VALORACION DE 1A CONFESION JUDICIAL: IMPUGNACION: No cabe hacerla al
amparo de la causa cuarta del arf. 136 LAU 56, sino a través de la causa
tercera, ya que es problema de interprelacion.

SUBARRIENDO O TRASPASADO INCONSENTIDOS: Como, al dar por resuelfc el
contrato por el arrendatario, quedé ocubado el ‘cuarto por un tercero, extrafio
a lz relacion arréndaticia, hay que admitir gue seria en virtud de subarriendo
inconsentido o de un traspaso realizade de modo distdnio al autorizado por la
Ley, que es el contewzido de las causas 22 y 52 del art. 114 LAU vigente.
[S. 23 de maye de 1959; desestimatoria.]

33. SUBARRIENDC LOCAL DE NEGOCIO: AUTORIZACION PARA TRASPASAR: L&
autorizacion concedida al comprador de una industria para traspasar la pro-
Piedad de ésia, con la limitacidn o reserva de tanteo en favor del vendedor,
1o contiene lileralmente una autorizacibn exPresa y escrite para subarrendar
el local de megocio. [8. 21 de junio de 1959; no ha lugar.]

34. TRANSMISION INTER VIVOS DEL IUS UTENDI DEL ARRENDATARIO: g Ley 7o
acepia mds que dos medios de fransmision inter vivos, por el arrendatario,
del uso o goce del local arrendado: el subarriendo vy el traspaso del modo
dispuestos en lg misma. Basia la afirmacion del uso o goce del local por ter-
cera persona, sin haberse guardado dichos modos, para estimar la resolucion.

SUBARRIENDO ENCUBIERTO POR APODERAMIENTO: El Poder conferido por un
arrendatario ¢ un tercero pare adminisirar el negocio del inquilino no basic
para desvirtuar Ia cesién o subarriendo afirmado por el Tribunal de Instancia.
[S. 21 de septiembre de 1959; no ha lugar.]
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35. 'T'RASPASO DE IOCAL DE NEGOCIO: NOTIFICACION: La notificacidn del tras-
paso debe realizarse por el concesionario, siendo invdlida e ineficaz la noti-
ficacidn hecha por persong distinia, como el cedente. {S. 27 de mayo de 1959;
no ha lugar.}

33, RESOLUCION DE ARRENDAMIENTO POR TRASPASO Iuicyto: Los efectos del
pambio de forma de uno sociedad hay que referirlos o la legislacion vigente
en el momento del cambio.

RESOLUCION DE ARRENDAMIENTO POR TRASPASO ILICITO; CAMBIO DE SOCIEDAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA EN ANONIMA: La transformacion de une sociedad de
responsabilidad limitada en andnima antes de la vigencia de la Ley de 17
de julio de 1953 suponia la extincion de la primera y, por tanto, iratdndose
de sociedades arrendatarias, el traspaso.

NATURALEZA DE IAS SOCIEDADES DE RESPONSALIDAD LIMITADA: Con anterioridad
a la Ley de 1953 la jurisprudencic entendid que lus sociedades de responsa-
bilidad limitada eran de tipo personalista, siéndoles aplicables supletoriamen-
te las reglas de las colectivas.

RECURSO DE SUPLICACION: CUESTIONES NUEVAS: No es viable el planteamiento
en suplicacion de cuestiones nuevas. [S. 27 de mayo de 1959; ro hea lugar.]

OBSERVACIONES: Contra el criterio mantenido por la generalidad de la
doctrina mercantil se insisté en esta seniencia en atribuir el alcance de un
cambio de personalidad al mero cambio de forma de las sociedades parece
sin embargo, dejarse abierta la posibilidad de un cambio de criterio al me-
nos en cuanto & las transformaciones de Sociedades de responsabilidad -
mitada en Andénimas operadas con posterioridad a la vigenfe Ley reguladora
de la primers especie de las referidas sociedades.

En cuanto a la cuestién que por su novedad en el proceso no fué abor-
dada en' cuanto al fondo en la sentencia resolutoria del recurso, debe no-
tarse que se trataba de un fundamental defecto en el planteamiento de la
demanda resolutoria por cesién, demanda que fué dirigida tnicamente contra
la entidad cesionaria. Es- sorprendente que tal defecto pasara desapercibido
a la Audiencia Territorial —el Juzgado de Primera Instancia desestimé la
dema~da— y a la propia entidad demandada que planted la cuesiidon por vez
primera en el framifte de injusticia notoria. Claro estéd que podria argumen-
tarse que la Sociedad Anodnima demandada era la misma persona juridica gue
la. de responsabilidad limitada, supuesta cedente— y ello era: cierto—, pero
en tal caso la justificacion del pronunciante resolutorio caeria por su
base. (J. P. R.)

87. RESOLUCION POR TRASPASO: CONSTITUCION DE SOCIEDAD COLECTIVA: Arren-
dado un local de negocio a «la sefiora viuda e hijos de X», refiriéndose a esta
entidad en singular, llamdndola «el arrendatarion sin censignar el nombre de
personas individuales, es evidenie que a la persond del arrendatario se le
concediera una eniidad distinic de las personas individuales de la viuda ¥
de sus hijos, por lo que al adopiur esa entidad la forma de compafiia re-
gular coleciwva con el nombre de «Viuda de XXX e hijosn ni varié la
esencia de In enfidad, ni variaron las personas inlegranies de la misme ni
Iz extensién y cuaniic de su responsabilidad y solvencia, ni siquiera el
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nombre; por la insignificante variacion del lugar de sus miembros. [S. 3 de
junio de 1959; no ha lugar.] :

38. PERTENENCIA DEL DERECHO ARRENDATICIO A UNA SOCIEDAD: CESION: Decla-
rado por la Sala, en virtud de lo interpretacion del contrato. social, la per-
tenencie del derecho arrendaticio a la sociedad, hoy en liquidacidn, que en
el local arrendado fenic su base, sin Precisar su origen ¢ modo de adqui-
sicién, no cabe ya discutir la eftcacia de la cesidon & gque se alude, cuondo
no conste - lo que tampoco significa necesariomente que hoya sido omi.
tido—, el consentimienio del arrendador.

ADQUISICION DEIL DERECHO ARRENDATICIO POR UNA SOCIEDAD: Por la circuns-
tancia puramenie megativa de que no comste que haeyae sido omitido el con-
sentimiento del arrendador pere la aportacion o cesién del derecho arren-
daticio a una sociedad, no queda excluida la posibilidad de que,la volunicd
de ambos socios, y mientras el arrendador no manifestara su oposicion, hi-
ciera ingresar el derecho arrendaticio en el patrimonio social cualquiera
que fuera la eficacia del pacto. [S. 8 de abril de 1959; no ha lugar.]

39. PARTICION: ADJUDICACION DEL' DERECHO ARRENDATICIO: La adjudicacion
del derecho arrendaticio, como resultado de la particion, a uno de los
herederos, mo supone traspaso.

NATURALEZA DE LA PARTICION: Lo particion no puede considerarse como
acto traslaotivo de proviedad que implique la cesion reciproce de las partes
indivisus de lo herencia enire los coherederos. [S. 19 de junie de 1959;
no ha lugar.] '

40. CESION O SUBARRIENDO INCONSENTIDO: PRESUNCIONES: INCONGRUENGCIA:
411,71 existiendo causa de resolucion de un contrato de arrendamiento. éste
subsiste mientras, por seniéncia firme, mo se decrete a peticion de parte,
la resolucion. [S. 20 de junio de 1959; no ha lugar.]

41. RESCLUCION DEL ARRENDAMIENTO POR CESION: PRESUNCIONES: Aungue
el cambio fiscal contituye un dato para presumir la cesion, no es bastante,
cuando exista otra circunsiancia que ponga de manifiesto gue el arrendaita-
rio confinda como usuario del local.

RECURSC DE INJUSTICIA NOTORIA: REGLAS DE VALORACION DE PRUEBA: Lo in-
fraccion del art. 1.218 y concordantes del C. c. debe impugnarse a ireves
de la cuasa 3.2 y no de In 42 del art. 136 de la LAU [S. 1 de julie de 1959;
no ha lugar.] .

42. (CEBSIGN INCONSENTIDA: CAMBIO DE NOMEBRE DEL CONTRIBUYENTE FISCAL:
La sola alteracion fiscal mo es basiante para deducir Ia sustitucion en el
ejercicio o propiedad ‘del megcio comercial y, consiguientemente, la suce-
sion de In cosa orrendada. 1S. 12 de junio de 1959; no ha lugar.]

* - X -
43. T0CAL DE WEGDCIO: IAU 1956: OBRAS: CONSENTIMIENTO TACITO: Es adwmi-
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sible el comsentimiento tdcito siempre qQue se manifiesie por hechos demos-
trados que sean inequivocos Y concluyentes.

CONSENTIMIENTO TACITO: El consentimienio del arrendador no puede, por
ser volitivo, identificarse con el conocimiento, que es intelectivo, pues, sa-
bido es que no se quiere todo lo que se conoce.

ARRENDAMIENTO URBANO: CONSENTIMIENTO: IMPUGNACION:! La declaracion de
eristencio o de inexisiencia del consentimiento, como cuestion fdctica, no es
atacable, sin cita de la causa 4.* del art. 136 LAU, por razonanientos, no por
interpretacion de doctrina legal, [S. 16 de mayo de 1959; desestimatoria.]

Nora: Concuerdan las SS. de 30-IV-58 (ADC. XI-3.0, pag. 949). 29-IT1-58
(ADC. XI-30, pag. 954}, 5-X57 (ADC. XI-3.°, pig. 9553, 21-1-57 (ADC. XI-3°,
pag. 955). Habla de actos «suficientemente expresivosy del consentimiento, la
S. de 11.XI58 (ADC. XI1I19°, pag. 389). Considera al consentimiento cues-
tidon féctica, la S. de 27-X-568 (ADC. XII-1.0, pag. 390).

44, CONCEPTO DE CONFIGURACION: IMPUGNACION: La impugnacion del con-
cepto que respecto o la alteracion de la configuracion hayoe extraido de los
hechos declarados probados el Tribunal a quo, no Puede hacerse por la via
del error de hecho, sino por la de la infraccion de Drecepto o doctrina
legal. [S. 8 de mayo de 1959; desestimatoria.] ’

Nora: La Sala, e la sentencia recurrida, habia declarado que se hsbia
alterado la configuracion mediante la apertura de un hueco en un muro in-
terior medianero, para poner en comunicacion el salén de un café con la
cocing de otro, perteneciente a distinto duefio, pero del mismo titular arren-
daticio realizador de la obra. )

No es unanime el criterio que la jurisprudencia hia mantenido respecto a
cuél sea el procedimiento adecuado para impugnar en casacién (injusticia
notoria) la declaracion hecha acerca de si unas obras modifican 0 no modi-
fican la configuracion. Si bien una sentencia de 21 de enero de 1957, senizsba
gue el camino adecuado era el de la infraccion de precepto o doctrine legal,
sentencias posteriores de 26 de marzo de 1958 (ADC. XI-3°, pag. 952) y 27
de octubre de 1958 (ADC. XII-1.0, pag. 390), establecieron que la via addcua-
da era la causa cuarta del art. 136 LAU, ésto es, la del error de hecho. La
setencia actual abandona esta ultima direccidn retornando s la establecida
en la sentencia de 31 de enero.do 1957.

Como lo normal es que no se suscite cuestidn sobre la realidad de las
obras efectuadas, sino que quien las realizé lo admite asi, pero se opone
a que, mediante ellas, se haya alterado la configuracidn, al ser ésta, segun
se ha declarado reiteradamente, un concepto juridico, lo mas apropiado sera,
en efecto, la via de la infraccién de precepto o doctrina legal, a a0 ser
que la impugnacién recaiga sobre el aspecto facticn de la configuracidn, ‘es
decir, que se discuta la realidad de las obras realizadas. (V. comentario a
sentencia 27 de octubre de 1958, ADC. y pagina citados).

45. CAMBIC DE CONFIGURACION: IEY DE 1956: El suprimir una socirg en o
vlania baja e instalarla en el piso primero, sin requerir el fraslodo winguna
obra de fdbrica, mo alfera la configurdcion. [S. 30 de mayo de 1959; ha
lugar.}

48. I1.OCAL DE NEGOCIO: LAU 1956: CONFIGURACION: CARACTER: Delerminar si
unas obras realizadas alferan lo configuracion o no, constifuye a los efecios
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arrendaticios un hecho conceptual, 0 un concepto fdctico juridico, cuya va-
loracion se halla sustraida a las reglas de la construccion, objeto del recono-
cimiento técnmico de los arquitectos.

ALTERACION DE 1A CONFIGURACION: La alteran las obras 'que afectan al
cambio de distribucion del espacio. También, aun no afectendo o su material
distribucidn, las de apertura o cierre de huecos en la estructura del edificio,
¥y las de ampliacion o reduccion de los dimensiones de dichos huecos o puer-
tas. [S. 3 de junio de 1959; desestimatoria.]

Nora: I. Las obras realizadas consistieron en la ampliacion en catorce
centilnetros del hueco de una puerta.

II. El T. 8., en distintas decisiones recientes, ha afirmado que la altera-
cién de la configuracidn es algo contingente que debe examinarse en cada
caso concreto (SS. 28-IX-1957, ADC. XI-3.9, pag. 953; 24-X-1957, ADC. XI-3.°,
paginas 9534) y que esta labor de examen es tarea del juzgador, extrafia a
la técnica de la edificacién (8. 30-I-1957, ADC. XI-3.°, pag. 952). Doctrina
expresada posteriormente mas ponderadamente diciendo: «La configuracion,
aunque presupuesto factico, no es un puro hecho material, sino un concepto
compuesto material y juridico, que incumbe fijar a los Tribunales en cada
caso» (S. 14-11-1958, ADC. XI-3°, pag. 952). En la misma linea de los fallos
anteriores, en la sentencia actual se califica a la configuracion como «concepto
faectico juridico» a apreciar por el Juez.

47. ACTOs INMORALES: NOTORIEDAD ¥ PUBLICIDAD: La noforiedad regquerida
para la resolucion del conirato se refiere a la esemcia o naturaleza de los
actos inmorales gue realiza el inguilino, bastando por ello la Prueba de su
efectuacion, siendo intrascendente a fal fin la circunstancia de gque sex o no
del dgminio publico.

ACTOS INMORALES: NOTORIEDAD: La noforiedad que se exige en las acciones
inmorales no se refiere a su peligrosidad, ni es sindnima a dedicacién habi-
tual, permdnente y continuada.

ACTOS INMORALES: JUICIO CRIMINAL: ERROR DE HECHO: L& senlencie dictada
en .juicio crimingl absolviendo al recurresite mo es exPresiva del manifiesto
error en la apreciacion de Ila prueba en el juicio civil, Dues, aparie de que
son distintas las formas de enjuiciar en une y ofra jurisdicciGn, puede muy
bien haber sido absuelio el demandado en la cause criminal seguida contra
éL por escdndelo piblico, por no constar, a juicio del Tribunal de lo criminal,
gue aguél tuviera conocimienio del trafo ilicito que realizaban las dos mu-
jeres gue se hospedaban en su fonda ¥y, o pesar de ello, estimar el Tribunal
eivil que en el interior de la vivienda se comelierom actos gue resultaban no-
toriamente inmorales. [S. 9 de junjo de 1959; desestimatoria.]

Nota: Concuerda con S. IT-I-11959 (ADC. XII-2.0, pag. 728).

48. INCOMODIDAD NOTORIA: GASOGENO: Lo es el insoporiable calor que irra>
dia 1o chimenea constituida por material que fdcilmente lo itrdeismile a las
poredes y tuberias prérimas, motivando que el agua salge caliente y el calor
se difunda por las estancias de los pisos. [S. 19 de junio de 1959; no ha
Tugar.]
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49, RUINA O DESTRUCCION DE LOCAL: ACCIONES ETERCITABLES: Es facultofivo
pare el arrendador ejercitar los acciones del art. 149 causa 9. o la del ar-
ticulo 1556 de lo LAU de 1946 (equivalentes con alguna modificacion ¢ los
del art. 114 causa 10.* y 118 de la vigente).

INTERPRETACION DEL ART, 115 D&t LA 1AU DE 1946: Bl art. 165 se refiere al
costo de la obra de todo el inmueble en relacion al valor total.

REGLA DE CAPITALIZACION: NO cabe aplicar por anafogz’a al supuesto del
ort. 165 de la LAU de 1946 la regla de capitalizacion de la DT. 20 de la
propia Ley. A efectos del art. 155 la deiterminacion del valor fiscal debe
hacerse capitalizando el Hguido imponible al 4 por 100, interés legal. [8. 1 de
julio de 1959; no ha lugar.] ,

50, LocCAL DE NEGOCIO SOMETIDO A LAU 1946: SUBARRIENDO PROTEGINO: DERE-
CHO TRANSITORIO: Tratdndose de wn subarriendo n¢ consentido concertado
gntes de entrar en vigor i ley de 1946, y habiéndose promovido el juicio
después del 1.0 de octubre de 1946, procede aplicar lo disposicion transitoria
2.4 de la ley derogada y no dar lugar o la resolucion del contrato de urren-
damienio solicitada. [S. 25 de febrere de 1959; no ha lugar.]

. L
51. EXTINCION DEL SUBARRIENDO POR EL TRANSCURSO DEL PLAZ0: El sub-
arriendo se extingue al vencer el plazo peacliado swn qgue obsie a ello gue el
subarrendatario continide ocupando el local pese al reguerimiento del sud-
arrendador.

RECONVENCION REVISORIA DE RENTA SUBARRENDATICIA: La accidn reconven-
cional revisoria de renla no es viable si, al promoverse el proceso resolutorio
en que Se dedujo la reconvenciom, se habia extinguido el arrendamienio.
[S. 26 de junjo de 1959; no bha lugar.] ’

OBSERVACIONES: Resuelve esta sentencia, con indiscutible acierto, el pro-
blema frecuertemente planteado ante los 6rganos de instancia y no siempre
resuelto con igual criterio por los drganos de suplicacidn, relativo- al ejerci-
cio de la accion resolutoria de subarriendo por expiracion de plazo —con
anterioridad, claro es, a la presentacion de la demanda— seguido del plan-
teainiento en vig reconvencional en el mismo proceso de una accidn revisoria
de renta basada en el art. 13 de la LAU; como el ejercicio de esta accion
presupone la subsistercia del subarriendo y, por ofra parte, la esfimacidn
de la accidon revisoria con devolucién fraccionada de la renfa. supone la pro-
longacion de la ocupacion de la vivienda por el subarrendataric hasta el rein-
tegro de las canfidades indebidamente percibidas, se suscité la cuestion de
si debia abordarse en primer término €l tema de la accién —cuya estimacion
imponia desestimar la reconvencion— o el del pedimento reconvencional
—que de estimarse podria esterilizar la accién resolutoria, o, aplazar al menos
su efectividad—. La prioridad cronoldgica de ejercicio de la dccidn, respecto
al de la reconvencidén y el automatismo de la extineién del subarriendo s
que se refiere la primera de las mAximas franscritas, son argumentos dec1-
sivos en abono de la dactrina mantemda. J. P. R).

52. ARRENDAMIENTOS RUSTICOS: CONVERSION DE RENTAS: LEGITIMACION: CO-
TITULARIDAD: La divisidn enire wvarios herederos de una finca dada en
arréndamiénio por el causanie, no implica lo inexistencia de una cotitulo-
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ridad de derechos respecto del arrendamiento subsistente. [S. 13 de junio
de 1959; Sala 6.2; ha lugar.]

53. ARRENDAMIENTO RUSTICO: RETRACTO: COMPUTO DE PrLazo: El computo de
plazo para el ejercicio de la accion de retracto, se inicio cuondo el arrenda-
lario retrayente tuvo' conocimiento de la venta, independientemente de que
con posterioridad se inscriba en lo misma. [S. 22 de abril de 1959; Sala 6.2
no ha lugar.]

54. RETRACTO. FALTA DE NOTIFICACION: Cuando falta la notificacién ha de
estarse o lo fechu del conocimiento de lo transmision por el arrendatario,
para el computo del plazo de ejercicio, de lo accion por el relrayente, sin
que sea bastante la inscripcion de la finca en el Redistro, que no pudo ser
conocida por el arrdndatario dados sus cdndiciones de vivir lejos del par-
tido judicial. [8. 25 de septiembre de 1959; Sala 6.2; ha lugar.]

55. RETRACTO: CONOCIMIENTO DE IA VENTA: NO cabe alegar desconocimiento
de la venta de la finca objeto de retracto cugndo al arrendatario se le moti-
Fico notarialimente, a instancic de los compradores, el proplsito de éstos de
cultivarla directa y personalmente. [S. 25 de septiembre des 1959; Sala 6.2; no
ha lugar.]

56. RETRACTO: DOMINIO CONSOLIDADO: CONSIGNACION: Cuando la accién del
refracto se ejercita wna vez consolidado en la nuda propiedad el usufructo,
en virtud del cual se concerié el arrendamiento de la finca, la consignacion
o reembolso del precio no puede ser el de la nuda propiedad, sino el de los
reembolsos legales y el del valor de la finca, por tratarse de un casc no nre-
visto en la ley, ¥ que hay que h:similar al de no haberse fijado el precio en
dinero, y sin que a ello sea obstdculo la falia de -notificacion de la venia de
la nuda propiedad, que unicamente afecta al computo del plazo de la accidn
de retracto. [S. 15 de octubre de 1959; Sala 6.2; no ha lugar.]

57. ACCESO A IA PROPIEDAD: VALOR DE LA FINCA: Si el valor de la finca o0b-
jeto de recurso fué fijado de comim acuerdo, y tenido en cuenta ul hacer la
consignacion, no puede impugnarse por motives no discutidos e instancia.

INDEFENSION: La celebracion de una inpecesaria conciliaciom anie la Cd-
mara Sindical de Aveniencia, no enirafia ni indefension ni vicios del procedi-
miento. [8. 18 de junio de 1959; Sala 6.2; no ha lugar.]

58. ACCESO A IA PROPTEDAD; PROPUESTA SUBSIDIARIA DE ENERVAR: Ningumna
disposicion se opone a gue el arrendodor puede supeditar la jocultad de
enervar el acceso a lo propiedad del arrendatario, a gue éste ienga efecti-
vidad por el cumplimiento de los requisitos que lo hacen viable.

DoCcTRINA LEGAL: No es motivo de revision la infracciGn de la Docirina
Yegal. 1S, 18 de mayo de 1959; Sala 62; no ha lugar.]

5%. ARRENDAMIENTOS RUSTIGOS: ACCION DE DESAHUCIO: No comstiluye obs-
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tdculo. al ejercicio de la accion de desahucio el que no avbarezca determinada
la cuantic del dafio, pues basta que sea conocida su realidad y. que el mismo
es alribuidble al loaatario. {8, 12 de enero de 1959; Sala 6.3 no ha lugar.]

60. APARCERIA: RETRACTO: Para que sea procedente el derecho de retracto
del aparcero es preciso demostrar la aparceria; 8in que sea correcto ufirmar
que la ley de 23 de julio de 1942 ha dado a los precepios de la aparceria
el sentido de puras recomendaciones, [S, 19 de junio de 1959; Sala 6.2; no
ha lugar.]

V. Derecho de familia.

1. «LITIs EXPENSASH: Lo mufer casada que litiga con su marido puede
exigir de este litis expensas en la medida de lo necesario para el mormal
funcionamiento de sus pretensiones, cuya mecesidad, alcance y cuantia, co-
rresponde ol discernimiento del Tribunal de instancia, como problema de
hecho.

«LITIS EXPENSASH: Es;fe derecho que tiene lo mujer es compaiible con el
de alimentos.

«LITIS EXPENSASH: APLICACION EN CATALUNA: Esie derecho de la mujer es
exigible en todo el territorio nacional. [S. 28 de mayo de 1959; no ha lugar.]

2. POBREZA: MUJER QUE LITIGA CONTRA SU MARIDO QUE SE DEFIENDE COMO
RICO: JURISPRUDENCIA MODERNA: Al no Probarse lo condicibn de pobre del
marido, ni los biénes de que éste disfruta, quien esid condenado a pagar a
su esposa una pension de ocdhocientas pesetas mensuales, defendiéndose como
ri'co, pone de manifiesto wna posicion contrarid @ su pobreza y consecuen-
temente aplica el art. 18 de lo Ley de enjuiciamiento civil, sin que valga en
conira de esa apreciacion una seniencia del afio 1878, pues la jurisprudencia
moderna es otra. [S. 1 de julio de 1959; desestimatoria.]

' Nora: a) Hechos. La recurrente —mujer casada-- habia sclicitado el be-
neficic de pobreza para ditigar contra su marido. El Juez de primera instan-
cia y la Sala en apelacién se lo denegaron, fundamentalmente, por no haber
la interesada justificado la pobreza, ni los medios de vida de su marido y,
por el contrario, aparentar éste iener una posicién contraria a la pobreza
—litigaba, como rico, estaba condenado a pagar a la ‘mujer una pension
provisional para alimentos de ochocientas pesetas—, basando, por consi-
guiente, la denegacion en el art. 18 L. e. civ. La recurrente pretendia que, a
tenor de una sentencia de 6 de abril de 1878, el art. 18 de dicha Ley era
inaplicable en los casos en que la mujer que solicita el beneﬁcm lo pretende
para litigar contra su marido (1).

(1) J. Guasp, comentando el art. 18 I.. e. civ., dice: xLa disolucién de
1a sociedad conyugsal impide naturalmente gue se produzeca la acumulacién de
este articulo gue tampoco ha de tdnerse en cuenia en los litigios de un con-
vuge conira el otro, salva la obligacion que puede pesar-sobre el marido de
abonar a la mujer Hitis expensas...» Comentarios a Ia L. e. ¢ip., I Madrid,
1943, pag. 203, nota 1.

18
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El Tribunal Supremo rechaza tal argumentacion, en los considerandos
transcritos, sentando la correcta aplicacion del art. 18 de L. e. civ,, por no
constar la separacién de los cinyuges, v no tener aplicacion 1a. sentencia
de 1878. -

b) OeservacioNes: Alude el T. S. a que «la jurisprudencia moderra es
ofra». Realmente, no sélo la jurisprudencis sino la legalidad misma. En efec-
to, si el principio recogido en el citado art. 18 habia sido sentado reiterada-
mente por la jurisprude.cia con; anterioridad a la promuigecién de la Ley
de enjuiciamiento (pueden verse las S3. citadas en Manresa, Comentarios a
la L. e. civ., I, Madrid, 1883, pag. 91), cuando dicha Ley establece la acumu-
lacion de los bienes de ambos conyuges, 1o reconoce, ¢omo excepeidn a dicho
principio, el caso de litigios entre los cdyuges; de aqui que no pueda admi-
tirse tal excepcion. Por oftra parte, el art. 1.408 C. c., dice que serdn de cargo
de la sociedad de gananciales, las deudas y obligaciores de la mujzr «en
los casos en que piieds legalmente obligar a la sociedads. El camino que se
ofrecia era, pues, admitir que los gastos judiciales devengados por la mujer
constituyen una deuda legal de la sociedad de ganarciales. Asi lo hia reco-
nocido y construido la jurisprudencia —exceptuando a «la mujer rican en
aquellos «pleitos que le afecten, particularmenter (S. 21-I-1898)— que dice,
de un modo que no deja lugar a dudas, que «enfre los casos en que Ia mu-
jer puede obligar legalmente a la sociedad de gananciales se encuentra el
de demardar o defender en los pleitos con su marido... cuando ella no dis-
pone de bienes..., ya que con arreglo a log preceptos de la I. e. civ. vigente
no puede la mujer casada defenderse como pobre, aun cuando carezca de
bienes, si los tiezk su marido» (S. 27-X1I-1918), o bien que las litis expensas
«son indispensables para el caso de dque la mujer que tenga que litigar
con su marido no pueda aprovecharse de la defensa graguita, no por culpa
suya, sino por la participacidén que mientras subsista el matrimonio la corres-
ponde en la situacién econdmica del marido» (S. 2-11-1920). En igual sentido,
la S. de 8 de marzo de 1933 v Resol. de 22 de febrero de 19486.

Por lo demas, es interesante afladir que «la moderna jurisprudencia» que
aplica, en el sentido indicado, el art. 18 L. e. civ,, tiene un remoto y nada
modernc precedente en la sentencia de 4 de noviembre de 1875 —anterior
por tanto a la Ley de Enjuiciamiento ecivil—, que dice: «no altera dicho
principio —el de la acumulacién de los bienes de ambos cdnyuges— el que
la mujer haya intentado demanda de divorcio, mientras no recaiga senten-
cia firme gue extinga o altere la sociedad conyugaly.

3. ENAJENGCION POR IOS PADRES DE INMUEBLES DE SUS HIJOS MENORES SIN
AUTORIZACION JUDICIAL: NULIDAD: No erisie conirato cuando los padres enaienan
Ios bienes inmuebles de sus hijos menores en que les corresponde la admi-
nistracion y el usufructo, salvo necesidad o uiilidad y previa autorizacion
judicial, segin el art. 164 del C. c.; siendo radicalmenie mnulas esags enaje-
naciones, sin que sea pasible una subsanacion del defecio, ui que prescriba
Iz acciGén pare solicitar la declaracion de tal nulidad. [S. 25 de junio de 1959:
ha lugar.]

Nora: Estamos de acuerdo con la clara docirina gue sienta esta serfencia.
El art. 164 del C. c. es claro ¥ no puede interpretarse de otra forma. Cuando
el padre enajena siy los requisitos que se sefialan e+ dicho ariiculo, el con-
trato es nulo y, por tanto, mo puede-confirmarse. (J. M. P.).
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VI. Derecho de sucesiones,

1. CAPACIDAD PARA TESTAR: PRESUNCION DE CAPACIDAD; Mientruas no se de-
muesire de menera inequivoca que, en el momento del testamento, el testador
tenic enervadas sus potencius unimicas de raciocinio y de querer con verda-
dera y clare eleccidn, dentro de wn horizonte mental corriente, se presume
lo capacidad, no sdlo por hallarse amparado el testamento por la je piblics,
sino porque toda persona debe reputarse em su cabal juicio como afributo
normal de su ser.

LESION «ULTRA pIMIDIuMy: La existencia de lo lesion invocada es umn pro-
blema de mero hecho, sometido al discernimiento del Tribunal «a quo». [S 25
de abril de 1959; no ha lugar.]

2. ARAGON: TESTAMENTO MANCOMUNADO: ARTICULO 19 DEL APENDICE: TESTA-
MENTO REVOCATORIO: No hay necesidad de motificacion notarial al oiro conyuge,
cuando los dos revocan ante el mismo notario, aungue por testamenios se-
parados.

LEGITIMACION- PARA IMPUGNAR LA REVOCACION: La notificacion prevenida en
el articulo 19 del Apéndice se halla evidentemente establecida en interés ex-
clusivo del conyuge llamado a recibirla y, por tanto, sélo él o sus herederos
pueden invocar en su provecho la omision.

ARTicuro 1.248 pEL. cOpico civin: El articulo 1248 del C. c., segin tiene
reiteradamente declarado la jurisprudencia, es un precepio simplemenie admo-
nitivo, radicalmente inidoneo para la casacion. [S, 18 de maye de 1959;
no ha lugar.]

Dice estg sentencia en el segundo considerando que la segunda parfe del
parrafo I del articulo 19 del Apéndice «se refiere més propiamente al caso
de que uno de los otorgantes del testamento mancomunado intente aislada-
mente revocarlo, pero ro cuando obrando ambos de perfecto acuerdo y, na-
turalmente, con el previo conocimiento que este acuerdo supone en cada uno
de las interpiones revocatorias del otro, acuden simultdnsamente al mismo
notario para otorgar sus respectivos testamentos, porque ello méas que en el
segundo supuesto del parrafo inicial de dichp articulo se halla comprendido
en el primero, o sea en el de llevarse a efecto la revocacion, por testamento
mancomunadoy.,

Y en el considerando fercerc dice que «la exigencia de la notificacidz, si
se tiene en cuenta los términos, espiritu y firalidad del precepio comen-
iado, carece del valor de un requisito gad solemnitatem», ¥ solamente cabe
reconocerle el de un medio «ad probationem» que si bien puede ser insti-
tuido como Tinico para la justificacién perseguida, equiparédndolo en sus
efectos a los requisitos solemnes, en el supuesto de autos 1o ha de Imporerse
una apHeacién formalista e inexorsble del referido precepto, sino que por
el conirario, puede y debe atenuarse en atencién al supremo interés de ia jus-
ticia, finalidad primaria de toda norma positiva, cuando por las sing'lﬁareﬁ
circunstancias que en ¢l caso concurrieron surge la plena convieeidn, que no
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empafia la menor sombra de duda, de que el previo conocimiento del pro-
posito revocatorio que la ley requiere tuvo lugar de modo cierton (J. M, P.).

3. DESHEREDACION: NEGATIVA A PRESTAR ALIMENTOS: La peticion de ali-
mentos mo es necesario que se formule judicialmente, pero tiene que tener
alguna exteriorizacidn- para que provoque el asentimiento o la negative a
prestarlos, ¥ en este caso poder ver si se les niegan los alimentos sin mo-
tivo legitimo, dando lugar a lo desheredacion.

RECURSO DE CASACION: DOCUMENTO AUTENTICO: Los {estimonios de otros pro-
cedimientos, carecen de evidente valor probatorio a efectos de autenticidad
en casacién. [S. 20 de junio de 1959; no ha lugar.]

DERECHO MERCANTIL

1. SOCIEDAD COLECTIVA: SOCIOS DE HECHO: ACEPTACION TACITA: Si en lu, es-
critura fundacional se pacté la continuacion de la socieded con los herede-
ros del premuerto, éstos si bien normalmente deben hacer expresamenie
la aceptacion de la cualidad de socio, al no haber precepio prohibitivo en la
materia, pueden. acepiar de una manera tdcita, enirando de hecho y de de-
recho ¢ formar parte de lo sociedad.

SOCIEDAD COLECTIVA: NO INSCRIPCION EN EL REGISTRC MERCANTIL DEL CAM-
BIO OPERADO: CONTINUACION CON LOS HEREDEROS DEL SO0CIO PREMUERIC: Como el
problema debatido afecta tnicamente a los socios, la no inscripeidn de ese
cambio no tiene trascendencia en esie caso. ’

SOCIEDAD COLECTIVA: MALA FE EN LA POSESION DE ESTADO DE SOCIOs: No cabe
admitir mala fe de las recurrenies en una posesion de estado de soclos de la
compafiia que les fué reconocido por el causante, ¥ se les reconoce por esia
sentencic. [S. 31 de marzo de 1959; ha lugar.]

2. TiTULO VALORES: SU TRANSMISION: FORMA DE la MIsMa: (Véase Serfen-
¢ia de 23 de abril de 1959, I, D.

3. IEMPReSA MERCANTIL: UNIONES DE EMPREsSAS: (Véase Sentencia de 30 de
abril de 1959, III, 14).

4. PRESCRIPCION EN DERECHO MERCANTIL: ART. 952, 1.° DEL C. DE C.I Co-
MIENZO DEL cOmpuTo: EI comienzo del eompuio del afio, en la aceidn para
reclamar el imporie de las reparaciones hechas en un buque, es ¢l momenio
de Ia prestdcion de los servicios o trabajos, cuando no estuiveran contra-
tados por tiempo determinado..

mim&m’ EXCESO:, RATIFICACION TACITA Aungue el mandatario se haya
excedido, qzceda: oblzgado el mandante ‘si raiifica exprese o tdcifamente,
segun el arf 1727 del C. c. [S. 14 de mayce de 1959; no ha Iugar.j

5. COMPRAVENTA MERCANTIL: COMPETENCIA: Acredifada una compravenia
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mercantil por la nota de pedido de la mercancia, su enirega se presume he-
cha en el domicilio del vendedor en cuyo favor se decide la compelenciq.
[$. 14 de abril y 18 de junio de 1958.]

6. COMPRAVENTA MERCANTIL; COMPETENCIA: La regla de que en la compra-
venia mercantil se entiende verificada la entrega en el domicilio del vendedor,
tiene sOlo cardcter de presuncion iuris tantum o efectos de competencia.
[S. 28 de junio de 1958.]

7. COMPRAVENTA MERCANTIL: COMPETENCIA: Es el domicilio del vendedor
cuando alli fueron entregadas las mercancias, sin que a ello obste que se
hayon yirqdo letras de cambio para facilitar el pago. |S. 5 de diciembre de
1958; no ha lugar.) ’

8. TRANSPORTE MERCANTIL: RESPONSABILIDAD DEL PORTEADOR: ACCIDENTE DE
CARRETERA: (Véase Sentencia de 30 de abril de 1959, D. c. III, 14),

9. QUIEERA: DEFECTO DE CAPACIDAD DE UN sinpico: Comsentida la designacicn
y la actividad de un sindico y prestada conformidaed por el quebrado w
dicha designacion, -no es posible invocar con éxito por el mismo guebrado
el defecto de capacidad. [S. 20 de mayo de 1959; ro ha lugar.] ‘

DERECHO PROCESAL
I. Parte general.

1. DBASTANTEO: PROCURADOR HABILITADO: El hecho de haberse presentado
la demanda sin acompuafiar poder bastanieado por leirado habililado, es
inoperante, puesto que desde el momento en gque el Juzgado habilila como
procurador a la persona designada al efecio, se la imvisie de ur apodera-
miento judicial espPecial suficiente para actuar en el procedimiento. [S. 4 de
julio de 1959; no ha lugar:]

2. SENTENCIA: CONCEPCION ORGANICA: No es dable prescindir de minguno
de los elementos que integran la sentencia, gue es un todo orgdmico, siendo
en su parie dispositiva donde tiene su reflejo y comcrecion la motivacién
juridica gue la inspira. :

VALOR DE LOS CONSIDERANDOS: Los #érminos, orienfdcion y seniido de
los «considerandos» son los que han de venir a fijar ¥ aclarar en defipifiva
el pertinente significado ¥ alcance del fallo. [S. 17 de junio de 195%; no
ha lugar.]

3. COSA JUZGADA: LIAMAMIENTO A JUICIO DE UN NUEVC DEMANDADO: La sen-
tencia desestimaforia recaidez en procesc en que se Didi0, frenie a un arren-
datario, el reconocimientc de Ia adguisicion de «un derecho de traspasoy,
produce ercepdién de cosa juzgada en ulterior juicio en gque se reproduce
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tal preténsz‘én, dirigiéndola contra el anterior demandado y contra el arren-
dador, [8. 1 de junio de 1959; no ha lugar.]

4, TASACION DE COSTAS: INTERVENCION NO OBLIGATORIA DE PROCURADOR: No
es superflua la intervencion del Procurador en un pletto de menor cuantic
seguido en localidad distinta de la que constituye habitual residencia del li-
tigante que lo utilizd, por lo que los honorarios devengados por dicho Pro-
curador deben incluirse al practicar la tasacidn de costus. [S. 28 de abril
de 1959; estimatoria.]

Nora: I. Se trataba de la impugracion de la concesién de un rdtulo
comercial. La sentencia condend en costas a la parte vencida en el pleito,
incluyéndose en la tasacion de dichas costas los hoxnorarios del Letrado
de la parte contraria, y excluyendo los del Procurador de la misma, por
corresponder a actuaciones inutiles y superfluas, segtin previene el art. 424
I,. E. Civil. En este recurso de casacion interpuesto se alegaron, como in-
fringidos, el art. 11 del Estatuto de Procuradores, y el art. 270, num. 11
del Estatuto de la Propiedad Industrial, razonéndose que la L. E. Civ. solo
excluye de las costas los derechos del Procurador y los honorarios del Le-
trado cuando se trate de juicios verbales, o de actos de conciliacién (ar-
ficulo 11), sin prejuzgar la no inclusién en los juicios especiales; que, en
este sentido, el art. 270, num. 11 y art. 271 del Estatuto de la Propiedad
Industrial, fampoco se oponen a la inclusidén, siendo, por ello, aplicable el
arficulo 11 parrafo fin., del Estatuto de Procuradores que taxativamente
dice: «E3 los juicios en que no exija la Ley, la comparecencia por medioc de
Procurador y se utilizara éste, si hubiere condena en costas a la parte con-
traria, sus derechos seran incluidos en la tasacidn cuando el litigante a
quien represente tenga su domicilic en lugar distinto de aquel en que se
tramite el juicion. :

II. El considerando de la sentencia habla de pleito de «mayor cuaniian,
por equivocacion, y habiéndose solicitado se aclarase se refiere a un menor
cuantia, se dice que nv ha lugar a la aclaracién porgque, aungque hubiera
alguna inexactitud en los considerandos, el recurso de aclaracion es im-
procedente, ya que el fallo es claro y sin lugar a dudas. (J. G. Y.).

5. CosTAS: INTERVENCION DE PROCURADOR: NO es superfiua la interven-
cidn del Progurador en Dleito de menor cuantia seguido en localidad dis-
tinta de la habitual residencia del ltiganie gue lo utilizo, por lo cual sus
honorarios estdn bien incluidos en Ia iasacion de costas. [S. 28 de abril
de 1959; no ha lugar.]

6. IMPUGNACION DE HONORARIOS DE LETRADO: CONDENA EN CoSTas: La parie
condenada en costas debe abonar los honorarios ocesionados por Ila inter-
vencion de su leirado en las vistas y DrepuraciGn del recurso de casecion.
[S. 27 de junio de 1959; no ha lugsr.]

1. PoBREZA: VOLUNTARIA HOLGANZAT ABOGADO: El fitulo de Abogada impide
Figurar comprendz‘do‘ en la situccion difinidg en el niimero 1° del art. 15 L. E.C.
aun cuando, lamentablemente, se haya inscrito en conceplo de tal como parado,
solicifando trabajo ern las oficinas de la Falenge. No es jornal Ias remune-
raciones que perciba por sus servicios profesionales. [S. 26 de junio de 1952:
no ha lugar.] ’
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8. POBRIZA: COMPOSITOR: PROFESION NOBLE: Usn creador de piezas musi-
cales pora los obras de cinematografia ejerce, con sus vivencias y faculta-
des intelectuales, una profesion noble, cuya retribucion .en ninglin modo
puede equipararse ¢ la propia de una actividad manual.

POBREZA: OCULTACION DpE BIENES: La acultacibn de biemes no se opore
a la concesion del beneficto de pobreza, si no influye en la situacion econo-
mica del peticionario, y no es, ademds, tmaliciosa. [S. 30 de junio de 1959;
rio ha lugar.].

9. POBREZA: OCULTACION DE BIENES: ES Precjso que Iz omisidn sea mali-
ciosa e influya en la realidad de la situacidn econdmica del litigante, a
los efectos de podérsele considerar pobre en sentido legal. [S.'l de juko
de 1959; no ha lugar.]

YI. Proeesos en especial

1. CONCEPTO DE JUICIO DECLARATIVO: Nuesiras leyes, cuando emplean la
expresion juicio declarativo, se refieren, no a todos los juicios de natura-
leza declarativa, sino dnicamente a los comprendidos en el art. 482 de la
LEC., a saber, el ordinario de mayor cudntia, el de menor cuantia y el
juicio verbal.

IMPUGNACION DE ACUERDOS DE IAS JUNTAS DE ESTIMACION ARRENDATICIAS: EI
Juicio declarativo a que se refiere el art. 152 de la LAU es el ordinario que
por razon de su cuantia corresponda. [S. 12 de mayo de 1959; no ha lugar.]

OBSERVACIONES: En rigor, la referencia a los tres fipos de proceso declara-
tivo del arf. 482 de la LEC. debe entenderse adicionada por_un cuarto
miembro, el procesc llamado ordinariamente de cognicidn, regulado en la
Ley de Bases de Justicia Municipal y disposiciones complementarias. En
cuanto a la segunda de las maximas jurisprudenciales transcritas ningin re-
paro cabe oponerle de lege data; de legel ferenda hubiera sido en cambio
mas logica una remisién a los procesos arrendaticios. (J. P. R.).

2. RECURSQO DE CASACION: EJECUCION DE SENTENCIA: En ejecucidn de sen-
tencia no caben otros motivos de casacion que los faxativa y aegotadoramente
consignados en el art. 1.695 LEC., no siendo admisibles ni la interpretacion
extensiva ni la anaidgica.

INTERPRETACION DE EJECUTORIA: PLAZC CUMPLIMIENTO: La interprefacion
de ejecutoria incumbe al Tributmal de instancia; esteblecido en lu seniencia
que una venia fiduciaria debe dejarse sin efecto mediante reintegro al ven-
dedor de deferminada suma dentro del plazo mdrimo de un afio, no &ifringe
Iz ejecutoric Ia Sala que resuelve gue tal plazo debe contarse a partir de
la fecha en qiie se recibierow: los autos en el Juzgado. [S. 26 de junio tie
19597 no ha lugar.]

" 3.” EIECUCION DE SENTENGIA: RESOLUCION CONTRARIA A L0 EJECUTORIADG: RE-
SDLUCION SOBRE PUNTUS NO CONTROVERTIDOS: (Véase Sentencia de 10 de junic
de 1959).
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4, ARRENDAMIENTOS: LEGITIMACION PAswVA: Cuando se alege el traspaso
inconsentido no es mecesario demandor al adquirente pare la legitima comns-
titucidn de lo relaoién procesal. [S. 22 de abril de 1959; no ha, lugar.]

5. PROCESO IMPUGNACION ACUERDOS SOCIEDAD ANONIMA: COMPETENCIA TERRI-
TORIAL: Es juez comipetente, con exclusion de cuglquier otro, el de Primera
Instancia correspondiente al lugar donde se hubiera celebrado lo Junts Ge-
neral de accionistas.

QUEBRANTAMIENTO DE FORMA: EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS: NO es irregular
el emplazgamiento por edictos, pues se libré exhorto ¢ Madrid, o donde lo
demandada trasladé brovisionalmente su domicilio, ¥y al no resuliar aqui
habida, se- interesé por la parte actora la forma edictal. [S. 23 de junio de
1959; no ha lugsr.]

HI. Reculrsos.

1. ArarcERria RUSTICA: CONSIGNACION: COsA JUZGADA: El qufo gque deniega
‘a apelacion, por ser insuficienie la consignacion, por no traiarse de lo de-
clarado en fuicio cantmdictorio,' no praduce efecto de cosa juzgada; ¥ por
tanto, puede wvariarse por la Sala en virtud de nuevas demosiraciones de
hecho. [8. 27 de abril de 1959; Sala 6.%; no ha Iugar.]

2. ARRENDAMIENTO RUSTICO; FIRMA DE LETRADO PARA APELACION: El escriio
de apelacion es preciso gue vaye gutorizado con la firma de Letrado awpgue
an lo 12 instancia el litigante se haya defendido por si mismo, ya que la
L. A, R. no ha modificado el art. 10 de la L. e. c. [S. 1 de junioc de 1959;
Sala 6.2; no ha lugar.]

3. RECURS0 DE CASACION: SU NATURALEZA JURipica: Las seniencias de ca-
sacion, siguiendo los principios’ cientificos, deben simplificar el derecho, no
haciendo otras dcelaraciones que las que exija la resolucidn de ie colision
juridica planteada.

RECURS0 DE CASACION: ERROR DE HECHO EN LA APRECIACION DE 1A PRUFBA:
DOCUMENTO AUTENTICO: No #enen este cardcier Ios escriios jorehises de los
litigantes. [8. 17 de abril de 1959; no ha lugar.]

4. DocumMenTo AUTENTICQ: LOS oficios del Imgeniero Jefe del Distrifo Fo-
restal carecen del cardcter de documenfos auiéplicos para demosirar el
-error de hecho en casgcion. [S. 25 de mayo de 1959; no ha lugar.] '

"5. ARRENDAMIENTO RUSTICO: INCOMBETENCIA DE JURISDICCION: PROCEDIMIEN-
w0: Lo cuestion de si ha debido seguirse el procedimienio marcado en la
Disp. irens. 35 de Io Ley 23-VI-1940 en wez del declarativo ordinario, no es
de incompefenciea de jurisdiccion sino que debe ser ifratade por Ia via del
nidm. 6° del ari. 1.692 L. e. ~. [B. 3 de junio de 195%; no ha lugar.}
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6. QUEBRANTAMIENTO DE FORMA: PROVIDENCIA PARA MEJOR PROVEER: Lo
acordado para mejor proveer no puede equipararse a las demds diligencias
de prueba; el pdrrafo 2.° del art. 340 L. e. q. prohibe todo recurso conmtra
tales providencias. [S. 12 de junjo de 1959; no ha lugar.]

7. CasaciON POBQUEB‘RANTAM:ENTO DE FORMA: DEPOSITO INSUFICIENTE: Esig-
blecido por el articulo 1.699 de la L. e. c. segin quedd redactado por la
Zey de 20 de diciembre de 19562 que en los casos en que la cuantia litigiosa
sea inferior a cien mil pesetas el depdsito sea de setecientas cincuenta, el
haberlo constituido el recurrente ifan solo por la cuaentic de quinientas wve-
setas 10 hace ‘insuficiente, lo cual es cause de inadmision y en el aclual trd-
mite de desestimacion. [S. 22 de abril de 1959; no ha lugar.]

8. TECURSO DE REVISION: MEDIDAS CAUTELARES: El recurso de revisitn exige
como requisito sine qua non la condicidn de firmeza de las resoluciones re-
currides; las medidas cautelares mo consienten el efercicio de los recursos
supremos.

MAQUINACION FRAUDULENTA: No procede entrar a examinar si hubo maguina-
cion fraudulenia al no concurrir todos los requisitos exigidos pare que el re-
curso de revision seq admisible. - [8. 3 de jumio de 1959; no ha lugar.]

Debe sefialarse la importancia de esta sentencia en su aspecto econdmico
—pues la cuantia de los bienes a que afectaban las medidas cautelarss
sobrepasaba 1os cien millones de pesetas—, asi como en el plano juridico. .

Hecpos: La historia de este proceso y de los hechos que le mofivaron,
es sumamente complicada y no deja de presentar rasgos pintorescos. Es
posible que no se haya producido un caso idéXico en nuestro foro civil.
Estamos en presencia de una voluntad fesoneramente aplicada a la defensa
de sus derechos conculcados que no-vacila erd acudir a medios que, si bien
la sentencia extractada se abstiene de calificar de fraudulentos, no dejan
de parecer algo exirafos y desusados.

En testamento abierto un padre deshereda a su hija natural no sefia-
landola. —en beneficio de una hermana natural y de los hijos legitimos de
otra hermana— sino una pension alimenticia mensual. Fallecido el padie,
la hija desheredada entabla juicio volunfario de testamentaria y simudté-
neamente juicio declarativo para que se declare su derecho a legitima. En
este Ultimo proceso solicita Ia intervencidn de todos los bieres de la he-
rencia; el Juzgado accede en principio a las medidas solicitadas, pero luego
vuelve de su acuerdo, e interpuesto recurso; se desestima. Después de una
guerella contra los administradores del caudal hereditario nombrados en
testamento, la actora interpone demanda de nulidad de particidn, y simul-
taneamente reproduce exy otro Juzgado su peticion de medidas cautelares,
gue se estima s6lo en parte, y de la que luego desiste. Utilizando un ardid
—en el sentir del recurrente en revision— vuelve a interponer nuevamente
su peticion de intervencion de toda la herencia, simulidneamenie con una
demanda de pobreza, logrando que sea repartida a Juzgado diverso del
que anteriormente la denegd. Pendienie esta solictiud, ¥y con base en do-
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micilios en otra capital, la actora repreduce nuevamente su constante peti-
cién. Por tltimo, en via de apelacién’ logra que la Sala de Vacaclones de la
Audiencia le conceda por Auto de 8 de octubre de 1955 la deseads interven-
cion de todo el caudal hereditario. El proceso principal, o sea, la accién
encaminada a lograr su declaracién, de heredera legitima, finaliza por sen-
tencia favorable antes de resolverse el presente recurso de revision.

La gentencia del T. 8., al desestimar el recurso de revisién, en ocho
extensos y meditados considerandos, se ocupsa de la naturaleza y caracteres
del mismo, subrayando se trata de um «singular medio de impugnacion,
esencialmente distinto de la casacionw, aludiendo a «las razoses que ex jure
condendo pudieran justificar que la ordenacién del remedio de la revisidn
en nuestra ley procesal, pudiese tener amplitud mayor de la consentida por
ellay. Fundamentalmente, las razones para rechazar una amplia interpre-
tacion del requisito de firmeza de la sentencia a que alude el art. 1.797 Lec.
son la,sAsigr‘uientes: 12) Uva medida interlocutoria o provisional no deter-
ming la formacién de cosa juzgada sobre el fondo del negocio; 23) lo
Ppropio ocurre en el caso de una medida instrumental encamidada a evitar
un perjuicio dificilmente reparable en tanto se ventila la cuestion de fordo,
la cual una vez resuelta absorbe o elimina los efectos de aquélla.

Nos parece fotalmente aceptable la doctrina de esta sentezpia, pues en
otro caso se haria de la revisibn una nueva instancia. (G. G. C.).

9. RECURSO DE REVISION: DESAHUCIO LOCAL DE NEGOCIO: LEGITIMACION AC-
TIva: Posee legitimacion activa la sociedad recurrente que dn virtud de tras-
Baso se subrogd ewm los derechos y obligaciones del arrendatario primitivo.

MAQUINACION FRAUDULENTA: DOLO PROCESAL: Proceden con dolo procesal
encaminado o lograr la indefension del demando y obtemer una seniencia
firme, injustamente, por medio de maguinaciohes fraudulentas, los que de-
mandan a quiép dejé de ser arrendatario en virtud de traspaso legalmenie
reglizado. [S. 23 de junio de 1953; ha lugar.]

10. RECURSO DE REVISION: MAQUINACION FRAUDULENTA: Tratdndose de una
accidn negatoria de servidumbre dirigida conira aquellas persones descono-
aidas ¥y en Pparaderp ignorado gue se cream con derecho a oponerse a la
liberiad de lo fince de la actora, Ia cifdcion Ppor edicios, omitiendo citar
especialmente a delerminados parientes y colindantes, aungue pueda consii-
tuir un defecto procesal, no tieme irascendencia juridica suficiente para
Justificar un remedio Ifon erxiraordinario cual es el intentado recurso de re-
vision. [8. 9 de abril de 1959; no ha Iugar.]



IIl.  Sentencias de suplicacion de la Audiencia de Barcelona

A cargo de José PERE RALUY

I. Derecho civil

1. FUENTES DE DERECHO . DOCTRINA LEGAL: El cardciler de dociring legal
solo concurre en las sentencias del Tribunal Supremo y no tiene tal ca-
rdcter ung sentencia dictada por lu A. T. de Sevilla,

RECURSO DE SUPLICACION : FINALIDAD UNIFICADORA: No obligan a esta Suala,
otros criterios de inlerpretacion que los mantenidos por la misma con el fin
de uynificar criterios deniro del ambito terriforial de su jurisdiccién, (S. de
29 de mayo de 1959: mo ha lugar.)

2. CoONVERSION DE SUBARRIENDO EN ARRENDAMIENTO: La nofificacion a
gue se refiere el articulo 17 de la LAU es requisito esencial de eficacit: de
la accibn en el mismo regulada. (S. de 15 de mayo de 1959: nc ha lugar.)

3. RESOLUCION POR SUBARRENDAR DE MODO DISTINTO AL AUTORIZABO EN
LA LEY: SUBARR;ENBOS PRIVILEGIADOS: CARGA DE LA PRUEBA DE LA FECHA DEL
SUBARRIENDO: El ejercicio de la daccibn del articulo 114, cousy 22 de la
LAU, exige que el aclor acredite, con el rango de elemento conStitutivo de¢
si derecho, tanto ia existencia del hecho resolulorio como lg circunstancic
de haberse producido duranie la vigencia de lo LAU, si s6lo en ésta fiene
el hecho tal consideracion. (S. de 20 de mayo de 1959: ha lugar.)

4. CuSION INCONSENTIDA DEL ARRIENDO DE VIVIENDA: Trds el plazo de
caducidad, el arrendador wviene obligado o tolerar ln cesion operada sin Su
consentimiento.

CosA JUZGADA MATERIAL: L@ cosa juzgadd, acida mnormdlmente, por »ia
de excepeion, pero cuande el acchbonanite la respeta y aclia sin dtacar perd
nads I verdad gue proclame Io anterior resovlucién judicial, es el propio
érgang jurisdiccional el que viene obligado o respeiar dichu verdad que
ie obliga. (S. de 26 de mayo de 1959: no ha lugar)

5. CADUCIDAD DE LA ACCION IMPUGNATORIA DE CESION: SUPUESTA CESION
wmoRTIS causa: La caducided del articuylo 25 de lo LAU ifrae su origen en
un ilicito contrato celebrado enire el cedenfe y el cesionario, ¥ no se ori-
gina cesién por un mero estado de hecho posesorio manienido itras el fo-
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Nlecimiento de la inquiling, por guicn conwvivid con ésta. (8., de 27 de mayo
de 1959: no ha lugar.)

6. PRORROGAS CONVENCIONALES DEL ARRIENDO ¥ PRORROGA PORZOSA: PaC-
tado comp durdcién del contrato el plagd de cudtiro wfios, prorrogables o
su término por anudalidades sucesivus, sulvo denuncid con un afio de onte-
lacion, ello no implica renuncia o lg prorroge forzosa. El periodo de pro-
rroga forasse solo se inicia o partir del momenio en que, como consecuen-
cia de 1o declaracion de voluntod, contraria ol curso de las prérrogas con-
vencionuales, debe reputarse finalizada o wltima de éstas. (8. de 15 de mayo
de 1959: no ha lugar.)

Nota: Doctrina absolutamente correcta y de gran trascendencia para
los supuestos en que haya de ejercitarse una accién denegatoria de proérro-
ga v en el contrato se haya pactado el juego de umna serie indefinida de
prorrogas, salvo denuncia-del mismo por alguna de las partes; en tales ca-
S0S sera necesario gue, con la antelacién prevista, se realice la declaracién
necesaria para poner término al periodo de prérrogag convencionales y para
que, abierto el perfodo de prérroga forzosa, pueda entonces realizarse el
requerimiento deneégatorio de ésta.

7. TRANSMISION MORTIS CAUSA DEL DERECCHO ARRENDATICIO: NOTIFICACION
FEHACIENTE : No debe interpretarse la paldbra «fehuacienten en el sentido de
erigencia de que medie un fedetario piblico, bustando que el arrendador
raya conocido la subrogacién y, como el administrador, marido de la dac-
tora, asistié al entierro de la inquiline y le jué notificade la subrogacion
o favor de los demandados y la aprobacién de la mismda, no incide en error
ia sentencig desestimaicria de la accion resoluforia. (S. de 6 de mayo
de 1959: mne ha lugar.)

8. SUBROGACIONES MORTIS CAUSA ANTERIORES A LA VIGENTE LAU: El de-
fecto de la notificacion exigide por la Disposicién transitoria 8> mo es
coause de resolucién. (S. de 20 de mayo de 1959: no ha lugar.)

i0. DENEGACION DE PRORROGA POR TENENCIA DE DOS VIVIENDAS: L clu-
sg 4.2 de denegacion de prérroga mo es aplicable cuando la tenenciq de las
dos viviendas se remonta a fecha anterior & lg vigencia de la LAU de 1955.
(S. de 4 de junic de 1959: no ha lugar)

11. DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD: CAUSAS: Quien convive
conl una ascendienie vy, ademds, padece grave incomodidad psr las obiras
realizadas en la casqg ajena que habile, puede invocar lg silyacidn de ne-
desidad. (S. de 19 de junio dé 1959: no ha Iugar.) :

12. ABUSO DE DERECHO: DENEGACION DE PRORRMOGA: No incide en abuso
de derecho guien, viviendo realguilado, deniega la prorrogd o un arrende-
tario para disponer de hogtr independiente en casa de su propledad. (S. de
12 de junio de 1959: no ha lugar)

«13. DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD: ABUSO DE DERECHO: El fie-
cho de que el arremndador deniegue la prorroge ol grrendataria de la vi-



Jurisprudencia 1473

vienda, que adquirié para satisfacer su necesidad de hogar independiente,
no constituye un abuso de derecho. (S, de 10 de junio de 1959: no ha lugar)

14, DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD ! smmmmmén DE LA PA-
LABRA (LUGARY: La polabrg «lugaers no puede referirse exclusipomente o las
demarcaciones adminisiratives, mazime cuando se trate de nicleos urbo-
™03 proximos entre si e inmedivtos ¢ lo Capitel, donde por las comumica-
ciones y necesidades de trabajo gitedon desdibujadas y sin finalidad o este
respecto, los susodichos limites de o3 términos municipales, (8. de 25 de
febrero de 1959: mno hs lugar,)

Nora: La doctrina de esta sentencia, ratificada en otra de 30 de mayo
del propio afio, supone una progresive interpretacién de los articulos 62
y 63 de la, LAU, en la dque se tiene en cuenta que la relacién de presuncio-
nes legales de necesidad no agota los supuestos en que esta situacion puede
darse, el principio de analogia y la circunstancia de que las divisiones ad-
ministrativas municipales son en muchos casos' completamente arbitrarias,
v no responden a la realidad fisica de las concentraciones de poblacion,
no siendo infrecuentes los supuestos en que un poligono edificado sin so-
lucién de continuidad, abarca territorios de dos o més wmunicipics; por
otra parte, la facilidad de comunicaciones y la conveniencia de desconges-
tionar los grandes centros urbanos imponen, en muchos casos, lg necesidad
de habitar en término municipal distinto del de prestacién del trabajo.

15, DENEGAgxéN DE PRORROGA POR NECESIDAD: ARRENDADOR QUE SE VE
FRIVADO DE SU VIVIENDA: Si bien el precarista puede ejercilar la accién de
denegacion de prorroga gi se ve compelido a desulojar ¢ que habite con tal
curdeter, ello estd condicionado o que subsiste tal obligacién de deswlojo,
debiendo presumirse gue dejé de ser precarista, guien condenade al lanza-
miento en calidad de ial en 1953, sigue ccupando dicha vivienda cinco afios
después, (S. de 1 de junio de 1959: no ha lugar.)

16. DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD ! MATRIMONIO  PROYECTADG °
La necesidad surge desde el momento en que se pretende coniraer el ma-
frimonio, aungue transeurride un afioc desde el requerimiento, todavia no
se haya conlraido el enlace. (S: de 27 de mayo de 1959: noc ha lugar.)

. Nora: Las dudas que hubiera podido suscitar sobre la vigéncia actual
de la doctring jurisprudencial, orientada en el sentido & que responde la
anberior sentencia, la norma contenida en el apartado segundo del articu-
lo 65 de ia LAU, se desvanecen anbte sentencias, cual la del Tribunal Su-
premo de 1 de julic de 1959, en la que expresa.menbe Se negd que tal doc-
{rina implicars viclacién de lo dispuesto en ¢l articulo de referencia, que
habia sido cifado como infringido en. €l oporfunc recurso de injusticia no-

toria. :
17 DE-NEGAGIGN ‘DE PRORROGA POR NECESIDAD: EI estado conyugal requie-
re hogar independiente. (S. de 1 de junio de 1959: no ha lugar)

18. DENEGACIGN DE PROKROGA POR NECESHAD: CASUISTICA: Se-haliz en
stuacion de mecesidad de vivienda gquien, por raxén de enfermedad, débe
vivir independientemente y con persone gue le cuide. (S. de 6 de mayt
de 1855: no ha lugar) 7
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19. DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD . ABUSO DE DERECHO: No
supone abuso de derecho la réclamacion de un piso iras cinco asios de
contraido el matrimondo, pues la necesidad surge desde que el matrimonio
se proyecta v crece ¢ medids que la fomilia gumenta, (S, de 10 de junio
de 1959: no ha lugar.)

26, DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD! DEHRECHO A VIVIENDA INDE-
YENDIENTE: NO hay normd algung que obHgue al propietario a convivir con
la nueva fomilia formade por uno de sus hijos.

DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD : DISCORDANCIAS INTRANSCEDEN~
1ES ENTRE EL REQUERIMIENTO Y LA DEMANDA: El gue se afirmara en el re-
querimiento denegatorio de prorroga que. el beneficiario de la denegacicn
irabajaba en delerminada empresq. y haya resultado hollarse al Servicio
de otra del mismo mo desvirtda la eficacia del reguerimiento. (S. de
27 de abril de 1959: no ha lugar) )

21. DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD BASADA EN LA OBLIGACION DE
DESALOJAR LA ANTIGUA MORADA: Quien se ve desalojado de su vivienda por
ia realizacién en €lla, de obras incomsentidos, puede denegtsr la prérroga o
sus propios arrendatarios ya que la Ley sclo excluye el supuesio de situa-
ciones de necesidad Duscadas de propodsito. .

DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD: SELECCGION: NG hay oprecgpio
alguno que obligue g probar fehacientemente el vinculo de sangre con el
cabeza de familia de las pérsonas que donviven con los diversos arrendaia-
rios, si el parentesco resulta de Ilos padromes municipales.

DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD: REQUERIMIENTO: Puede reali-
zarse medientg acto de conciligcion (S. de 14 de abril de 1959: no_ha
Ingar.) .

22. RESOLUCION DE ARRENDAMIENTO POR REALIZACION DE OBRAS: L& cOons-
truccion de un cuarto destinads o water, cubrir en gran parie el hufco de
una venlane y sustituir uno puerta por und corline constituye un conjuto
de obras que aliern la configuracion de la vivienda (S. de 8 de junio de
1959: no ha lugar)

93. RESOLUCION POR OBRAS QUE ALTERAN LA CONFIGURACION: LUGAR DE
REALIZACION DE LAS MISMAsS: La Leéy no distingue enire las realizadas en el
interior de un edificic ¥y lds efectuadas en un potic de lo casa arrendada,

RESOLUCION POR OBRAS QUE ALTERAN TA CONFIGURACION : CONSENTIMIENTO
Ticrro: No puede inferirse el consentimientc idcito del arrendador del
merp hecho de fa inactividad procesol gel mismo—antes de agotarse el pla-
z0 Jde prescripeion—y ello aunque l¢ obra seq visible desde el exierior y
haya sido conocida por el arrendador.
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RESOLUCION POR OBRAS QUE ALTERAN LA CONFIGURACION: FALTA DE CONCRE-
CION EN L4 SENTENCIA RECURRIDA: Si ¢n la senlencia recurrida no Se ex-
presa la jorma y muolerioles de construccidn de un gallinero alegado como
obra que altera loa configuracion no Puede determinarse si esta se ha
producido o no, (8. de 20 de mayo de 1959: no ha lugar.) ‘

24. RESOLUCION POR REALIZACION DE OBRAS INCONSENTIDAS: AUTORIZA-
CIGN DADA POR MANDATARIO DEL ARRENDADOR: Log moandaiqrios no tienen jo-
cultad para permitir lo reelizacion de obras que modifiguen la configura-
cion de la vivienda, por exceder éstas de lga mera administracion. (8. de
10 de abril de 1959: no ha lugar.) :

25. RESOLUCION DE SUBARRIENDO FOR ACTIVIDADES PELIGROSAS: ElI he-
cho de estimar gue entrafia peligro para la persone del actor la conviven-
cia con el demandado tras le agresién de que el primero fué victima, su-
pone aplicacion acertada de lg cousa octava del woriiculy 114 de Ta LAU.
(8. de 21 de mayo de 1959.)

26. RESOL;ZICIO'N POR ACTIVIDADES INMORALES: Si en un piso hallen co-
bijo mdaleanies y resSiden habitualmente prostitutas que reciben a hombres
en "sus habilacianes, es inconcuso gue se realizan en el mismo actividades
notoriamente inmorales aunque no se hoya requerido lo intervencién de la
policia. (8. de 21 de mayo de 1959: no ha lugar.)

II. Derecho procesal.

1. CAPACIDAD. PROCESAL: MUJER CASADA: LICENCIA MARITAL: L& cOmpa-
recencia del marido ante el Notaric en el acto en que la mujer oforge Sus
poderes, presupone la licencia y autorizacion de aquél, (S de 9 de junmio
de 1959: no ha lugar.)

2. AWMBITO DEL RECURSO DF SUPLICACION: E! recurso de suplicacién sélo
puede jundarse en infracciones de esita Ley especial—la L.A.U—0 en pre-
ceptos de ley sustantiza o doctrine directamente relociongda con ella. (S. de
26 de mayo de 1958: no ha lugar)

3. RECURSO DE SUPLICACION : VINCULACION BE LA SALA A LA DECLARACION
DE HECHOS FROBADOS REALIZADA POR EL JUEZ & Quo: Ha de partirse de la de-
claracion de hechos probados que efectiie el Juez «d quon cudlquiera que
seq el dciertp de los razonamienios en que lg sentencid se funde. (S. de 22
de mayoe de 1959: no ha lugar)



