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B. Exiranjeras

El Derecho privado en los cursos de Luxemburgo

La Facultad Internacional de Derecho Comparado de Luxembuirgo ha
celebrado su tercera Sesion durante el verano de 1959, Sus alumnos de
primer curso—de los tres que comprende el cuadro de estudios de dicho
Centro—han recibido, como en las anteriores Sesiones, ensenanza sobre
el método comparativo y sobre lo sistemas juridicos en general. Los
alumnos de segundo y tercero han seguido principalmente—agrupados en
secciones de Derecho publico y de Derecho privado—cursos monograficos
sobre tcmas juridicos diversos, estudiados desde el punte de vista del De-
recho comparado. En esta crénica daremos noticia, exclusivamente, de los
cursos monogréficos dz Derecho privado.

1) Sobre La responsabilidad civil en Derecho comparado versd el curso
del profesor G. Marty, decano de la Facultad de Derecho de Toulouse.
En una breve introduccién al tema, el doctor Marty puso de relieve que
pocas materias se prestan como ésta a la aplicacién del método comparati-
vo, por ser comunes los problemas que por doquier se plantean, si bien,
por otra parte, aquella aplicacién tropieza con dificultades considerables, ya
que, aparte de la variedad de sistemas legislativos sobre responsabilidad
civil, en este campo es la jurisprudencia—multiforme y variante—la que
tiene la iltima palabra.

Entrando en el estudio de las nociones generales sobre la responsabili-
dad, el profescr Marty diferencié la responsabilidad moral y la jurfdica, y,
en el campo de la segunda, la responsabilidad penal y la civil, Dentro, a
su vez, de la responsabilidad civil trazé la distincién entre la responsabi-
lidad contractual y la delictual, Y, asi delimitada la materia, se intro.
dujo en el estudio de la responsabilidad civil extracontractual, objeto del
curso, exponiendo sistemdticamente sus numerosos problemas a la luz del
Derecho comparado.

Plante¢ primeramente el profesor Marty la cuestion de si existe ua
principio general de responsabilidad, o si, por el contrario, sélo los casos
particulares dan origen a aquélla. En numerosas legislaciones—observé—
el sistema casuistico ha dejado paso a textos que enuncian de modo gene-
ral un principio de responsabilidad. Esto ha ocurrido en varios paises del
grupo latino (Francia, Italia, Espafia) y del grupo germénico (Suiza), asi
como en el Derecho soviético. El Derecho alemin y el anglosajén, por el
contrario, se inspiran en una técnica més casuistica.

Una segunda cuestion es la relacion entre responsabilidad extracon-
tractual y culpa. En la mayor parte de las legislaciones la responsabilidad
est4 fundada, al menos en principio, sobre la culpa. Los paises del grupo
latino, asi, basan en fa culpa la responsabilidad, con excepciones—a veces
de bastante amplitud—a favor de la responsabilidad objetiva; las legis-
laciones del grupo germanico se muestran menos favorables a ésta. En el
sistema anglosajén de torts, los casos de responsabilidad puramente obje-
tiva son relativamente excepcionales. En el Cédigo soviético, finalmente,
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se ha querido proclamar un principio de responsabilidad objetiva, pero en
su propio articulado subsiste la nociéon de culpa.

Estudiadas esas cuestiones, en cierto modo preliminares, ¢l ilustre civi.
lista pas6 a exponer las condiciones de la responsabilidad, punto medular
del curso, dividiendo la materia en tres partes, correspondientes, respec-
tivamente, al dafo, al hecho generador de la responsabilidad y a la relacion
causal,

Por lo que se refiere al dafo, sefialé primeramente los caracteres que
debe ofrecer para que haya lugar a reparacién; sistemas representativos
en este punto son el francés, que admite, en general, como dafic todo caso
de interés lesiosado (con nocién amplia, que tiene la ventaja de compren.
der numerosos casos, si bien ofrece también el inconveniente de que, en
algunos, se protejan intereses nacidos de relaciones inmorales) y el germai.
nico, que exige la lesion de un derecho {(con criterio, por tanto, més res-
tringido, que deja sin reparacién numerosos casos de perjuicio efectivo).
Seguidamente pasé a exponer las variedades de dafios indemnizables, dete-
niéndose especialmente en el «dafio moraln, cuya admisién en diversas legis-
laciones y jurisprudencias examiné.

Por lo que toca al hecho generador de la responsabilidad, el profesor
Marty diferencié la responsabilidad nacida por el hecho personal y la ori-
ginada por hecho de otro o por hecho de las cosas. Expuso, en primer tér-
mino, las diversas técnicas existentes para la calificacién del hecho personal.
Seiialé luego los casos admitidos generalmente de responsabilidad por hecho
de otros. Y, penetrando en la responsabilidad por hecho de las cosas, es-
tudié la que pueden originar los animales, los edificios, las cosas inani-
madas en general y la energia atémica.

Respecto a la relacion de causalidad, el profesor Marty aludio a las
teorfas que en la doctrina se han esbozado para explicar el nexo causal
que ha de umir al hecho v el dafio, Tocé después el problema de la respon.
sabilidad de grupo, que se plantea cuando un dafio se ha producido en el
momento en que varias personas obraban juntas, sin que sea posible de.
terminar con precisién cudl es la que ha causado dafio ; a este respecto di.
sefié la evolucién de la jurisprudencia francesa v expuso la solucién de res.
ponsabilidad solidaria que se ha dado al problema en los Cédigos polaco y
japonés, Por ultimo recordé también la cuestién de la causalidad concu.
rrente, preguntidndose cémo afectan los hechos nuevos a la causalidad, y
aportando algunas soluciones jurisprudenciales.

l.a dltima leccién del curso se comsagré a las consecuencias de !a res-
ponsabilidad. Aludié a la posibilidad de reparacién en natura, admitida en
el derecho angloamericano v en los Cdédigos italiano y aleman. Estudio
los problemas que plantea la adecuacién de la reparaci6n al daifio, seiia-
lando sus Hmites en los diferentes sistemas. Y recordd los plazos de pres-

cripcién de la responsabilidad en diversas legislaciones. Por ditimo llamé
la atencién acerca de las relaciones entre responsabxhdad y seguro, pre-
guntandose si la creciente socializacién de los riesgos llegard a sustituir a
la responsabilidad civil; a su juicio, la intervencién de los organismos de
seguro v de garantia colectiva ha complicado el proceso de responsabilidad,
pero no lo ha sustituido ni lo sustituird ficilmente en el porvenir.
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Confiamos que baste este resumen para advertir que el curso del deca-
no Marty—seguido con vivo interés por ol alumnado de segundo y tercero
de la Facultad Internacional constituyd una exposicion completa de la pro-
blematica de la responsabilidad extracontractual. Las lecciones que o inte.
graron—explicadas con la claridad y amenidad que son frecuentes en los
profesores franceses—pueden, seguramente, ofrecerse como ejemplo de fe-
cundo estudio de una institucion civil a base del método comparativo. Y
debemos registrur aquf, finalmente, el hecho de que Marty aludid, en casi
todos Jos puntos torados, a la legislacion y jurisprudencia espafiolas,

2) Kl profesor M. Rheinstein, de la Universidad de Chicago, dicté un
curso de quince leccicnes sobre Kl matrimonio en el Derecho comparado. En
&1, tras recordar el concepto v significado de la institucién matrimonial en
los diferentes ordenamientos, expuso la cuestion de la celebracion del ma.
trimomio segun las legislaciones histéricas v modernas, y ¢l problema del
matrimoaiio civil, en relacion con el cual sefialé los distintos sistemas
existentes,

Estudio luego, desde un 4ngulo comparatista, el principio de indi-
solubilidad del matrimonio, sus limitaciones y la nulidad del matrimonio
por vicios del consentimiento. Se refirié también, con alguna amplitud.
al problema de divorcio, recordando la historia de dicha institucion y
formulando una clasificacion de las legislaciones actuales segiin su posi-
cién ante la misma.

Examiné el profesor Rheinstein, asimismo, la posicién de los diferen-
tes ordenamientos acerca de la autoridad marital y resumié los sistemas
actuales de organizacién econémica de la sociedad conyugal. Por ultimo
dedicé alguna atencién al matrimonio en Derecho internacional privadc,
estudiando los conflictos de leyes en materia de conclusidén del matrimo-
nio v divorcio, refiriéndose especialmente a las soluciones francesas, ale-
manas, americanas e inglesas.

3) lLas sucesiones en el Derecho comparado fué el tema del curso
desarrollado por ¢l doctor K. Neumayer, profesor de la Facultad de De.
recho de Lausanne. En la leccion inicial, Neumayer bosquejé una in-
troduccién histérica a la materia, comparando el Derecho germénico
(caracterizado por el principio de la sucesién legitima) v el Derecho ro-
mano (informado por el principio de libertad testamentaria). Después, v
también con fines de introduccion, hizo algunas interesantes observacio-
nes de terminologia juridica, advirtiendo el distinto significado que tie-
nen en los diferentes sistemas algunas mismas palabras de constante
uso en el Derecho sucesorio.

Seguidamente, ¢l profesor Neumaver entré de lleno en el tema de su
curso, en ¢] que—aplicando método distinto al que ha prevalecido en los
otros cursos monograficos de Luxemburgo—no realizo una exposicién sis.
tematica de la materia con alusién en cada punto a las distintas legis-
laciones, sino un examen de algunos ordenamientos, con exposicién sin-
tética, en cada unc de ellos, de toda la materia sucesoria.

Explicé asi, sucesivamente, los Derechos de Suiza, Alemania, Austria,
Yugoslavia, Francia, [Italia, Inglaterra v Estados Unidos, e hizo a'gu-
nas referencias sucintas a las legislaciones de Espana, Portugal v pai-
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ses iberoamericanos; por lo que toca concretamente al Derecho espa-
nol, dié a conocer el concepto de la mejora, escegida sin dugla como
institucién genuinamente hispénica,

Las lecciones del profesor Neumayer se complementaron con reunio-
nes de seminario, a través de las cuales profundizé en la comparacion
de los distinfos ordenamientos en punto a instituciones concretas, e in-
sistié en la explicacién de puntos poco conocidos para parte del alumna-
do, como el sistema de parentelas de los pafses germénicos.

4) El profesor F. de Sold Cahizares, decano de la Facultad, explicé un
curso acerca de Las sociedades en Derecho comparado. El distinguido comn-
paratista espafiol ofrecié en aquél el fruto de su laborivsa especialization
en esa materia, sobre la cual ha llegado a reunir una documentacién
hoy por hoy exhaustiva.

Comenzé el profesor Soid por exponer la nocién de sociedad—y sus
diferencias de la asociacion—en los distintos sistemas: el grupo latino,
que considera esencial en la sociedad el fin de lucro; el grupo germa-
nico, que cemtra la distincion en la estructura social, y el grupo anglo-
americano, que opone la sociely (equivalente mds bien al concepto fran-
cés de asociacién) a la company o corporalion (correspondiente a la so-
cledad, cuando gozan de personalidad jurfdica). Aquf se extendié¢ en ob-
servaciones terminolégicas sobre las diferentes clases de sociedades en los
tres sistemas, comparando los conceptos diversos que a los mismos tér-
minos corresponden en cada uno de aquéllos.

Se refiri6 después el profesor Sola a la personalidad jurfdica de las
sociedades. Expuso la atribucién de dicha personalidad segun los distin-
tos sistemas: en el francés, todas las sociedades gozan de personalidad
jurfdica, mientras que en el germanico v en el anglosajon gozan las so-
ciedades llamadas «de capitalesn v no las «de personasn. Hablé luego del
momento de adquisicibn de la personalidad: en la mayor parte de los
pafses latinos, germamnicos y anglosajones se opera por la inscripcién de
la sociedad en un registro, mientras que en Francia se produce por la
constitucién definitiva de la sociedad. Seguidamente estudié la cuestién
de la limitacién de los poderes de los gerentes, exponiendo la doctrina in-
glesa ultra vires (que favorece a la sociedad, pero perjudica a los terceros
que con ella contraten) v la posicién germdénica de proteccién a terceros.,
Finalmente recordé la distincién entre sociedades civiles v comerciales,
aludiendo especialmente a los pafses que (como Italia, Suiza y los de com-
mon law) no realizan esa clasificacién.

Consagré una leccién después a la sociedad en participacion, exami-
nando, a la luz del Derecho comparado, su terminologia, naturaleza y ca-
racteres, v clasificando las diferentes legislaciones en orden a la propie-
dad de las aportaciones. Puso también de relieve la importancia practica
y difusion en el mundo de esta forma social.

Otra leccién fué dedicada a la sociedad oolectlva. examinandose su
terminologfa, caracterfsticas, sisternas, constitucién y responsabilidad de
los socios en el Derecho comparado,

Seguidamente el profesor Sola abord6é el estudio de la sociedad and-
nima, parte principal de su curso. Después de recordar los antecedentes
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histéricos de aquélla, expuso los regimenes de constitucion existentes hoy
en el mundo—sistemas de autorizacion administrativa, de autorizacién ju-
dicial, de autorizaci6on legislativa y de libertad con inscripcion en un ce.
gistro—, observando, en conclusién, que los distintos regimenes conver-
gen hoy en un mismo fin: el de ascgurar la regularidad. de la consiitu-
cibn. Se refirié luego a la forma de dicha constitucién, estudiando la Jis.
tincién inglesa entre wacto constitutivon y westatufosn y sefialando que en
los paises continentales, que no tenfan esa distincién, se ‘advierte hoy
una tendencia a establecerla: la comparacién es realmente favorable, en
este punto, al sistema angloamericano, y es conveniente admitirlo, sim-
plificdndolo en lo posible. Por ultimo subrayé otras corrientes que se
advierten en Derecho comparade, como son la inclinacién a la unifor-
midad y la tendencia al aumento de disposiciones imperativas.

A través de las leociones sucesivas, Sold Canizares fué explicando la
organizacién de la sociedad por acciones—estudiando especialmente el ca-
pital y los derechos de los accionistas—y el funcionamiento de la socie-
dad en sus érganos, con las cuestiones que plantea la competencia y ac-
tuacién de la Asamblea y el Consejo de Administracién. En cada uno de
los puntos tratados esbozé una clasificacién personal de las distintas legis-
lacionesy incluyendo todas las del mundo en las sinopsis.

Dos lecriones finales se consagraron a la sociedad de responsabilidad
limitada. Después de sefialar su difusién en el mundo actual, confron.
tando su terminologia en los distintos pafses, Sol4 clasificé éstos en tres
grupos, segin consideren la sociedad limitada como una variedad de la
anénima, o como una variedad de la colectiva, o como un tipo nuevo de
sociedad. Clasificé después las legislaciones, igualmente, en orden al ni-
mero minimo y al nimero méximo de asociados exigido. Examiné la li-
mitacién del capital en los diversos ordenamientos y terminé con una bre.
ve explicacién de las partes sociales v los sistemas de cesién de las mismas.

El curso del decano Sola Canizares constituyé, ciertamente, la lo-
grada aplicacién del método comparativo, por un comparatista profesio-
nal, a una materia de vivo interés, que queda as{ estudiada en toda su
sistem4tica desde el punto de vista del Derecho comparade. Y, por otra
parte, estas lecciones de Sol4, que han sido editadas en multicopista por
.la Facultad de Luxemburgo, resultan un util compendio de su extensa
obra sobre las sociedades por acciones en Derecho comparado.

J. M.* Castdn VizQuEz

Primer Congreso Internacional de Derecho Cinematografico

Ha tenido lugar recientemente en Venecia, organizado por el Centro
Internacional de Estudios fundicos sobre la Prensa y el Especticulo
(C. I. D. I. S.), que preside S. E. don Vincenzo Renis, e Primer Con-
greso Internacional de Derecho Cinematografico.

Este Centro tiene la finalidad de favorecer y comentar los estudios ju-
ridicos referentes a la Prensa, el cine, los especticulos en general y ocual-



