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I.—IxTrRODUCCION

Matiz polémico del icma de Iz compensacion en la quiebra v
. - propdsito de nuestro estudio.

El tema de la compensacién en la guiebra se ha planteado en
la docirina juridica espaficla con un matiz polémico. A falta de
preceptos que establezcan principios generales en esta materia,
nuestros autores han pretendido inducir estos principios del ar-
ticulado de nuestros Cédigos, y han formulado unas posiciones
tendentes a poner luz sobre un tema extraordinariamente intere-
sante v dificil. Es cierto gue ni nuestro sistema mercantil ni nuestro
ordenamientg positivo civil contienen principios generales que
ofrezcan soluciones en materia de cOmpensacién en la quiebra o
en el concurso de acreedores. Pero hay, a nuestro modo c{e ver,
un articulo en el Cédigo de comercio que ofrece un interés evi-
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dente en este tema y que no ha sido utilizado por la doctrina
cuando se ha ocupado de tratar de inducir esos principios ge-
nerales en materia de compensacién en la quiebra. Ni a favor ni
en contra de la admisibilidad de la compensacién en los procedi-
mientos concursales se ha citado en el articulo 926 del Cédigo
de comercio, en €l que a nuestro modo de ver se encierra un su-
puesto extraordinariamente interesante de compensdcién en caso de
quiebra.

El propdsito de este trabajo no es el de volver a plantear el
debatido tema de la compensacién en procedimientos concursales,
ni el de intentar obtener nuevas soluciones distintas de las ya for-
muladas en nuestro Derecho. La finalidad de este trabajo consiste
finicamente en aportar a la polémica un elemento no manejado y
que, ciertamente puede valer en la decision de la misma. Nos pro-
ponemos, pues, un estudio de la norma contenida en el articulo 926
del Coédigo de comercio y una utilizacion de las conclusiones gue
obtengamos en el tema de la compensacién en caso de quiebra. Si
en ese articulo se contiene, en efecto, un supuesto de compensa-
cién es cierto qie el estudio del mismo puede hacernos llegar a
unas conclusiones con peso decisivo en el estudio general‘del tema
de la compensacién en la quicbra.

IT.—Ia COMPENSACION EN LA QUIEBRA EN EL DERECHO ESPAROL

A) Planteamiento del problema «y soluciones dadas en la
doctrina. :

Acabamos de decir que ¢l tema de la compensacién en la quie-
bra estd planteado en la doctrina espaiiola con un matiz polémico.
Es cierto, sin embargo, que este matiz lo ha adquirido reciente-
mente, puesto que hasta hace -muy pocos afios la finica formula-
cién doctrinal en torno al problema ofrecia un caricter pacifico.
Pero frente a la posicidn clisica, mantenedora de la inadmisibilidad
de Ia compensacién después de la declaracién de la quiebra o, en
su caso, de la fecha a que ésta se retrotraiga, ha sido sostenida en
Espafia recientemente por autorizados juristas una tendencia con-
traria, orientada en el sentido de admitir la compensacién de cré-
dito y deudas del quebrado.

Para un planteamiento elemental y provisional del problema
podemos formular la siguiente interrogacién: ;Puede el deudor
del quebrado que a la vez sea acreedor del mismo compensar hasta
la cantidad concurrente su deuda con su crédito? Este es, en po-
cas palabras y expuestas llanamente, el problema que se ntents
resolver. Dos soluciones cabe dar, v se han dado a la pregunta
abierta con esas palabras: 1.® El deudor-acreedor, como deudor
debe pagar integramente y.como acreedor cobrard en moneda de
quiebra. 2.2 El deudor-acreedor puede compensar denda y crédito
hasta Ia cantidad concurrente: si la deuda es superior al crédifo,
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pagaréd cfectivamente el excedente, y si el crédito es superior a la
deuda, cobrard la diferencia en momneda de dividendo, segin la
Ley de la quiebra.

Estas dos posibles soluciones al problema han sido efectiva-
mente mantenidas en la doctrina espaflola que se ha ocupado del
mismo. Una posicidn negativa, que hemos llamado clisica, adop-
ta la solucién que acabamos de seflalar con el niimero 1, justificada
con argumentos deducidos de los principios generales en materia
de quiebra o de compensacién, sobre la base de que nuestro dere-
cho positivo no resuelve expresamente el problema. Asi, se ada-
cen argumentos como el de la indisponibilidad de los bienes del
activo, o el del principio fundamental de la par condicio creditn-
7w, para fundamentar esta posicién que sostiene la no admisiki-
lidad de la compensacién de créditos y deudas del quebrado des-
pués de la declaracién de la quiebra (1).

Frente a esta postura, como decimos, se ha mantenido en Es-
pafia recientemente la confraria, la que dejamos sefialada con el
ndmero 2z, que en definitiva viene a aceptar la compensacion de las
deudas y créditos gue una misma persona tenga frente el quebra-
do en el momento de la declaracién de la quiebra.

Fundamentindose también en principios que se estiman genera-
les en materia de compensacién o de quiebra, y aduciendo ademas
razones de equidad, éste sector de nuestra doctrina propugna unra
solucidn que es precisamente la que ha venido a dar al tema el ma-
tiz polémico que le adjudicibamos en las primeras lineas de este
trabajo (2).

(x) La posicién tradicional, contraria a la admisibilidad de la compen-
sacién después de la declaracidn de la quiebra, es mantenida en nuestra ac-
tual doctrina por GARRIGUES : Curso de Derecho mercantil. tomo 11, 2.2 ed.,
Madrid, 1956, pags. 441 ¥ sigs., y por Poro: Comentario a la Sentencia
del Tribunal Supremo de 1o de diciembre de 1941, en «Rev. Dro. Priv.»,
1942, pag. 655. La razén aducida por: GARRIGUES es la de la indisponibilidad
del active del quebrado, que impide toda compensacién, legal o convencio-
nal, Vid., aduciendo el principio de la par condicio creditorum, D Buex,
en sus notas a GoriN Y Capitaxt; Curso elemental de Derecho ciwil, trad.
espafiola, t. IIT, Madrid, Reus, 1924, pag. 286, que enire los casos excep-
cionales en que la compensacién no procede considera el caso del concurso
de acreedores, por entender que la compensacién equivaldria a un pago
preferente.

{2) La posicién favorable a la admisibilidad de la compensacién en la
quiebra ha sido mantenida por GoxzArEz ParoMiNo : La compensacién v su
efecto, en «Estudios de Derecho Hisférico y Moderno», Colegio Notarial
de Barcelona, Conferencias del Cursillo del ado 1oy, Madrid, 1949, pags. 49
y sigs. Vid., especialmente, pags. 116 v 1157. M4s rarde, Urla: en «Rease-
guro, Quiebra v Compensacién», «Rev. Dro. Merc.», 1950, vol. X, ndm. 30
PAgs. 371 y sigs., especialmente pAgs., 401 a 308, después de estudiar un
caso concreto de compensacién en quiebra en materia de reasegurc., pro-
pugna la admisibilidad con caracfer general en nuestro Derecho de la com-
pensacién de crédifos y deudas del quebrado. A los argumentos aducidos
por Urfa en este trabajo contesté RUBIO, en una conferencia pronunciada
en la Academia Mairitense del Notariado, durante el curso 195435, qué no
ha sido publicada atin. pero de la que puede verse un resumen que redacté
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B) La jurisprudencia del Tribuwal Supremo en torno al tema.

Al hacer una exposicion siquiera sea sumaria del tema general
de la compensacién en la quiebra, como introduccién a nuestro-
estindio, no debemos limitarnos finicamente a sefialar la carencia
de principios generales o normas especificas que resuelvan el pro-
blema y a exponer las posiciones que en la literatura juridica es-
pafiola se han formulado en tormo a esta cuestién. No debemos
olvidar la posicidn de nuestro Tribunal Supremo. Es cierto que
faltan sentencias en las que se afronte derechamente el problema.
de la compensacién de la quigbra; pero ello no quiere decir que
no se haya pronunciado la jurisprudencia del Supremo en este tema
ni que resulte imposible inducir una postura de nuestro Tribunal
Supremo acerca de las soluciones del problema. Aun cuando sea
en forma a veces indirecta, tangencial o secundaria, en la juris—
prudencia de nuestro Tribunal Supremo se contienen referencias
que pueden resultar aprovechables en la solucién del problema.

Una vieja sentencia de 27 de diciembre de 1888 plantea ya un
caso muy curioso de compensacién y quiebra y una actitud nega-
tiva del Supremo en la solucién del problema. En uno de sus con-
siderandos esta sentencia llega a afirmar que «es también evidente
que, dada la existencia de la quiebra, no pudo nunca el Banco de-
mandante compensar unas deudas con otras por su propia autori-
dad y con abstraccién completa de los demds acreedores del que-
brado que podian tener un derecho igual o preferentey. Agqui
tenemos ya unta posicién negativa del Tribunal Supremo en el pro-
blema de la compensacitn en la quiebra fundamentada esencial-
mente en €l principio de la par condicio creditorum (3).

para la Seccién «Vida Jurfdican, de este A. D. C., tomo VIII, 4.9, octubre-
diciembre, 1935, pags. 1261 y sigs., especialmente pags. 1263 v 1264.

(3) Esta Sentencia, que no hemos visto recogida en la doctrina sobre el
tema de la compensacién en la quiebra plantea y resuelve un casc muy
curioso. Se frata de un préstamo hecho por un Banco a un cliente y ga-
rantizado con doscientas cincuenta acciones que €l deudor entrega al acree-
dor bajo unas condiciones que le autorizan para enajenar los Htulos, aun
antes de la fecha de vencimiento del crédito, en el caso de que el deudor
no mejorase la garantia cuando el acreedor lo estimase conveniente, y en
los supuestos de quiebra o suspensidn de pagos. Antes de la fecha de ven~
cimiento el prestatario es declarado en quiebra v al dia siguiente de dictarse
€l auto el Banco vende la totalidad de las acciones y, posteriormente, se
insinda en la quiebra por el importe de su crédifo, deducide el producto
obtenido en la venia de las acciones, v el saldo favorable de una cuenta
corriente del quebrado. Los sfndicos reconocen a favor del Banco el cré-
dito por la cantidad fotal dei préstamo, pero se reservan a faver de la masa
de acreedores los crédifos por el importe de la venta de las acciones ¥ por
el saldo de la cuenta corriente del deudor comun, funddndose para ello en
que debe atenderse a Ia fecha de retroaccién de la quiebra para fijar la
existencia v cuantfa de los créditos reclamados, y en gque aquellos créditos
forman parte de los bienes de la masa, v no pueden, por tanto, ser aplica-
dos por un acreedor a la exiincidén de uma deuda no vencida, La junta de
esamen v reconocimiento de los créditos aprueba el dictamen de los sfn-
dicos v el Banco recurre confra dicho acuerdo en juicio ordinario, soste-
niendo la procedencia de la compensacién. En primera instancia se acogen
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La sentencia de 1.° de marzo de 1929 se refiere a un problema
de suspension de pagos, no de quiebra; pero en ella se sustenta
también la tesis negativa, con argumentos que creemos valorables
en el tema concreto ue hemos planteado. Se dice en esta senten-
cia que el crédito contra el quebrado «perdid su eficacia juridica
individual o singular, sumindose e integrando la colectiva de la
masa de acreedores v gquedando, en su consecuencia, subordinado,
por minfsterio de la Ley, a los efectos de la graduacidn de crédi-
tos y de los convenios que en la suspension de pagos de la entidad
deudora se acordaran ; por lo que no pudiendo ser conocido hasta
el momento oportuno el dia de su exaccién en mérito de la es-
pera, que es ¢l de exigibilidad procesal, no puede estimarse hoy
exigible a los efectos de la compensaciény. Vemos, pues, como
en base a los efectos que la suspension de pagos produce sobre
los créditos se niega la calidad de exigible, y por tanto, la posibi-
lidad de una compensacion a un crédito contra el suspenso.

Otra sentencia, de 21 de marzo de 1932, resuelve afirmativa-
mente un problema de compensacién de créditos y deudas, pero
referido a un momento anterior a la declaracién de la quiebra.
Resulta notable en esta sentencia cémo el Tribunal Supremo se
preocupa de marcar el cardcter automatico con que opera la com-
pensacion y el momento anterior a la declaracién de la quiebra en
que la extincién de las deundas Jtuvo lugar. Dice en esta sentencia
el Tribunal Supremo que puesto que las deudas de metalico, re-
conocidas por ambas partes liguidas ¥ emgﬂ)les antes de la de-
claracién de la quiebra de la sociedad demandada, se habian extin-
guido en la cantidad concurrente con anterioridad a la quiebra,
por si mismas v sin intervencién ni conocimiento de los interesa-
dos, es inconcuso que al sobrevenir la anormalidad econdmica
de la sociedad demandada ya no existian las reciprocas deudas en
la cantidad concurrente.

las razones del Banco ; pero la Audiencia dicta sentencia fevocaioria decla-
rando no haber lugar a la demanda y condenando al Banco a estar a lo
acordado por la Junta de exdmenes ¥ reconocimienio de créditos. El Banco
recurre en casacién, alegando infraccién del principio emanado, en las leyes
1.2, 3.3, 112 v 12.%*.del Didesto, De compensationibus, a cuyo tenor cuando
dos personas son deudoras al mismo tiempo la una de la otra tiene lugar
la compensacidén, por cuya eficacia la deuda menor queda exfinguida en su
totalidad, v la mayor hasta la cantidad que importe Ia primera, v aducien-
do, finalmente, que la compensacién, en su calidad de medic legal de ex-
tinguir las obligaciones se produce por la propia virtualidad en el instante
mismo de establecerse la proposicién entre lo acreditado v lo debido. El
Tribunal Supremo rechaza este motivo del recurso por considerar que wira-
tandose de un contrato mercantil no son aplicables ni han podido, por
tanto infringirse las leves del Digesto que se citan, porque el Cédigo de co-
mercio, tanto el antiguo como el moderno, es ley general para foda la Monar-
quia, v esas leves romanas, aunque rijan como supletorzas en; Cataluiia, no
constituyen el Derecho comin a cuyvas reglas generales estan sujetos los
contratos ordinarios del comercio...», ¥ anade. a continuacién, las razones
gue recogemos en el texto para excluir la posibilidad de compensacién en
caso de quiebra.
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Otra sentencia, de 1o de diciembre de 1941, ha negado tam-
bién con cardcter general la compensacién de créditos y deudas en
un expediente de suspension de pagos, al aceptar como excepcién
la compensacién mis o menos propia que es peculiar del contrato
de cuenta corriente, Dice asi el considerando a’'qde nos referimos:
«Que si bien por imperativo de la propia naturaleza de la suspen-
sién ‘de pagos, que lleva consigo como efecto muy destacado la
paralizacién de las ejecuciones aisladas contra el suspenso, ha de
entenderse que es inadmisible, una vez producido el estado de sus-
pensién de pagos, la compensacion de créditos de los acreedores
del suspenso gue sean a-la vez deudores del mismo, en tanto ne
hayan quedado cumplidos con anterioridad a dicha suspensién los
requisitos que para la compensacién exige el articulo 1.ig6 del
Cédigu civil, no rige esta doctrina cuando se trata de aquella com-
pensacién, mas o menos propia, que es peculiar del contrato de
cuenta corriente en sentido estrictio y que puede operar también
en determinadas situaciones contractuales andlogas que crean las
préacticas bancarias, toda vez que la suspensién, al producir el
cierre de la cuenta, provoca la fijacién de un saldo liquido que
actiia a modo de compensacién entre los créditios y débitos yacen-
tes bajo las partidas del debe y del haber» (4).. Vemos en este inte-
resante fallo cémo se niega también la posibilidad de compensa-
cion en virtud del efecto de paralizagion de las acciones individuales
que produce la suspensién de pagos; pero vemos también cémo
se establece la excepcidn del contrato de cuenta corriente v como
se abre la posibilidad de otras excepiones, con criterio amplo, a
favor de situaciones contractuales andlogas que crean las précticas
bancarias. | v :

A la vista de estos fallos jurisprudenciales, en los que de for-
ma directa o indirecta se toca el problema que nos viene ocupan-
do, parece facil concluir que hasta ahora el Tribunal Supremo ha
mantenido una postura negativa en 1a solucion.del problema.

I11.—La coMPENSACION DEL ARTiCULO 926 DEL CHDIGO
DE COMERCIO

A) La doctring espaiiola ante cl articulo g25.

El articulo g26 del Cédigo de comercio esti sitnado en la sec-
cién séptima del fitulo primero del libro cuarto, bajo la rfibrica
«Disposiciones generales relativas a la quiebra de las sociedades
mercantiles en generaly. Su texto es el siguiente: «L.0s socios co-
manditarios, 1os de sociedades andénimas y los de cuentas en par-
ticipacién que a la vez sean acreedores de la quiebra, no figurarin

{5) Vid. el comentario de Poro a esta Sentencia, loc. cit., en nota 1.
Sobre la compensacién en la suspensién de pagos, vid. TORRES DE CRUELLS :
La suspensién de pagos, Barcelona. 1957, pag. 244 v sigs.
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en el pasivo de la misma més que por la diferencia que resulte a
st favor después de cubitrtas las cantidades que estuvieren obli-
gados a poner en el concepto de tales socios.»

He aqui el articulo que a nuestro modo de ver contiene un caso
de compensacion en quiebra y que, sin embargo, no ha sido ma-
nejado en la polémica en torno al tema. Si bien es cierto que no
encontramos en nuestro ordenamiento un precepto que regule de
manera directa y en términos generales el problema de la compen-
sacién en la quiebra, estimamos que hay en nuestro Codigo de
comercio un articulo, el 926, en el que se contempla precisamente
un fenémeno compensatorio en caso de guiebra. Creemos que es
el finico arficulo de todo nuestro ordenamiento juridico positivo
en el que se regula un supuesto de esa categoria. .

Hemos dicho que el articulo 926 no ha sido traido a colacion
cuando la doctrina se ha ocupado del problema de la compensa-
cién en la quiebra, a pesar de encerrar un supuesto muy curioso
dentro del debatido problema. Con ello queremos decir que no ha
sido utilizado. como argumento ni contemplado expresamente en
el tratamiento del tema; pero no negamos que ese articulo haya
atraido la atencidn de nuestra doctrina, ni sostenemos que haya
escapado a nuestros autores el supuesto de compensacién que se
da en el arficulo 926 (5).

El artfculo ha sido estudiado ciertamente en algunos de sus
aspectos parciales. Asi, al tratar de la compensacién de los divi-
dendos pasivos de los socios limitadamente responsables en caso
de quiebra de la sociedad (6); o al tratar del problema de la quie-

() Vid. Rives v Martf: Teoria y prictica de actuaciones judiciales en
materia de concurso de acreedores ¥ quiebras, 3.% ed., revisada por SaURa,
t. II, Madrid, 1954, pdg. 286, donde se limita a reproducir pérrafos de la
Exposicién de Motivos del Cédigo de comercio acerca de los articulos gz23
926. Vid., también, HerxANDEz BoroxDO: Derecho Mercantil, Mad’rid-):
1930, pag. 679 ; EcuAVARRI : Comentarios al Cédigo de comercio, 1. V, 2.7 ed.,
Valladolid, pag. 345; LaNeLe: Dereclio mercantil, Madrid, 1931, pag. 3327
Braxco ConsTans : Estudios elementales de Derecho mercaniil, 1.2 ed.,
revisada per Mug, t. II, Madrid, 1943, pag. 208; Espejo DE Hixojosa:
Curso de Derecho wmercaniil, 13.2 ed., Barcelona, 1950, pag. 631 v 6523
VicEXTE Y GELLA : Curso de Derecho mercontil comparado, t. 11, 3.2 ed.,
Zaragoza, 1931, pag. 408; URfa: Problemas v cuestionds sobre la quiebra
de Ias sosfedades, en «Rev. Dro. Merco, vol. IT, nim. 4, 1946, pags. 24
v 51; Avigs CrcorreLLa Y Pov pE Avinfs : Derecho mercantil, 2.* ed., Bar-
eelona, 1933, pag. 603.

Se limita a reproducir el arifculo 926, con erratas ¥ sin comentiario,
Estasex : Tratado de las Suspensiones de Pagos v de las Quiebras, Ma-~
drid, 1899, pag. 406. .

RoMERG GIROXN : El nuevo Cédigo de comercio, Madrid, 1886, pig. 624,
omite todo comentario por comsiderar claras, precisas y luminosas las ra-
zones de 1a Exposicidn de Motivos.

Como excepcién al principio negatorio de Ia compensacién en la quiebra
cita el articulo g26. Gay pe MONTELLA : Cédigo de comercio espafiol comen-
fado, tomo V, Barcelona, 1936, pig- 423. .

(6) Vid. Rwves v Magtf, EcpAvarri, HERKANDEz. BoroxDO, Braxco
Coxsrtans, Uris, Avitgs v Pou vy Gav: Loc. cit, en nota precedente.
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bra de las cuentas en participacién (7); o al tratar de la solicitud
de la declaracién de quiebra de la sociedad por el propio socid
acreedor (8). Pero cuando se ha tratado en términos generales del
problema de la admisibilidad de la compensacién después de la
declaracién de la quiebra en el derecho espafiol, no se ha tenido
en cuenta la norma recogida en el articulo que nos ocupa. Se ha
discutido el tema en el terreno de los principios, sin contemplar
expresamente este caso en el que por tnica vez el legislador es-
pafiol se ha enfrentado con un problema de compensacién de cré-
ditos y deudas del quebrado.

B} El efecto de la compensacidon en el articulo 926.

. Ante todo, debemos afirmar que la letra del articulo 926 ofrece
a nuestro juicio un supuesto de compensacién en caso de quiebra.
Prescindiendo ahora de la naturaleza de esos créditos y de esas
deudas, cuyo estudio emprenderemos mis adelante, debemos par-
tir de la base de que admitimos que en el g26 se resuelve de ma-
nera afirmativa un supuesto de compensacién en gquiebra. En
efecto, de la lectura del 926 resulta que la norma contempla un
caso en ¢l que unos acreedores del quebrado son a la vez deudores
del mismo. O en otras palabras, mis semejantes a las empleadas
en el texto del articulo, unos deudores, que lo son por €l hecho
de estar obligados a poner unas cantidades en el patrimonio del
quebrado, son a la vez acreedores de la quiebra. Se da, por tanto,
en este caso el supuesto de dos, personas reciprocamente acreedo-
ras y deudoras la una de la otra, que es presupuesto para la com-
pensacién segtin el articulo 1.195 del Codigo civil. Y la consecuen-
cia que establece el articulo 926 del Cédigo de comercio es que
cuando se dé ese caso de reciprocidad entre el socio, deudor-
acreedor, y la sociedad, deudora-acreedora, el socio no figurard
en el pasivo de la quiebra como acreedor mas que por la diferen-
cia que resulte a su favor después de cubiertas las cantidades que
adeudara. Nos parece evidente que aqui se da el efecto tipico de
la compensacién. Se da el efecto de extinguir una y otra deuda
en la cantidad concurrente, como dice el articulo 1.202 del Coddigo
civil, y puesto que el supuesto de hecho contemplado por nuestro
Cédigo de comercio es el de que el crédito del socio sea superior a
su deuda, la comsetuencia que deriva del efecto compensatorio es
la de que solo figurari como acreedor en el pasivo de Ia quiebra
por la diferencia, esto es, por Ia cantidad que resulte a su favor
después de cubiertas las cantidades que adeudara a la sociedad.
A nosotros no nos cabe duda que aqui hay un fendmeno com-

(7} Vid. Uria: Problemas y cuestiones..., cit., pags. 22 y sigs. Ecui-
varri: Loc. cit. en nofa 3. -

{8) Vid. Uwrfa: Problemas y cuestiones..., cit. pag. 28, que utiliza el
artfculo g26 a favor de la tesis de que el socio acreedor puede solicitar Ia
declaracién de quiebra de su propia sociedad.
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pensatorio. Si esos dendores (y prescindimos ahora de qué clase
de deudores se trata), son a la vez acreedores de la quiebra, no
figuraran en el pasivo de ella mas que por la diferencia que resulte
a su favor después de cubierta la deuda; es decir, no figurarin
como acreedores mas que por el excedente, compensandose, pues,
<rédito y deuda hasta la cantidad concurrente. .

Pero esta afirmacién, mantenida con anterioridad por iin sec-
tor doctrinal que se ha ocupado del 926 del Coddigo de comercio
{9), no es, sin embargo, uninime (10).

Para nosotros, el articulo 926 prevé un supuesto de compen-
sacién y admite que los efectos de ésta se den incluso en caso de
quiebra. Y esa compensacion que regula el 926 es, en nuestra
opinién, una auténtica compensacién con efecto liberatorio, me-
dio de extincidén delas obligaciones, y una compensacién legal,
no facultativa. ' :

Nos interesa resaltar el efecto extintivo que la compensacién
produce concretamente en €l supuesto del articuto g26, porque otra
interpretacién del articulo puede llevar a ver en su mecanica un
derecho de retencién a favor de la masa de acreedores sobre el
<crédito del socio. Creemos que tal interpretacién lleva a afirma-
ciones que estin en pugna con cuanto dispone el articulo 926. Hay
dos palabras claves en el texto de éste que encierran el sentido de
la norma: la palabra diferencia y la palabra cubierfas. Los socios
no figuraran en el pasivo «mis que por la diferencia que resulte
a su favor después de cubiertas las cantidades que estuvieren obli-
gados a poner...» La diferencia se refiere a una operacién arit-
‘mética, a la comparacién de la medida de dos cantidades, al resul-
tado de una suma algebraica de un mas y un menos (1I), 2 la
comparacién, "en una palabra, de crédito y denda. Por ello, cu-
biertas tiene que equivaler a concurrencia de dos cantidades; en
definitiva, cubiertas iquiere decir extinguidas en virtud de la com-
pensacion, que, como sabemos, extingue crédito y deuda en la
cantidad concurrente. Si damos otro significado a la palabra «cu-
biertasy ya no tiene sentido hablar de «diferencias».

Lo que no puede sostenerse, segfin nueStro punto de vista, es
que €l socio esté obligado a aportar tiodo o gue debe y sblo cuan-
do dporte se podra insinuar como acreedor del quebrado. Si esto
fuera asi podria hablarse de retencidn del erédito del socio confra
Ta sociedad ; pero fijémonos que el art. g26 no dice que los socios
que a la vez sean acreedores de la quiebra sélo figurarin en el

(o) Hablan de compensacién al comentar el arficulo 926 todos los au-
tores recogidos en la nota 6. Y habla de compensacién la Exposicién de
Motivos cuando se refiere al articulo 926, Vid. més adelante pags. 828 y 820.

(x0) Vid., en conira, GarriGUEs : Curso de Derecho mercantil, . T{.
2.2 ed., Madrid, 1956, pAg. 503, que al reférirse al artfculo 926, en relacién
<on las cuentas en participacién, afirma que -prohibe la compensacién.

(11} EI simil matemético es de Grurano: La compensmzions, Milano,
955, pag. 5 *
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pasivo de la misma, después de cubiertas las cantidades que adey-
daran, sino que no .figurarin mas que por la diferencia que resul~
te a su favor después de cubiertas esas cantidades. La cuestidn es.
diversa: de acuerdo con la primera formulacién, el socio, una
vez aportada integramente la cantidad que adeudara, figuraria en
el pasivo, pero no «por la diferencia», sino por ¢l importe integro
de su crédito (12). De acuerdo con la segunda puede decirse que
el socio sélo figurard en el pasivo por la diferencia a su favor, y
nétese bien que el adverbio sdlo se utiliza en este caso no referi-
do al tiempo (sblo entonces), sino referido a la cantidad (s6lo por
la diferencia, o, como dice el Cédigo, «més que por la diferen-
cian), lo cual quiere decir que aqui no hay un efecto dilatorio,
sino un efecto extintivo. ) . ) ,

No puede hablarse de.un derecho de retencion ni de. compen-
sacién facultativa a favor de la masa de acreedores. En primer lu-
gar, porque la compensaciéon en la quiebra favorece a la parte «in
bonisy, que en cuanto acreedora cobra el cien por cien de su cré-

{12) La interpretacidon que atacamos en el texto ha sido mantenida por
Robpricuez, en el Derecho mejicano. La Ley de Quiebras mejicana, de 31
de diciembre de 1942, en la que es evidente la influencia del Derecho es-
pafiol, dispone en ‘su articule 128, apartado 1V, que wno podidn compen-
sarse legalmente ni por acuerdo de las partes las deudas del quebradon ;
pero a continuacién de este principio general establece ¢l mismo articulo
tres excepciones: 1.%, las deudas de la masa en relacién con los créditos
del quebrado; 2.2, las que se produzcan como efecto del contrafo de cuenta
corriente ; 3.% «los socios comanditarios, los de sociedades andnimas y ‘los
asociados en participacién que a la vez sean acreedores.de la quiebra de la
sociedad o del asociante, no figurardan en <l pasivo de la misma sino por l=
diferencia que resulte a su favor después de cubiertas las cantidades que
estuvieren obligados ‘'a aportar en concepto de tales socios o asociados».
Comentando este artfculo, RODRIGUEZ : Curso de Derecho mercantil, Mé-
xico, 1952, P4g. 342, estima que la prohibicién de compensaciones estable~
cida como regla deneral en la Ley de Quiebras es un resultado normal. de
la desposesién ¥ de la inmovilizacién del patrimonio del quebrado, y del
principio de la par conditio. La compensacién implicarfa——dice RODRIGUEZ—
un trafo de favor para el acreedor, que en virtud de la compensacién podria
cobrar fuera de la quiebra el cienio por ciento de su crédito, Pero fijémo-
nos en €l inciso ¢), del apartado IV del artfculo 128 de la Ley mejicana, en
el que se recoge la iercera de las excepciones enumeradas. Su texto, como
puede comprobarse, no €s mds que una versién corregida, v corregida con
cierfa fortuna, del articulo 926 del Cédigo de comercio espafiol. Se aclara
en él la debatida cuestién de la quiebra del gestor o asociante de las cuentas
en participacién y se sustituye al final el verbo «poner» (que, por ofra parte,
es el que ufiliza €l ariiculo 116 de nuestro Cédigo al definir el contrato de
compaiifa) por €l verbo «aportar». El precepto se silia precisamente emtre
las excepciones al principio de la no compensacién de las deudas del que-
brado. No nos parece afortunado el comentario que Robricrez: Op. cit.,
DPAags. 342 v 343 dedica al parrafo en cuestién. Estima este autor que el
inciso 6} de-la fraccién IV regula un derecho de retencién a fayor de la
masa respecto de los créditos que conira la misma. tengan los sosios o aso-
ciados del quebrado, en itanic que éstos no aporfen a aquélla las cantida-
des a que estuvieren obligados en virtud del contrato de sociedad o aso-
ciacién. Ahora bien—contintia RODRIGUEzZ—si cumplieran integramente con
su obligacién de aportacién, este precepto no quiere-decir gue rales socios
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dito hasta la cantidad concurrente (13). Por ello, no ‘creemos que
pueda hablarse en el caso del art. 926 de compensacién a favor

o sociedades cubren (sic.) el cien por cien de la diferencia que resulte a su
favor, sino que por ésta entran en el concurso a cobrar segin la ley de
quiebra, :

. En primer lugar, no creemos que pueda hablarse en este caso, de. in
derecho de retencidén, propio de los sistemas de tipo germénico. Sobre las
diferencias entre compensacién y retencién, vid, » MEssiNEO : Manuale di
Diritto Civile e Commerciale, 11, 2.*, Milano, 1952, 8.2 ed., pag. 386. En
nuestro Derecho, vid. la monografia de BiLTRAN DE HErEDIA DE Onis: El
Dg;eaho de retencidn en el Cédigo civil espasiol, Salamanca, 1955, pags. 67
yh e .

En segundo Iugar, negamos que el efecto se produzca en favor de la
masa. Parece l6gico que si la compensacién se rechaza, como norma gene-
ral, porque implica un trato de favor para el acreedor del quebrado, las
excepciones a la regla produzcan precisamente ese efecto. )

En. tercer lugar, la opinién de RoDRiGUEZ estd basada en la inferpreta-
cién que creemos errénea del sentido de la palabra «cubiertas». Si los so-
cios aportan {ntegramente no puede decirse que enfren a cobrar la diferen-
cia segin la ley de la quiebra, pues en este caso insinuaran en el activo
el crédito integro. Cubiertas no quiere decir aportadas, sino que se refiere
a la cantidad en que el crédito iguale a la deuda. Sobre la cantidad cubier-
ta, es decir, sobre la cantidad concurrente, el acreedor entra a cobrar la
diferencia; esto es, el excedente. Y aqui va se somefe a la ley de la
quiebra.

Vid. el arf: 134 de la Ley de Quiebras mejicana, que es un trasunto de
nuestro articule g25. X ]

Vid, también RoODRIGUEZ : Ley de Quiebras v Suspensiones de Pagos,
2.2 ed., México, D. F., 1952, pags. 114 v sigs. :

{13} Que la compensacién en la quiebra favorece a la parte in bonis,
concediéndole un favor particular destructor de la par condicio no se niega
ni por los autores que se muesfran partidarios de la compensacién de las
deudas conexas. Asi, VASSEUR: L’Egalité entre les creanciers chirogra-
phaires dans la faillite, Paris, 1949, pdg. 240. Para este autor la compen-
sacién de deudas no conexas, nacidas de relaciones juridicas diferentes,
debe basarse en una autorizacidn expresa de la ley (pag. 244). La tesis de
que la tendencia favorable a la compensacién en la quiebra trata de favo-
recer determinadas relaciones de negocios y que son principalmente los
Bancos Ios que se beneficiarian de ese irafo de favor, puede verse en HaMrL,
prélogo a la obra de VASSEUR, cif,, pags. 2 v 3. RUBIO, en la conferencia
cit.. en nota 2, calificé esta tendencia de producto de la capitalizacién del
Derecho patrimonial.

Que la compensacién en la quiebra opera en perjuicio de los demds
acreedores viene repitiéndose en guestra docirina desde Sancapo pE So-
Moza : Labyvrinthus crediforum concurrentium od lilem per debitorem com-
maunen inter illos causatam, t. 1. Venetiis, MDCCI, parte TI, cap. I1I,
adm 31, pag. 284, incluso hasta los autores que spn parfidarios de su ad-
misibilidad. Cfr. Urfa: Reaseguro..., cit., pag. 4oz, v Problemas v cues-
tones..., <it. pdg. 31, donde sostiene que la compensacidn del arf. 926 cons-
tituve en nuestro Derecho una excepcién a favor del socio acreedor.-

En conira, vid. EcuAvarri: Op. cit., . V, pag. 3545, en donde afirma
que, «comio se ve esta compensacién es en favor de la masa de bienes de
la quiebra v de los demds acreedoresn. En idéniico sentido, vid. HERNANDEZ
BoroxDO : op. cit., pdg. 659. Creemos que la confusién puede ser debida a
la frase «no figurardn en el pasivo més que por...», que lleva a pensar en
una reduccién del pasivo favorable para lu masa de acreedores. Perc hay
que tener en cuehta que ese pasivo se reduce a expensas precisamente de
una mayvor reduccién del activo, de la masa de bienes. ’
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de la masa de acreedores. Cierto que podrian darse casos en los
que a los sindicos de la quiebra les conviniera, en beneficio de la
masa, poner en marcha el mecanismo de la compensacién; por
-¢jemplo, en caso de insolvencia del socio, en el caso de que en la
quiebra del socio la moneda de dividendo estuviere afin mis que-
brantada que en la de la sociedad. Cierto que podria, en hipétesis,
pensarse (ue lo que el art. 926 concede es una facultad de com-
pensar, para que los sindicos pudieran utilizarla cuando lo estima-
ren conveniente en beneficio de la masa. Pero ni nuestro sistema
de compensacién parece ser facultativo, ni la letra del 926 deja
<€l menor resquicio para esta interpretacién de la norma. Y, en
todo caso, afin admitiendo que esa compensacién operara por de-
claracién unilateral, lo que no estd dicho es que finicamente pue-
dan los sindicos hacer uso de ese derecho. Evidentemente, en
caso de compensacién facultativa serian los socios de la sociedad
-quebrada los mas beneficiados en la-mayoria de los casos por la
puesta en marcha de los efectos de la compensacién.

IV.—DOBLE PROBLEMATICA EN EL SUPUEST) DE HECHO DEL ART. 920
DEL CODIGO DE COMERCIO

La lectura del 926 nos pone de manifiesto que se refiere tanto
a los socios comanditarios y a los de sociedades andénimas como
2 los que llama socics de cuentas en participacidn. A la vista de
este texto parece que proceéde, por imperativos de 16gica y sis-
tematica distinguir entre los socios limitadamente responsables de
compafiias mercantiles por una parte y los participes de contratos
de cuentas en participacidn, por otra. La equiparacién que de -es-
tos supuestos hace el Cddigo resulta totalmente errdmea, puesto
que la posicién de los socios limitadamente responsables frente a
la quiebra de la sociedad tienen que ser, por naturaleza, muy dis-
tinta de la posicién del participe frente a la quiebra del gestor
<n el contrato mercantil de cuentas en participacién. Por comnsi-
guiente, dividimos nuestro estudio y anilisis del art. 926 en dos
partes: En la primera estudiaremos el art. g26 en cuanto se refiere
a los socios comanditarios y a los de las sociedades anénimas (so-
cios limitadamente responsables) y en la segunda estudiaremos el g26
en cuanto se refiere a las cuentas en participacién.

A} Elarticulo 926 en cuanto se refiere a los socios de responsa-
bilidad hmitada. )

1. Posicion de los socios de responsabilidad lbnitude tnte la
guiebra de la sociedad.

Como el articulo 926 se refiere a un problema planteado con
las relaciones de los socios comanditmarios vy 'de sociedade§ andni-
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mas con la sociedad quebrada, interesa ante todo aclarar cull es
en términos generales la posicidén de los socios limitadamente res-
ponsables frente a la sociedad quebrada. Suele afirmarse, cadi
como verdad dogmatica, que a diferencia de lo que ocurre con
las sociedades de responsablhdad ilimitada, la quiebra de la So-
ciedad no afecta a los socios de responsabxhdad limitada. El so-
cio limitadamente responsable que ha realizado su aportadidn no
ve afectado su patrimonio por la quiebra de la sociedad. Hasta
aqui resulta cierto €l principio de que la quiebra no afecta al so-
cio. Pero, no cabe olvidar que si el socio no ha realizado entéra-
mente su aportacién a la sociedad los sindicos de la misma tienen
derecho a reclamarle los dividendos pasivos en la medida en que
éstos sean necesarios y dentro del limite de responsabilidad mar-
cado por el importe de la aportaciéon prometida. Asi, el articulo
g25 de nuestro Cédigo de comercio dispone que si los socios co-
manditarios o de compafiias an6énimas no hubieren entregado al
tiempo de la declaracion de la quiebra el total de las cantidades
que se obligaron a poner en la sociedad, el administrador o ad-
ministradores de la quiebra tendrin deretho para reclamarles los
dividendos pasivos que sean necesarios dentro del limite de su
respectiva responsabilidad (14).

El articulo 925 supone verdaderos efectos de la declaracidn
de la quiebra sobre el pafrimonio de los socios comanditarios v
sociedades andénimas. Este precepto ha sido interpretado por
nuestra mis autorizada doctrina en el sentido de que se refiere
a los dividendos pasivos no vencidos con anterioridad al momento
de la declaracién de la quiebra {x5). Si el dividendo esti vencido,
entendemos, siguiendo esta interpretacién, que no serd necesario
probar la mnecesidad del mismo para exigirlo. El dividendo
vencido representa un crédito, integrante del patrimonio de la So-
ciedad, que los Administradores de la guiebra podran exigir sin
més. Pero si el dividendo no estd vencido hay que aplicar ya el
925, que supone en sus consecuencias la pérdida del beneficio del
plazo por parte de los socios gue en el mpmento de declararse 1u
quiebra de la sociedad y de conformidad con lo establecido en los
estatutos sociales no estin afin obligados a desembolsar la paric

(14) El principio de que Ia quiebra de la sociedad no afecta a los socios
limitadamente responsables se afirma casi un4nimemente en la doctrina.
Creemos con Uria: Problemas y cueshiones..., cit., pags. 49 v sigs., que €l
articulo 925 del Cédigo de comercio supone en sus consecuencias verdaderos
efectos de 1z declaracién de la quiebra sobre el patrimonio de los socios
comanditarios y de sociedades anénimas. Refiriéndose este artfculo a divi-
dendos pasivos no vencidos, hace perder el beneficio del plazo a los socios
que en el momento de declararse la quiebra de la sociedad se encontraban
al corriente en el pago de sus dividendos pasives vy, de conformidad con lo
establecido en los Estatuios sociales no estaban aiin obligados a desem-
bolsar la parte de capital que les quedara por desembolsar.

(x5} . Vid. Garrieuss : Curso, cit., 11, pag. 507, v Urfa: Loc. cit. en Ia
nota anterior.
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de capital que les quedara por aportar. Por consiguiente, ei.cuan-
to se refiere a dividendos pasivos no vencidos, este articulo esta-
blece unm efecto muy curioso de la quiebra: el vencimiento anti-
cipado, de créditos del quebrado. Frente al efecto normal, estable-
cido en el articulo 883, que dispone que en virtud de la‘decla-
racién de quiebra se tendrin por vencidas.a la fecha de la mis-
ma las détidas pendientes del quebrado, podemos establecer este
vencimiento anticipado de créditos pendientes del quebrado.

A favor de la tesis interpretativa del art. 925 del Codigo de
comercio, que sostiene, como acabamos de decir, que este pre-
cepto se refiere exclusivamente a dividendos pasivos no vencidos,
creemos que podemos aportar una doble argumentacion,

El primero de estos argumentos lo extraemos de la Exposi-
cién de Motivos del Coédigo de comercio, en la que se da con
cierta extensién la serie de razomes que el Legislador tuvo en
cuenta para resolver el problema gue se plantea en el art. 925. Se
dice, en efecto, en la Exposicién de Motivos: «Otra cuestién de
la mayor importancia resuelve el proyecto con motivo de la res-
ponsabilidad de los socios comanditarios y accionistas en general
por los dividendos y la parte de capital que estuvieren obligados
a entregar y cuyos, plazos no hubieran vencido al tiempo de la
declaracion de quiebra de la sociedad. La opinién de los. Juriscon-
sultos nacionales y extranjeros se halla dividida acerca de esie
punto, si bien la mayoria de ellos se inclina a que la quiebra no
extingue aquella responsabilidad y en su consecuencia, a que los
sindicos o representantes de los acreedores pueden hacerla efec-
tiva exigiendo la entrega de los dividendos o partes de capital que
consideren necesarios para satisfacer todas las obligaciones de la
sociedad.»

El segundo argumento lo extraemos de la Ley de sociedades
andénimas de 17 de julio de 1951. Dispone el ntimero 5.° del ar-
ticulo 160 de esta Ley que incumbe a los liguidadores «percibir
los créditos v los dividendos pasivos acordados al tiempo de ini-
ciarse la liquidacién» y que «también podran exigir el pago de
otros dividendos hasta completar el importe nominal de las accio-
nes en la cuantia necesaria para satisfacer a los acreedores». El
precepto, en verdad, esti dictado para el supuesto de liquidacion
pormal de la sociedad y no .para la liquidacion que se abre como
consecuencia de la quiebra (36). Pero ello creemos que no obsta
para mantener en este punto la identidad de supuestos entre las

(16) TUria, apovandose en ¢l articulo 170 de la L. S. A, sostiene la
incompatibilidad entre el procedimiento normal de liguidacidn regulado en
ia Lev y el sistema de liquidacién del patrimonio de la sociedad quebrada.
Vid. Garricves-Urfa : Comeniario a Ta Lev de Sociedades Andnimgs, t. 11,
Madrid, 1953, pag. 7i4.
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facultades de los liquidadores y de los sindicos en ordensa la per-
cepcién de los dividendos pasivos. Variara el 6rgano, pero la fun-
cién es ¢n este caso la misma: la liquidacion.

El articulo citado de la nueva Ley de Sociedades Andnimas
distingue, en efecto, entre dividendos pasivos acordados y otros
dividendos ; es decir, entre dividendos pasivos vencidos y no ven-
cidos al tiempo de iniciarse la liquidacién. I.os primeros.se equi-
paran a los demas créditos de la Sociedad, y como tales deben ser
exigidos ; en cuanto a los segundos queda al prudente arbitrio de
los liquidadores exigir aquellos que sean necesarios para satisfa-
cer a los acreedores (17).

Creemos, por consiguiente, que el art. 925 del Cédigo de co-
mercio,; como el inciso final del nium. 5.° del art. 160 de la nueva
Ley de Sociedades Anbnimas, se refiere a la exigibilidad de los
dividendos pasivos no vencidos y tiene, como éste, su limite en
la cuantia que sea necesaria para satisfacer a los acreedores.

2. Las categorias de socios de responsabilidad limitada en el
articulo 926. .

Se refiere el precepto. del articulo 926, como hemos dicho, a los
socios comanditarios y a los de Sociedades Andénimas, en cuanbo
socios de responsabilidad limitada.

(17) As{ Urfa: Comentario, cit., 1, pag. 462. Vid. también GIRON:
Derecho de sociedades andnimas, Valladolid, 1952, pag. 5%8. :

Podria plantearse el problema de si en el caso de que el plazo para sa-
tisfacer los dividendos pasivos haya quedado a la deferminacién del Con-
sejo de Administracién, por expresa atribucién de los estatutos o por acuer-
do de la Junta general, pueden los sindicos acordar la exigencia de esos
dividendos, sin necesidad de justificar su necesidad. El articulo 11, ntm. 3.°,
g), de la L. S. A. dispone que en los estatutos debe figurar «la parte de
capital no desembolsado v €l modo en que han de satisfacerse los divi-
dendos pasivos». Los Estatutos pueden, pues, establecer los plazos en que
han de desembolsarse esos dividendos o determinar los érganocs de la so-
ciedad o personas que estdn autorizados para reclamarlos en el tiempo ¥
forma que establezcan. Vid. GARRIGUES : Comentario, cit., I, pag. 229.

Pic: Traité theorigue ei pratigue de la faillite des sociéiés commerciales,
Paris, 1887, pag. 114, sostenia que en este caso el sindico, en cuanto re-
presentante legal de la sociedad podia acordar y exigir los dividendos pa-
sives sin necesidad de la justificacién de su necesidad. En contra, vid. Bo-
NELLI : Del Fallimento, en el Commenio al Codice di commercio, Vallardi,
Milano, 1gz3, vol. II1, pédg. 267, que asimila el supuesto de que la exigi-
bilidad. de los dividendos pasivos haya quedado a la deierminacién discre-
cional del Conseix de Administracién al de que el plazo fijado no haya
vencido, exigiendo en ambos casos la necesidad de los dividendos de que
hablaba el art. 832 del Cédige de comercio,italiano. ’

En el Derecho espaifiol anterior a la nueva L. S. A. se mantuvo la sub-
rogacién de los sindicos en las atribuciones del Consejo en orden a la fija-
cidn de los plazos de dividendos pasivos, por VICENTE ¥ GEria: Curse, eit.,
pag. 405

El problema creenmios que ha quedado aclarado después de la L. S. A,
cuvo articulo 160, mim. 3.°, distingue, para &l caso de liquidacién. entre
dividendos acordados v no acordados, v, respecto de éstos, siempre habra
que tener en cuenta la necesidad.
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Vamos, sin embargo, a estudiar separadamente también la po-
sicién de cada una de estas categorias de socios ante la quiebra
de la sociedad y, concretamente, ante la problemitica contenida
en el supuestd del articulo que venimos comentando. Parece indi-
cado comenzar, invirtiendo “el orden de exposicién del art. 926,
por los socios de ‘Andénimas.

) Los socios de Sociedades Andnimas. Qupuesto que en el ar-
ticulo 926 velamos un fenémeno de compensacidn, es evidente
que resulta fundamental la determinacién de los créditos y deudas
que se van a compensar, y, ante todo, la determinacién de la fra-
se cantidades que estuvieren obligados a poner en el concepto de
tales sociosy, como dice el final del precepto.

Esas cantidades que el socio estd obligado a poner en el pa-
trimonio de la Sociedad, en concepto de tal socio, no pueden ser
otras, en principio, que las cantidades que se obligd a aportar, es
decir, los dividendos pasivos.

Resulta ya curioso que en el art. 926, en un supuesto de com-
peunsacién en caso de quiebra, sean precisamente dividendos pa-
sivos de socios de Andnimas los que se admiten a compensacién.
Y resulta curioso porque la compensacién de dividendos pasivos
gstd en tela de juicio en nuestro derecho aim en el supuesto de
encontrarse la sociedad «in bonisy y porque atin en los sistemas en
los que se admite con caricter general la compensacién en la
quiebra se excluye, sin embargo, el caso concreto de la compen-
sacién de los dividendos pasivos (18).

Efectivamente,- la posibilidad de admitir e! pago de los divi-
dendos pasivos por compensacién se discute en nuestra doctrina
v la posicién favorable a la misma funda precisamente su. tesis
en la falta de un precepto legal que la prohiba (19), con lo cual es

(18) Nos referimos, concretamente, al sistema alemdn. En el Derecho
alemdn, en el que se concibe la compensacién como un derecho de reten-
cidn, Ia quiebra no es obsticulo para que la compensacién opere. Vid, en
la Exposicién de Motivos de la Konkursordnung, de 17 de mayo de 1898,
las razones de equidad que llevan a_admitir la compensacién en la quiebra.
Vid. artfculos 53 a 55 de la K. O. Y, sin embargo, la compensacién de los
dividendos pasivos de sociedades andénimas esth prohibida en todo caso.
Vid. articulo 6o de la Ley alemana de Sociedades Andnimas, de 30 de
enero de 1937 : Keine Befreiung der Aktiondre von ihren Leistungspﬂichten.
Vid. Scauirz : Handbuch des Kownkursverawalters, Minden, 1919, pdgs. 345
v sigs.

(19) Asi, Uria: Comentario, cit., I, pag. 458. Vid. también Giréx,
Derecho de las Sociedades Andnimas, cit., en nota 17, pag. 191, donde
parece admilir la compensacién de dividendos pasivos, slempre que no dade
a terceros. Refiriéndose al arifculo 60 de Ia Ley alemana, dice este autor:
«Solamente con mucho cuidado podria extenderse a nuesiro Derecho la
prohibicién de compensar de aquel precepio germdnico; en esiepunio la
idea directriz es la de evitar que pueda compensarse un crédito no suscep-
iible de ser objeto de aportacidn con el de aportacién en dinero. Como se
ve, la norma mira a garantia de terceros, que es la funcidn que llena el
capital social.n |

Vid. una referencia a la posicién del Cddigo de comercio espaiiol en
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evidente que se parte del supuesto de. la falta de un precepto legal
que la admita,

La prevencién con que suele mirarse por los Legisladores y
por la doctrina la compensacién de dividendos pasivos estd fun-
damentada, sin duda, en la garantia de los terceros y en la nece-
sidad de mantener, en aras de ésta, el principio de la integridad det
capital social. No se.quiere en definitiva que mediante el vehiculo
de la compensacién se rompa en equilibrio entre patrimonio y ca-
pital social v se emitan acciones que no correspondan a una efec-
tiva aportacién patrimonial a la sociedad (20).

" El problema se ha planteado, como decimos, en nuestro De-
recho; pero se ha planteado en ocasiones con matices diversos.
Ya hemos dicho que, en linea de principio nuestra mejor doctrina
admite la extincién de la deuda de dividendos por compensacion.
Podria levantar dudas el precepto conienido en el art. 33 de la
Ley de Sociedades Anénimas que establece imperativamente que
la aportacién patrimonial del socio sea efectivn. Pero, lo que el
precepto persigue es que la aportacion sea real, esto es, que pro-
duzca en el patrimonio social un incremento econémico equiva-
lente a su valor. Y esto puede ciertamente consegiiirse a través

orden al problema de la compensacién de los dividendos pasivos, «inclusc
en casé de quiebran, en BoxgLLL : Del fallimento, cit., 111, pag. 269, en nota.

{20) Vid Scmmirz : Loc. cit. en nota 18.

El problema de la compensacién de los dividendos pasivos ha sido muy
discutido en Italia, especialmente después de la famosa Sentencia de la
Corte de Casacién, de 5 de diciembre de 1938, que negé la compensacién
de dividendos, pasivos aun estando la sociedad in bonis. A raiz de estz
Sentencia la doctrina italiana se ocupd ampliamente del problema. Vid
Mossa : Compensazione nel pagamento dei decimi?, en «Riv. Dit. Comm.y,
1039, 11, pags. 115 y sigs., que pone el limite de la admisibilidad de s
compensacién en el interés de los acreedores sociales, Vid., en contra
Greco: Lo compensasione del debito dei conferimenti nelle societd pe
asioni, en «Riv. Dir. Comm.», I, 1939, pag. 350. Vid., también, sobre Ia
misma sentencia, VISENTINI: Swulla estinsione per compensasione del debilc
del socip per conferimento, en «Foro Ltaliano», 1039, L. 742, en donde de
fiende. la admisibilidad de la compensacién innocua. El razonamiento de
este aufor estd pensado para el supuesto de que ambas partes se encuen
iren in bomis, pero no es vdlido para la compensacién en caso de quiebra

Vid., también, en la doctrina italiana, en contra de Ia admisibilidaé
de la compensacién de dividendos pasives, Avterra: Il contratfo di socield
commerciale, Milano, 1937, pag. 98; BrUNETTI: Trafiaio del Diriito delle
sogietd, 11, Milano, 1948, pag. 428. A favor, vid. De GrEGorio: Delle so
rietd e delle associazioni commerciali, t. IV del Comentario de UTET,
Torino, 1938, pig. 515- _

En el Derecho suizo aun cuando se admife en principio la compensa
cién de dividendos pasivos, se somete a determinadas medidas en garantie
de los acreedores sociales. El articulo 8o de la Ordenance du Regisive dt
commerce, de 7 de junio de 1937, dispone que cuando los accionistas havat
liberado sus acciones total o parcialmente por compensacién con crédiige
contra la sociedad, la escritura de coumstitucién o de aumento debe indica
que la existencia de los créditos ha sido probada y cémo lo ha sido. Lz
inseriocidp en el Registro indicar el monfante global de la parte de capita
social liberado por compensacidn.
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del mecanismo de la compensacién, por lo menos cttando esta es
inocua, concretamente cuando en nuestro caso la Sociedad debia
entregar con una mano el valor que con la otra iba a recibir,

Pero ya hemos dicho que el problema se plantea en otros casos
con un matiz diverso. Asi, por ejemplo, al tratar de la cuestion
de las acciones de industria o trabajo y al plantearse el problema
de si el prestador de servicios retribuidos a, una sociedad puede
0 no concutrir a las suscripciones de accién con el crédito que os-
tente contra ellg por razdn de los servicios prestados por cuenta
de la sociedad antes de su constitucién. Ante este caso afirma
nuestra mejor doctrina que como a tenor del art. 7 de la Ley, la
validez de los contratos concluidos en nombre de la sociedad an-
tes de su inscripcién en el Registro Mercantil quedarid subordi-
nada a este requisito y a su aceptacion por la sociedad antes del
plazo de tres meses, no sera licito recibir a cambio de esos ser-
vicios acciones fundacionales, porque al tiempo de constituirse
la sociedad y suscribirse las acciones no puede hablarse todavia
de verdaderos créditos contra ella por razdn de esos servicios;
pero que cuando se trate de créditos reconocidos por la sociedad,
el hecho de que provengan de la prestacion de trabajo o servicios
no puede ser obsticulo para que en una eventual amplacién de
capital puedan liberarse o pagarse acciones con cargo a ellos por-
que entonces ya no se aporta servicio, trabajo o industria, sino
un crédito. contra la Sociedad, que al ser aportado a ella se ex-
tingue por confusién, enriqueciendo en la medida de su importe,
el patrimonio sotial (21).

Recogemos aqui esta opinidén porque, cuando asi se piensa,
se da un enfoque nuevo al problema que venimos planteando. Se-
ghtn la argumentacién que acabamos de transcribir €l deudor de
aportacién que es a la vez acreedor de la sociedad, no es que com-
pense crédito v denda, sino que aporta un crédito, el crédito que
tiene contra la sociedad, que al entrar en el patrimonio de ésta
se extingue por confusién, segtn lo dispuesto en el art. 1.192 del
Cddigo civil.

Aun cuando a primera vista pudiera parecer que el problema
se plantea exclusivamente en el terreno del dogmatismo juridico
con alcance conc&ptualista, puesto que en realidad el efecto prac-
tico produc1do seria el mismo, tanto si se recurre al mecanismo de
la compensacién como si se utiliza el de la confusién. éxaminan-
dolo con mayor detenimiento puede verse que las comsecuencias
de aceptar uno u ofro sistema son trascendentales dentro de la
tesis que hemos citado.

Ta teoria de la confusién esth montada en su fundamentio so-
bre la aportacién de un crédito: del crédito, del socio contra la so-
ciedad, que se concibe como una aportacién no dineraria v, como
tal, s6lo puede hacerse en el momento fundacional de 1a Socie-

{z1) Asi, Uria: Comentarin, cit., I, pdg. 336.
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dad, o en un caso de aumento del capital. No podra hacerse en
cambio, en concepto de dividendo pasivo, puesto que se admite
pacificamente ¢ue las deudas por dividendos pasivos son siempre
deudas de dinero, como fAcilmente se deduce del art. 44 de la
Ley (22). Por eilo, cuando al mantenerse la tesis de la confusion
se concluye consecuentemente, se llega a afirmar que, puesto que
en el momento fundacional el crédito contra la sociedad no puede
aportarse, por estar sometido atin al régimen del art. 7, s6lo se
admite la aportacidn de crédito en caso de aumento de capital.

Sin embargo, si en vez de una extincién por confusién vemos
en este fendmeno una compensacién, no hay obsticulo para que
4 través de ésta se satisfagan dividendos pasivos. El pago’ por
compensacién podrd realizarse, entonces, respecto de la parte
no desembolsada en el momento de suscribir la accién, y fnica-
mente -en este caso tiene sentido el problema que venimos plan-
teando (23).

Si problemdtica es la admisibilidad de la extincidon por com-
pensacién de las deudas de dividendos pasivos de los socios de
una andénima, mucho mis resulta cuando la sociedad se encuen-
ira en una situacién de desarreglo econdmico. Es evidente que al
admitit la compensacién-en este caso equivale a dispensar up trato
de favor al que como deudor del quebrado va a beneficiarse del
mecanismo compensatorio, con ruptura del principio de la «par
condicion, cobrando el cien por cien de su crédito en la cantidad
concurrente afectada por la compensacién, y escapando a la ley
de la quiebra que le impondria el cobro en moneda de dividendo
de la totalidad de su crédito (24).

Estas consideraciones previas nos sitfian ya ante el art. 926 con
una intencién de interpretacién restrictiva, con €l deseo de buscar
una interpretacién del precepto que elimine o disminuya los incon-
yenientes y peligros que acabamos de sefialar. En efecto, si el deudor
del quebrado se sitfia en una situacién de privilegio cuando puede
utilizar el mecanismo de la compensacion y resulta favorecido en re-
lacién con los acreedores que van a someterse a la par condicio,
mucho méas inequitativas resultan las consecuencias cuando es pre-
cisamente el socio de la sociedad quebrada el que va a poder %i-
berarse de su deuda de aportacién con ventaja sobre los demés
acreedores de la sociedad, en lugar de iategrar realmente con
esa aporfacién un capital que constituyve la finica garantia de esos
terceros acreedores.

Debemos, pues, preguniarnos a la vista del art. 926 del Co-

(22) Cfr. Uria: Op. cit. en nota precedente, pag. 436.

{23) Asi, el mismo Urfa: Obra v volumen cit., pag. 458. GARRIGUES,
en la misma obra, Comentario, 11, pag. 227, considera excesivamente ar-
tificioso hablar de aporiacién de crédito ¥ se inclina a favor de la compen-
sacion entre el crédifo de la sociedad al pago de las acciones v el crédito del
socio contra Ia sociedad.

{24} Vid.. refro, nota 13.

12
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digo de comercio cudles son esas cantidades que el socio de la
Anénima estd obligado a poner en el concepto de tal, y cuél es
en definitiva el sentido normativo del preécepto en este punto;
a, qué deuda del socio se refiere en concreto el art. 926 del Cédigo
de comercio.

Resulta facil afirmar que el art. 926 alude en general a una
deuda de dividendos pasivos. Pero esto no basta; creemos que se
debe todavia puntualizar algo mas: Porque si es ev1dente que esas.
cantidades de que nos habla el art. 926 son objeto de la obligacion
fundamenfal del socio ante la sociedad, que es la obligacién
de -aportar, resulta todavia posible preguntarse qué clase de
dividendos pasivos son los que recoge en su normativa el art. 920,
En otras palabras: :Se refiere al art. 926 a la.totalidad de los di-
videndos pasivos debidos por el socio?; :se refiere sélo a los
dividendos pasivos que hayan ya vencido?; jse refiere a los di-
videndos exigidos por los sindicos al amparo de la norma del ar-
ticulo g2y del Coddige de comercio?

Parece facil descartar que se trate del total de los dividendos
pasivos, incluidos los que estin por vencer, hasta el importe in-
tegro de la aportacién prometida. Y es de descartar esta posibili-
dad porque si los dividendos no han vencido ni los administrado-
res de la quiebra los han exigido ex art. 925 carecen de los requi-
sitos necesarios para ser admitidos a compensacién segin el ar-
ticulo 1.196 del Cédigo civil. Concretamente falta el requisito
del niimero 3 de ese artlculo que se refiere al vencimiento. Segun
€l art. 926 se trata de cantidades que los socios «estin obligados
a poner» en concepto de fales y resulta obvio pensar que esa obli-
gacién de aportar o poner tiene que estar vencida y'ser exigible
en el momento de producirse la compensacién. Si los dividendos.
no han vencido ni los administradores los han exigido al amparo-
de lo dispuesto en el arh. gz5 del Codigo de comercio, no pueden
ser admitidos a compensacion.

Queda, pues, por examinar si €l art. 926 se refiere a los divi-
dendos pasivos veneidos en el momento de producirse la guiebra
v a aquellos gue los administradores de la quiebra hayan exigido-
en las condiciones y dentro de los limites marcados por el art. g2s.

La cuestién es delicada. Si nos atenemos a una interpretacion
literal del arh. 926, no cabe duda de que tanto los dividendos pa—
sivos no vencidos reclamados por los administradores en virtud de
Ia facultad que les confiere el articulo anterior, como los ya venci-.
dos, caen bajo el concepto de cantidades que los socios estin obli-
gados a poner en cuanto fal.

Pero la interpretacion restrictiva nos lleva a elimindr del fend-
meno compensatorio del art. g26 a los dividendos pasivos venci-
dos. La posibilidad de admitir a compensacién los dividendos pa-
sivos ya hemos visto que, aunque admitida en nuestra doctrina,
plantea dudas incluso cuando la sociedad se encuentra «in bonis» 3
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pero creemos que debe ser rechazada de plano después de la de-
claracién de la quiebra la compensacién de los dividendos pasi-
vos ya vencidos. El dividendo acordado al tiempo de la declara-
ciéon de la quiebra es ya un crédito vencido de la sociedad y, aun
admitiéndose que pudiera ser ‘compensable con un eventual crédi-
to del socio contra-la sociedad, si los requisitos-exigidos.por el
articulo 1.196 del Cddigo civil se daban antes de la quiebra, no
podra serlo después de la declaracion de esta; asi, si el crédito
del socio vence en virtud del art. 883 del Cédigo de comercio. .

Nos parece tan evidente esta conclusidn que, de otra manera,
creemos que no tendria sentido el problema. Si se.discute como
hemos visto la posibilidad de la extincién de la deuda de dividen-
dos pasivos por compensacién en nuestro Derecho y la posicién
favorable se fundamenta en la falta de un precepto legal que la
prohiba, es evidente que se parte de la falta de un precepto legal
que la admita. Si existiese este precepto legal, que admitiera la
compensacion en el caso extremo de la quiebra de la sociedad, el
problema que se plantea la doctrina no tendria sentido. El art. 926,
en e} caso de que se refiriera a dividendos pasivos vencidos ven-
dria a resolver la cuestién y. en términos verdaderamente alarman-
tes.

Las mismas razones en definitiva que plantean con matiz du-
bitativo en nuestra doctrina la admisibilidad de la compensacién
de los dividendos pasivos y que han llevado a algunos Legislado-
res en el Derecho comparado a prohibirla, son las giie nos inducen
a una interpretacion restrictiva del art. 926, para excluir de su
letra el supuesto de los dividendos pasivos ya vencidos. Podria
admitirse ciertamente cuando la compensacién de esos dividen-
dos no va en dafio de los acreedores sociales, cuando la compen-
sacién resulta, en una palabra, inocua. Pero esa compensacidén
deja de ser inocua y se convierte en inicua cuando su admisibilidad
beneficia al socio exclusivamente, en detrimento de los intereses
de los demas acreedores. El limite de la tesis favorable a la com-
pensacion de estos dividendos debe ser precisamente el interés de
los acreedores. Cuando la compensacién produce el efecto de dis-
minuir e! capital social, {inica garantia de éstos, debe ser recha-
zada. Es precisamente el interés de los acreedores sociales el fun-
damento de las feorias y de las leyes que prohiben o restringen
la admisibilidad de la compensacién de los dividendos pasivos.

Admitimos, dentro de nuestra legislacién, de acuerdo con la
tesis dominante, la compensabilidad de los dividendos pasivos
cuando la sociedad se encuentre «in bonis». La compensacién de esa
deuda del socio con un eventnal crédito que tenga éste conira la
sociedad, siempre que se den los requisitos legales v que no afec-
te a la integridad del capital social ni perjndigue de ninguna otra
forma a los acreedores, resulta una compensacién inocua, gue
produce el efecto econdmico ventajoso del pago abreviado o sin
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empleo de numerario, y que evita que entre en la caja social un
dinero para salir inmediatamente de ella. :

Pero ello no puede servir de base para admitir también las
consecuencias injustas que derivarian de aceptar la compensacion
de dividendos pasivos vencidos estando la sociedad en situacién
legal de quiebra. Ei entender que ia deuda compensable a que
se refiere el art. 926 es la de dividendos pasivos vencidos vendria
a hacer de mejor condicién al socio moroso que aquel que cum-
plié puntualmente con su deber de aportacion. En el supuesto de
que ambos se encontraran respecto de la sociedad en la situacién
de acreedores cuyos créditos vencieran por la declaraciéon de la
quiebra, el socio moroso cobraria €l cien por cien de su crédito
hasta la cantidad en que coincidieran crédito y deuda, mientras que
el segundo se veria obligado, después de haber aportado cuanto le
correspondia, a insinuar su crédito en la masa pasiva de la quiebra
y a someterlo a la ley del dividendo. El socio moroso acreedor de
la sociedad, gozaria, en cuanto socio, de un trato de favor respecto
a los demés, y en cuanto acreedor se beneficiaria, en detrimento de
Tos otros, de una excepcién al principio de la «par condicio». La so-
lucién justa y equitativa en este caso es, sin duda, que el socio pa-
gue integramente el importe de los dividendos pasivos vencidos y
figure como acreedor, en igualdad con los demdis acreedores co-
munes, sometido a la ley del dividendo. )

Para nosotros la interpretacién correcta del art. 926 ha de mon-
tarse precisamente sobre la interpretacién del articulo anterior. Esas
«cantidades que los socios estan obligados a poner en concepto
de tales» a que se refiere el art. 926 deben ser los dividendos pa-

.sivos que los administradores de la quiebra pueden reclamar, se-
.giin el art. 925, siempre que sean necesarios para cubrir el pasivo
de la quiebra social. Y ya sabemos que el art. 925 se refiere a di-
_videndos pasivos no vencidos. Unitamente -con esta interpreta-
cibn sistemAtica creemos que puede llegarse a soluciones justas.

Veamos cuil seria segfin esta interpretacion el mecanismo de
la exigibilidad de los dividendos pasivos en caso de quiebra de la

- sociedad. Analicemos ante todo la misién de los sindicos a este
respecto.

I.os sindicos de la quiebra de una sociedad deben, ante todo,
exigir los dividendos pasivos debidos per los socios. Pero como
con estos dividendos aportados por los socios no bastara, en el
caso normal, para satisfacer integramente a los acreedores socia-

-les, hay que poner en funcionamiento el art. 923 v, en su virtud
los sindicos podrin dirigirse contra los socios para reclamarles
los dividendos pasivos no vencidos que sean necesarios,.dentro
del limite de su respectiva responsabilidad. El precepto es excep-
cional. Hace exigible una deuda afin no vencida, o, en ofras pa-
labras, adelanta el vencimiento de wunos créditos del guebrado.
I.o excepcional como puede comprenderse. estd en que en virtud
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de la declaracién de la quiebra vencen créditos del quebrado. Ya
dijimos al comentar en su lugar del art. 925 que lo normal, en los
efectos de la quiebra, es que venzan las deudas (art. 883). Pero
del vencimiento adelantado de los créditos no encontramos en
nuestro sistema juridico concursal més supuestos que el del ar-
ticulo gz25 (25). S

Pues bien, segfin nuestra tesis, esta norma excepcional, que
dota a los acreedores sociales de una garantia extraordinaria,
estd atemperada por otro precepto excepcional que es el del ar-
ticulo 926. La Ley quiere que si €l socio que ha perdido el benefi-
cio del plazo resulta a la vez acreedor de la sociedad, se beneficie
en mayor medida que los deméis acreedores de la tutela de que
les dota el art. g25. v

Los sindicos, al hacer uso de la facultad que les confiere el
articulo g25, pueden conseguir uno de estos dos resultados:

@) Cubrir enteramente el pasive de la quiebra sin necesidad
de exigir el total de-los dividendos no vencidos. ‘

b) Cubrir sélo parcialmente ese pasivo, atin habiendo exigi-
do la totalidad de la parte de capital no desembolsada por los so-
cios limitadamente responsables.

El primer caso no hay més problema que uno de tipo matema-
tico: la determinacién de la cuantia en que deben de ser exigidos
esos dividendos pasivos para satisfacer con ellos enteramente a
los acreedores sociales. Si el resultado se logra, la compensacién
que se opera respecto del socio acreedor resulta inocua, puesto
que no puede decirse que en este caso se haya roto la «par condi-
cio». Los acreedores han cobrado el cien por cien de sus créditos
y la compensacién efectuada no les ha afectado lo mis minimo.
Por otra parte, respecto de los demdis socios, tampoco podrd de-
cirse que el socio acreedor haya gozado de un frato de favor si
la exaccidn de esos dividendos pasivos necesarios se ha hecho,
como entendemos que debe hacerse, nivelando a todos en propor-
cién a la parte de capital que les quedase por aportar. Se trata,
pues, en este caso de una compensacién inocua, que produce el
resultado econémico ventajoso del pago abreviado.

Es el segundo de los supuestos antes enumerados el que plan-
tea €l problema mas delicado. Es el supuesto de gae los sindicos,

(23} Vid., reiro, notas 14 y 15. Acerca de los vencimientos adelantados
de los crédifos de la sociedad por dividendos pasivos, puede verse Pic:
Traité, cit., pag. 117. El argumento de analogia enire vencimiento de
dendas y vencimiento de créditos por dividendos pasivos, que ufiliza De
Semo : Diritio follimentare, Firenze, 1948, pdg. 436, no resulta convin-
cente, por ser Totalmente diferentes las razones que deferminan los res-
pectivos fendmenos. Provisciair: Manuole di Diritio fallimeniare, 11,
Milano, 1933, pag. 1039. considera que la disposicién del articulo 150 de
la Legge jallimentare italiana, que auforiza para exigir de los socios los
dividendos pasivos, aun cuando todavfa no estén vencidos, es una dispo-
siciég excepcional, determinada por las exigencias del procedimienio de
quiebra.
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aun exigiendo la totalidad de los dividendos pasivos no logren con
las cantidades aportadas la satisfacciéon de los acreedores sociales.
En realidad, si el socio compensa el crédito de que es titular con
la deuda de dividendos pasives no se somete a la par condicio, al
menos en la cuantia en que la compensacién opera, esto es, en la
cantidad conciirrente entre crédito y deuda. Y obtiene el cien por
cien'de esa cantidad, aplicando exclusivamente a la satisfaccién de
su crédito el que la sociedad quebrada tenia contra &l

Pero aqui pensamos que pueden existir ya razones de equidad
que fundamenten la admisibilidad de la compensacién. Piénsese
que ya en este caso parece injusto que el socio pierda el beneficio
del plazo en su calidad de deudor, pague en consecuencia ‘su deu-
da por entero y en buena moneda, y cobre en moneda de divi-
dendo y en su caso con descuento el crédito que él temia contra
la sociedad.

La interpretacién que acabamos de formular del articulo 926
la basamos ante todo en la regla hermenefitica que en materia
contractual nos ofrece el Codigo civil espafiol, cuando en su ar-
ticulo 1.285 establece que «las cliusulas de los contratos deberan
interpretarse las unas por las otras...». Nosotros trasladamos esa
regla del campo de lo contractual al campo legal y, como conse-
cuencia, interpretamos los articulos sobre quiebras de sociedades
«los unos por los otros». La interpretacién nos parece correcta
tanto 1mas si se tiene en cuenta que esos dos articulos correlati-
vos, el 925 v 926, son los tmicos que dentro de la Seccidén co-
rrespondiente se dedican a regular la relacion entre los socios li-
mitadamente responsables con la sociedad quebrada. En defini
tiva, la interpretacién sistemitica nos lleva a la conclusién de
atribuir idéntico sentido a la frase «dividendos pasivos que sean
necesariosy que utiliza el articulo 925, y a la de «cantidades que
estuvieren obligados a poner en el concepto de tales socios», que
se lee al final del texto del articulo 926. o

Un argumento mis en favor de esta interpretacion nos lo ofre-
ce la Exposicién de Motivos del Cédigo de comercio. Ya velamos
cémo en esa Exposicién se encontraban argumentos poderosos
que ponian en manifiesto con absoluta claridad la tesis de gue el
925 se refiere tnicamente a los dividendos .pasivos no vencidos,
«a los dividendos o, la parte de capital gue estuvieren obligados
a entregar (los socios comanditarios y accionistas en general) ¥ cu-
yos plazos no hubieren vencido al tiempo de la declaracidén de
quiebra de la sociedad», como dice textualmente la Exposicién
de Motivos. Resulta a nuestro modo de ver extraordinariamente
elocuente que a continnacién de estas frases gue se dedican al g23,
en parrafo aparte, pero inmediato de la Exposicién de Motivos,
se dé una explicacion del sentido del articulo 926: «como consecuen-
cia de esta docirina (esto es, de la expuesta sobre el g23). el proyecto
admite la compensacién entre las caniidades que esiuvieren obli-
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gados w entregar estos socios para completar el capital social y
las que la compafila tenga que abonarles como acreedores de la
misma ; de suerte que si resultare alguna diferencia a su favor,
figurars ésta solamente en el haber pasivo de la quiebray.

A la vista de estas frases creemos que no puede dudarse de
que el sentido que quiso dar el legislador al articulo 926 es, en
definitiva, €l que en virtud de nuestra interpretacion vemmos marn-
‘teniendo en este trabajo.

Razones de equidad y argnmentos mterpretnatwos del caracter
sistematico, basados en la misma razén que llevaron a nuestra
‘més autorizada doctrina a fijar el sentido del articulo 925, se unen,
pues, a este argumento que extraemos de la Exposiciéon de Moti-
vos de nuestro vigente Coédigo de comercio y abonan nuestra
.opinién de que el articulo 926, cuando admite a compensacién las
.cantidades que estuvieren obligados a poner los socios de coman-
ditarias y de anénimas, en concepto de tales. se refiere finica y
exclusivamente a las cantidades que 2 esos mismos socios pueden
exigirles los sindicos de la quiebra, ex articulo 925; es decir,
a los dividendos pasivos no vencidos que sean necesarios para cubrir
<l pasivo de la quiebra.

Un éltimo problema. debemos plantear en tema de somedadee
anénimas: el de si el articulo ¢26, en cuanto se refiere a los so-
<cios de sociedades andnimas, ha sido o no derogado por la Ley
sobre régimen juridico de estas sociedades, de 17 de julio de 195T.

Para resolver este problema hay que temer en cuenta, en prin-
«cipio, dos comnsideraciones:

1.2 Que la disposicién final de la Lev de anénimas deroga
<cuantas disposiciones se opongan a los preceptos de la misma.

2.» Que el Decreto de vigencias de 14 de diciembre de 1951,
en su articulo 2.°, nitm. 3, lefra A, al mencionar los articulos del
‘Cédigo de comercio que quedan vigentes, no cita entre ellos al
articulo 926.

Ta declaracién de vigencia de los articulos del Cédigo de co-
‘mercio que se recogen en este apartado del Decreto de 1951 ha he-
cho creer que supone la implicite derogacién de Jlos restantes
-preceptos que en dicho Coédigo se referfan g la sociedad andnima,
v que quedan hoy sustituidos por los preceptos de la nueva
Ley (20). (

T.a opinidén expresada creemos que no debe ser tomada al pie
de la letra. No ha guerido decirse, evidentemente, que deben de
entenderse derogados todos los articulos del Cédigo de comer-
cio que se refieran a la sociedad anénima y no hayan sido reco-
gidos en el Decreto de vigencias. Al afiadirse «que quedan hovw
sustityidos por 1os preceptos de Ia nueva Leyy .se da a entender
que los articulos derogados son aquellos que regulen mate-

{26) GarriGUEs: Comentario, cit. 1, 2.2 ed., pag. 100.
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rias tratadas en la nueva l.ey y que se opongan, como dice la
disposicion derogatoria, a los preceptos de ésta, Asi entendemos
que debe ser planteado el problema de la vigencia del articulo 926.

El articulo estd dictado para resolver aspectos de una materia
sobre la que la Ley de sociedades anénimas no ha dictado normas
nuevas. La quiebra de la sociedad anénima queda al margen de
la ntie¥a Ley y su regulacién hemos de buscarla en el Cédigo de
comercio, aplicando los preceptos de éste en tanto no se opongan
a los principios de agquélla. »

Queda, pues, por ver si la norma del articulo 926 del Codigo
de comercio choca o no con los preceptos de sociedades andni-
mas. La Ley no se ha pronunciado sobre el problema de la com-
pensaciéon de los dividendos pasivos ¥ sus comentaristas mas
autorizados adimiten el principip de la compensabilidad, aun refi-
riéndose a la sociedad in bomis exclusivamente. Los articulos 31,
32, 33, 34, en cuanto se refieren al deber de aportacion del socio,
a la naturaleza de ésta y a la exigibilidad de los dividendos pa-
sivos, no ofrecen base para negar, en principio, la compensacion
de los dividendos pasivos con deudas’de la sociedad in bonis. Otra
cosa seria si la nueva regulacién legal de las sociedades an6énimas
hubiera prohibido la dicha compensacién. En ‘este caso deberia-
mos concluir como en el sistema aleman, que en supuesto de quie-
bra tanto mis seria rechazar la compensacién de cualquier tipo
de dividendos pasivos (27).

Si la compensacién de dividendos pasivos del socio contra la so-
ciedad no se rechaza en la Ley de sociedades anénimas, y por otra
parte, ésta no regula la materia relativa a las sociedades en quiebra,
creemos que debe concluirse sosteniendo la actual vigencia de la
norma del articulo 926 del Cédigo de comercio en cuanto se re-
fiere a la compensacién de deudas por dividendos pasivos con cré-
ditos que los accionistas de una andmima tengan contra fa sociedad,
siempre dentro del alcance, que, segtin hemos sostenido, debe
darse al precepto. .

b) Los socios comanditarios.

Podria repetirse en lo esencial todo cuanto ilevamos expues—
to respecto de los socios de compafilas andnimas para el caso de
los socios comanditarios: puede desde luego aplicarse también a
éstos la interpretacién que hemos llevado a cabo del articulo 926
en relacién con €l gz5.

En este tipo de sociedad hay, en efecto, unos socios coman-—
ditarios que aportan capital determinado al fondo comfm para
estar a las resultas de las operaciones sociales (art. 122, niun. 2.9,
capital que ha de hacerse constar en la escritura social, determi-
nando el que cada socio aporte en dinero efectivo, créditos a efec-
tos, con expresion del valor gue se dé a éshos o de las bases sobre-

(25} Vid. la posicién de Uria v GIROX en nota 19.
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las que haya que hacerse avalfio (arts. 145 y 125 del Codigo de
comercio). ,

Sin embargo, al tratar de la sociedad comanditaria debemo
hacer alguna alusién a la especialidad que se atribuye a la apor-
tacién de estos socios, distinguiendo en ella una doble funcién:
la de integrar el capital productivo de la sociedad (contribucién al
capital del negocio) y la de constituir un conjunto de bienes para
garantia de los acreedores (suma de garantia) (28).

Admitiendo, como se admite, que en nuestro Cdodigo de co-
mercio coinciden totalmente aportacién y suma de responsabilidad
del comanditario, no hay en realidad ningtn problema gque
plantear como especialidad al juego de estos socios en el supuesto
previsto en el articulo ¢26. Cuando este articulo habla de cantida-
des que estuvieren obligados a poner en el concepto de tales socios
comanditarios, se esti refiriendo a los fondos que éstos se obligan
a poner en la comandita, y que, como dice en el parrafo 3.° del
articulo 148 constituyen 1a suma de respousabilidad de los socios
comanditarios por las obligaciones y pérdidas de la tompaiiia.

Otro problema que hay que plantear en relacién con la socie-
dad comanditaria es el del modo de hacer efectiva la responsabilidad
de los socios comanditarios, que si no ofrece cuestion en cuanto
a la extensién de esa responsabilidad (art. 148, parrafo 3.9, si
la ofrece en cuanto al modo de hacer efectiva esa responsabili-
dad. El problema se refiere, concretamente, a quién ha de ser el
titular de la accién que tiende a realizar la responsabilidad del
comanditario obligindole a llevar a cabo la aportacién prometida.
Lo que se cuestiona, en definitiva, es si esa accidn de responsabi-
lidad puede ser llevada a cabo por la sociedad exclusivamente o
si pueden ejercitarla los mismos acreedores sociales mediante el
ejercicio de lo que se llama accién directa, en contraposicidn a la
accién indirecta o subrogatoria del articulo 1.111 del Cédigo ci-
vil. Ninguna duda hay acerca de que los acreedores pueden reali-
zar la responsabilidad del socio comanditario a través del meca-
nismo de subrogacién del articulo 1.111 del Cddigo civil en las
condiciones y formas gue alll se expresan. La cuestion se centra
exclusivamente en el estudio de una posible aecién directa que
pudieran ejercitar los acreedores como aubténticos fitulares, a di-
ferencia de lo que ocurre por la via indirecta o subrogatoria del
articulo 1.111 del Cédigo civil (29). La consecuencia practica
que este diverso régimen enm el ejercicio de la accidn puede
flegar a producir es evidentisima: si los acreedores ejercitan la
accién de la sociedad, por via subrogatoria, se verin expuestos

(28) GarriGUEs : Curso, cit. pag. 31g.

{29) Vid. en nuesiro Derecho, a favor de la responsabilidad directa del
socio comanditario frente a los acreedores sociales, Garricues: Loc. cit.,
en nota anterior v Tratado de Derecho mercontil, I-1, Madrid, 1947,
pags. 504 v sigs.; Laxcie: Manual de Derecho mercantil, espafiol, 1,
Barcelona, 1950, pag. 383 ; Vicexte v GEerra: Curso, cit.. pag. 18g.
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a las mismas excepcwnes que el comanditario pudiera oponer ‘a
la sociedad ; si los acreedores ejercitan la accién de respougabili-
dad, para obligar a los socios a aportar, no podran verse oponer
excepciones que el socio tuviera frente a la sociedad (30).

No puede escapar el interés que la cuestién tiene en nuestro tema,
puesto que la solucién que se le dé va en definitiva a resolver
el preoblema de la excepcién de compensacion que el socio pudiera
hacer valer contra la socledad. Piénsese en la posibilidad de que
los acreedores de la sociedad ejercitaran directamente la accidén
de responsabilidad para obligar al comanditario a aportar log di-
videndos pasivos que afin debiera a la sociedad, y en la posibili-
dad de que €l socio fuera a la vez acfeedor de la socigdad.

Los problemas que podrian plantearse en este caso no vamos,
sit embargo, a examinarlos, porque estimamos que en nuestro
Derecho no pueden los acreedores ejercitar una accidén directa
para hacer efectiva la responsabilidad de los socios comanditarios.
Y es obvio que si damos ya una solucién negativa a esta cuestidn
previa, resulta ocioso el plantearse la problemitica de la solucién
contraria.

Reconocemos que nuestra mejor doctrina ha visto en el ar-
ticulo 148 la posibilidad de fundamentar una accién directa de los
acreedores contra el comanditario para obligarle a realizar la pres-
tacién de la suma de responsabilidad ofrecida o indebidamente
restituida, sobre ia base de la distincién que hace el Codigo entre
pérdidas y obligaciones de la compafila. Dice, en efecto, el parrafo
tercero del articulo 148 que la responsahilidad de los socios co-
manditarios por las obligaciones y pérdidas de la compafiia que-
dari limitada a los fondos que pusieren o se obligaren a poner en
comandita. Fn la expresion pérdidas se ha visto una referencia
al aspecto interno en que juega la aportacion en sentide estricto
del comanditario, v en la expresién obligaciones de la compafiia
se ha visto la referencia al aspecto externo, en donde lo decisivo
es la suma de responsabilidad ofrecida., no a los demdis socios,
sino a los acreedores sociales {31).

Esta autorizada opinién ofrece un criterio mterpretativo del
articulo 148 auténticammente progresivo y que pone al Derecho de
sociedades espafiol al nivel del desenvolvimiento final del proble-
ma de la responsabilidad del comanditario en Derecho compara-
do. Sin embargo, estimamos que no es ese el criterio que esti
recogido en nuestro Cédigo de comercio. Pensamos que la in-
terpretacién del articulo 148 que sirve de fundamento a la posi-
bilidad de la accién directa de los acreedores estd obtenida de la

(30) VrvaxiE, que admiie la accién directa confra el comanditario, sos-
tiene que ¢ste puede defenderse conira los acreedores excepcionando Ia
compensacidn legal como causa de exiincidén de su deuda frente a la socie-
dad. Tratado de Derecho mercaniil, 11, trad. espafiola de Espejo pE Hixo-
josa, Madrid, 1932, pag. 151

{31) GarricrEs : Curso, cif., pég. 327, v Tratado, cit., pag. 397-
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utilizacién por nuestro legislador de una frase poco clara e inco-
rrecta. Efectivamente, el articulo 148 habla de la responsabilidad
por las obligaciones y pérdiday de la compafiia ; pero parece que
con esta aparente dualidad 1o ha querido, sin embargo, el Cédigo
de comercio fundamentar la distincién entre aportacién y suma
de responsabilidad, ni la diversidad entre accién de la sociedad
contra el socio por la aportacién y accién directa de los acreéddres
de la sociedad contra el comanditario por la suma de responsabi-
lidad. Resuita evidentemente incorrecto el hablar de la respon-
sabilidad del comanditario por las obligaciones de la sociedad,
puesto que si asi fuera en realidad seria evidente que esa obliga-
€ibén la asumiria frente a los acreedores sociales. Pero estimamos
que no puede mantenerse esta opinién cuando en realidad en el
articulo 148 no hay mas que un error terminolégico. En efecto,
si el articulo 148 del Coédigo de comercio tuviéramos que inter-
pretario en relacién con el articulo 1.° de nuestra Ley de Socie-
dades Anénimas o con el parrafo segundo del articulo 1.° de la
ILey de Sociedades de responsabilidad limitada, evidentemente en-
contrariamos una diferencia que nos llevaria a manfener posiciones
dispares. En el articulo 148 se habla de que los socios responden
de las obligaciones de la compafila, mientras que en la técnica
mas depurada de nuestro moderno Derecho de Sociedades se dice
que los socios de las andnimas y de las limitadas no responderan
personalmente de las deudas sociales.

Pero no puede olvidarse que la interpretacién sistemética del ar-
ticulo 148 hay que hacerla en relacién con el articulo 153 del mismo
Codigo, qug al tratar de la responsabilidad de los socios de la ané-
nima la referia también a las «obligaciones y pérdidas de la misman
vy la limitaba a los fondos que pusieron o se comprometieron a poner
en la masa comfin. Es decir que identificaba nuestro Cédigo de co-
mercio fa responsabilidad del socio comanditario a Ia del socio de 1a
anénima, dedicAndole las mismas palabras y otorgandole idéutico al-
cance. Pues bien, si los accionistas, tanto bajo el régimen del C6-
digo de comercio como bajo el régimen de Ja nueva Ley, sOlo
responden directamente frente a la Sociedad y nunca frente a los
acreedores sociales, parece que no debe llegarse a soluciones di-
ferentes mterpretando textos idénticos. Esto es, que no debe in-
terpretarse e} articulo 148 del Codigo de comercio en &' sentido
de que cuando :habla de responsabilidad de comanditarios por las
obligaciones de la Sociedad establece una accidén directa de los
acreedores sociales frente al socio, mientras que. a la vista de
idéntica redaccién se mantiene que en el 153 del Cédigo de co-
mercio no existia una responsabilidad directa del socio frente a
los acreedores sociales. sino tinicamente frente a la Sociedad (32).

(32) Vid. Garricves: C urso de Derecho 3ercantil, I, 1.* ed.,Madrid,
1936, pags. 231 ¥ 253.
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Es cierto que en la regultacién que el Cédigo de comercio
hacia de la sociedad andénima se afiadia, en materia de respon--
sabilidad, un articulo 154, cuyo tenor era el siguiénte: “la masa’
social, compuesta del fondo capital y de los beneficios acumulados,
serh la responsabie, en las compafiias andnimas, de las obligacio-
nés ‘contraidas en su manejo y 'administracién por persona le-
gitimamente autorizada y en la forma prescrita en su escritura
social, estatutos o reglamentosy. “

En este articulo se aclara ciertamente la responsabilidad directa
y exclusiva de la sociedad, con su patrimonio, por las obligacio-
nes sociales en tema de anénimas. Es cierto, que un articulo se-
mejante falta en materia de comanditarias, pero la razdn no es que
en &stas se dé una responsabilidad directa de los socios comandita-
rios por las obligaciones sociales, sino que el régimen de responsa-
bitidad de las sociedades comanditarias es totalmente diverso por
la existencia de los socios -colectivos: guienes si responden persos-
nalmente con todos sus bienes presentes y futuros, de las obliga-
ciones sociales. :

La identidad entre la responsabilidad del comanditario y la
responsabilidad del accionista dentro del sistema del Cédigo de
comercio, se pone mucho mis de manifiesto si se procede al es-
tudio de la sociedad comanditaria por acciones. En este tipo de So-
ciedad los socios comanditarios son accionistas, sometidos a las
prescripciones de la sociedad anbénima y por ello se dice que no
asumen responsabilidad personal frente a los acreedores. No re-.
sulta convincente el establecer aqui, en este punto, una diferen-
cia entre €l socio comanditario por acciones y el socio tomandita-
rio comtn. En orden a la responsabilidad de éstos por las obliga-
ciones sociales no creemos que deba sostenerse una diferencia tam
fundamental de régimen, que no encuentra base en una diferencia
de regulacion legal. En efecto, no vemos por qué, la responsabi-
lidad del comanditario simple, sometido al régimen del parrafo
tercero del articulo 148, deba ser personal v directa frente a los
acreedores sociales, mieniras que, la de los socios comanditarios
por accién, sometidos ai régimen del articulo 163 del Cédigo de
comercio, cuya norma es exacta a la del 148, debe ser una res-
ponsabilidad exclusiva frente a la sociedad, no frente a los acree-
dores por obligaciones sociales. No vemos por qué¢ debe mante-
nerse una diferencia de régimen. basada en una diferencia de in-
terpretacién de dos articulos del mismo Cédigo ¥ con el mismo
texto (33). '

Por consiguiente, creemos que todo lo que en esencia se ha
dicho de la responsabilidad de los accionistas de anénimas por
las cantidades que estuvieren obligados a poner en el concepto

{33} Garricres : Curso, cit., 1.* ed., pag. 289, v 2.2 ed.. pag. 330.
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de tales socios, puede predicarse también de los socios coman-
ditarios, commnes o por acciones (34).
~©&) Otro supuesto de socios de responsabilidad limitada. Cree-
mos conveniente analizar un supuesto mas de socio de responsa-
-bilidad limitada, que no esti incluido en la norma del articulo 926
del Cédigo de comercio porque su introduccién legislativa en
Espafia es posterior a 1885. Nos referimos, naturalmente, a los
socios de sociedades de responsabilidad limjtada e intentamos
analizar si existen supuestos em los que el articulo g26 pueda
.aplicarse a las relaciones de estos socios con la sociedad. En
definitiva, €l problema que cabe aqui plantear es el de si la nor-
mativa del 926, en cuanto se refiere a socios de responsabilidad
limitada, puede ser extendida, por via analdégica a otros socios
.de esta categoria que no sean los de sociedades anénimas o coman-
ditarias, expresamente previstos en la letra del 926 (34 bis).

El problema resulta, en principio, de muy facil solucién, en
cuanto que ya hemos visto que el articulo que comentamos se
refiere a un fenémeno de deuda de dividendos pasivos de socios
de responsabilidad iimitada, y este fendémeno no puede darse en
las sociedades de responsabilidad limitada, cuya Ley de régimen
juridico, de 17 de julio de 1953, establece con su articulo 3.°, que
el capital social, integrado por las aportaciones de los socios, ha
bra de estar totalmente desembolsado desde su origen. Ningdn
supuesto de dividendos pasivos puede plantearse, por consiguien-
te, en este tipo de sociedades. Ni el 9235, ni el 926 seran de apli-
cacién en caso de quiebra de una sociedad de responsabilidad 1i-
mitada, por falta del supuesto de deudas por dividendos pasivos.

Cabe, sin embargo, otro problema, propio y exclusivo de las
sociedades de responsabilidad limitada. El articulo 10 de la nue-
va Ley que regula este tipo de sociedades ha introducido en Dere-
cho espafiol una institucién nueva, enormemente interesante y rica
en problemas juridicos, que es la de las Hamadas prestaciones ac-
cesorias. En pocas lineas ha regulado el Legislador espafiol una
insfitucién amplia de contenido, que pensamos, a la vista ya de
‘una corta experiencia, que va 2 atraer mucho méis la atencién
de la docirina juridica que la de los hombres deg negocios.

El articulo 10 dice que esas prestaciones accesorias son dis-
tintas de las aportaciones de capital, €s decir, de las que forman
el fondo comdn, y aflade que no podrin,nunca integrar el capi-

{34} Mossa: Trattate del Nuovo Diritto Conumerciale, 11, Padova, 1951,
pag. 831, admite que el comanditario puede liberarse de su aportacién me-
diante la compensacién con un crédifo conira la sociedad, lo que constituye
unz excepcibn frente a la regla que rige en los dem4s tipos de sociedades.
Excluye, sin embargo, la posibilidad de compensacién en la quiebra de la
sociedad.

(34 bis}) EI Provecto de Reforma del Cédigo de comercio, de 1924, re-
producfa literalmente el articulo 926, pero afiadia los socios de responsabi-
lidad limitada. Vid. articulo %6 del libro IV del Proyecto.
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tal de Tlos socios. Ninguna aclaracion hace, sin embargo, el tex-
to del articulo 1o'de la Ley de sociedades andnimas limitadas acer-
ca de cual ha de ser el contenido de una prestacién de esta clase,
y a falta de una determinacién legislativa en este punto la doctri-
na que ya se tha ocupado del articulo 10 de la Ley de sociedades
de responsabilidad limitada ha mantenido con acierto que todo lo
que puede ser objeto de una obligacién, segtin el articulo 1.098
del Codigo civil, puede constituir ! contenido de una prestaciéan
de esa clase (35)

Conviene también precisar que esas obh@acmnes que tienen
por objeto de prestaciones accesorias ac00‘1das al régimen del ar-
ticulo 10 de la nueva Ley, tienen el cardcter de auténticas obli-
gaciones sociales. Esas obligaciones se asumen, efectivamente,
en la escritura fundacional (o en sucesivas modificaciones, afin
cuando otra cosa pudiera parecer de la lectura del precepto), se
asumen por los socios y entran a formar parte de las obligacio-
nes que constituyen el contenido pasivo de la cualidad del socio.

Siendo esto asi el problema que nosotros nos planteamos es,
concretamente, €l de analizar si las deudas de los socios por esta
clase de obligaciones pueden ser admitidas al mecanismo .de la
compensacién regulada en el articulo g26.

Dos condiciones serian necesarias para que pudiéramos aph-
car correctamente el articulo 926, al caso de deudas por presta-
ciones accesorias de socios de sociedades de responsabilidad limi-
tada: 1.° Que fuera posible una interpretacién extensiva del ar-
ticulo 926 para abarcar a este tipo de socios, que no estd incluido
en la letra del precepto. 2. Que la deuda por prestaciones acce-
sorias pudiera entrar en el concepto de cantidades que el socio
estuviere obligado a poner en el concepto de tal, a tenor con la
redaccién del articulo citado.

Vamos a proceder al andlisis comenzando por esta segunda
condicién. A primera vista, seglin una interpretacién literal, no
puede surgir duda alguna acerca de que si la prestacidén accesoria
consiste en dinero cae bajo el concepto de «cantidades que el so-
cio estuviere obligado a poner en el concepto de taly. Se trata,
en efecto, de una obligacién social, que el socio asume y estd obli-
gado a realizar en cuanto tal socio. Ahora bien, creemos que esha
interpretacidn literal no basta, puesto que de conformidad con
cuanto venimos sosteniendo en este trabajo el articulo 926, en
relacion sistemdtica con el 925, se refiere exclusivamente a wun
fenémeno de dividendos pasivos no vencidos, fenomeno gque
queda excluido por definicién en las sociedades de responsabili-
dad limitada.

(35) Uria: Las presiaciones accesorias en la socieded de responsabili-
dad limitada espaiiole, «Rev. Dro. Merc.n, nim. 60, 1956. pags. 325 ¥ sigs.
Vid.. especialmente, pag. 329.
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Falta, ademads, la segunda de las condiciones gue estimabamos
precisas para una aplicacién correcta del articulo 926 a los supues-
tos de limitadas. Creemos, a este respecto, que el articulo 926 no
es susceptible de interpretacién analdégica en cuanto que viene
a contener, como hemos sostenido, una norma excepcional. Nos
oponemos, pres, a la aplicacién del articulo 926-a otros supuestos
diversos no contenidos especificamente en la letra del mistho, v,
por consiguiente, mantenemos que ningin fendémeno relativo a
relaciones entre sociedades de responsabilidad limitada y socios
de éstas puede venir afectado por el precepto del articulo 926 del
Cédigo de comercio.

3. El crédito del socio contra la sociedad en Ia comj)emamo%
del articulo 926.

Hasta aqui hemos tratado de determlnar el sentido y alcance
del articulo 926 en orden a la deuda del socio. Pero esa deuda del
socio “es compensable con un crédito que el socio tenga contra la
sociedad. Vamos a ocuparnos ahora de-la naturaleza y requisi-
tos de ese crédito a que se refiere el articulo g26.

Amnte todo, debe hacerse notar que el precepto no precisa que
el crédito tenga que ser de determinada naturaleza. No se habla
de créditos que le correspoundieran al socio «en coucepto de taly,
mientras que, por el contrario, se habla de cantidades que estuvie-
re obligado a poner «en coneepto de taly. De aqui que mientras
que la denda compensable ha de ser precisamente una obligacién
social, una obligacién de dividendos pasivos, el crédito no ha de
ser forzosamente un derecho que le correspondiera al socio en
cuanto tal socio; asi, por ejemplo, el derecho a los dividendos
que la Junta General acuerde repartir, que es el derecho de cré-
dito tipico que tiene su base en la condicién de socio de su fi-
tular.

No puede referirse, por €l contrario, el articulo 926 al derecho
que corresponde al socio en el reparto del patrimonio resultante
de la liguidacion, precisamente porque este crédito no entra nun-
ca en la masa pasiva de la quiebra social. El precepto, no se ol-
vide, se refiere a socios que sean acreedores de la quiebran. Si
la quiebra no produce la disolucién de la sociedad, no hay lugar
a plantearse el problema: aun en el supuesto de que después de
satisfacer a los acreedores guede un remanente no se distribuirk
enfre los socios. Y si, como consecuencia de la quiebra se pro-
duce la disolucién de la sociedad, los socios nunca podran figurar
como acreedores en la masa pasiva por ia cuota de reparto del
patrimonio social resultante, puesto que este derecho del socic
estd por esencia condicionado al hecho de que quede un excedente
a distribuir después de satisfechos integramente los acreedores so-
ciales, v como tal excede del procedimiento de guiebra. En el su-
puesto de que se irate de una quiebra de sociedad en liquidacion,
si el procedimiento de guiebra termina arrojando un activo repar-
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tible son los liquidadores los que reanudan sus funciones para
llevar a cabo el reparto entre los socios (36).

Dentro del articulo ¢26 caben todos los créditos que ostente
el socio contra la sociedad en el momento de producirse la quie-
hra. El socio, no en cuanto socio, sino como tercero, puede es-
tipular con la sociedad compraventas, arrendamientos, présta-
mos, ...de los que nacen para él derechos de crédito. Y, en estos
casos, el socio es, a la vez, acreedor de la sociedad (37).

Pasemos ahora a determinar cuniles son los requisitos que ha
de reunir el crédito del socio para ser admitido a la compensacidn
que prevé el articulo 926.

Se ha dicho que el problema de la compensacién en la quiebra
no’ tiene sentido cuando se trata de dos’ créditos opuestos nacidos
de actos anteriores a la fecha a que se retrotraigan los efectos de
la quiebra y respecto de los cuales se hayan cumplido antes de la
guiebra los requisitos del articulo 1.196 del Cédigo civil. En este
supuesto no hay, por consiguiente, compensaciéon en la guiebra,
sino antes de ella. _

Al problema que nos referimos es al de compensacion des-
pués-de la quiebra, es decir, posterior a la declaracion de la quie-
bra o a la fecha a que ésta se retrotraiga.

Para que se plantee €l problema de la compensacién ha de
tratarse, ante todo, de un crédito del socio contra el quebrado.
De otra manera no se daria la reciprocidad gue exige el 1.196 del
Cédigo civil. En este sentidd debe interpretarse la frase «que a
la vez sean acreedores de la quiebray del articulo g26.

Ha de tratarse de un crédito procedente de un acto que no
haya sido afectado de nulidad por la declaracién de la quiebra ni
objeto de impugnacién por los acreedores .del quebrado (38).

El crédito ha de estar vencido. El vencimiento ha podido ser
anterior a la fecha de la declaracién de la quiebra o posterior a
ésta v, como consecuencia de la misma, en virtud de lo dispuesto
en el articulo 883. Como el crédito de la sociedad, segimn la inter-
pretacién gque venimos sosteniendo, solamente resulta exigible
después de Ia declaracién de la quiebra, no puede darse la coexis-
fencia de estos requisitos con anterioridad a la misma, aun cuan-
do ya el crédito del socio estuviese vencido (39).

{36) Vid. Uria: Comentario, cit., 11, pags. 51z v sigs., 824 v sigs.;
BoxEeLni: Del Fallimenfo, cit., I1I, pég. 212; BRUXNETTI: Trafiafo, cit..
11, pags. 363-577; Sarra: Imstituciones, cit., pags. 447 ¥ 455; ProviNcia-
Li: Manuale, cit., 11, pag. w039; D Semo: Dirilto Fallimeniare, cit.
D4g. 431. . . )

{37) Que el socio puede ser acreedor de la sociedad y, como tal, puede
incluso solicitar su declaracién de quiebra, puede verse en URia: Proble-
mas v cuesiiones..:, cit., pag. 28.

38) Vid. arts. 878 a 882 del Cddigo de comercio.

(39 De SevMo: Diritio Fallimentare, cit., pag. 236, comentando el
art. 36 de la Legge Fallimentare italiana, hace notar que el efecto soluto-
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Parece el Codigo excluir que en este caso deba tratarse de cré-
ditos que antes de la declaracién de la guiebra fuesen pecuniarios
{40) v liquidos. Estos requisitos se darin como consecuencia del
procedimiento de quiebra, y aun cuando no se dieran antes no
vemos obstaculo para negar la admisién a compensacién de tales
créditos. Si admitimos que el requisito del vencimiento puede
darse como consecuencia de la quiebra, légica y consecuente-
mente tenemos que admitir que los requisitos de homogeneidad
y liquidez pueden considerarse cumplidos como consecuencia de
los efectos que sobre los créditos opera el procedimiento con-
cursal (41).

.El requisito del niimero 5.° del articulo 1.196 del Cédigo civil
{«que sobre ninguna de las deudas haya retencién o contienda
promovida por terceras persomas y notificada oportunamente al
deudor») ha sido utilizado como argumento para negar la com-
pensacién en la quiebra de créditos y deudas del quebrado. Se
ha dicho, en este sentido] que la «ratio» del articulo es que los
créditos que se trata de compensar no afecten a la esfera patri-
monial de terceros, y que, por tanto, estan privados del requisito
los créditos que deben quedar sometidos al procedimiento de
quiebra (42). Sin embargo, en el articulo 926 tal interpretacién
parece que falla. En este caso quizd por excepcional, creemos
que debe prevalecer la tesis de gue el requisito 5.° del articulo
1.196 se refiere a los créditos litigiosos. En este caso se encon-
trarian, por ejemplo, los ¢réditos nacidos a favor del socio de ac-
tos objeto de impugnacién en virtud de lo dispuesto en el articulo
881 del Cédigo de comercio (43).

B) El articulo 026 en cuanio se refiere a las cuentds en par
ficipacion, (

Nos queda por determinar la segunda parte del contenido nor-
‘mativo del articulo 926, que expresamente hemos clasificado por
separado y aplazado en su estudio, porque estimamos que tiené ca-
racteristicas peculiares y perfiles especificos, que le separan de
cuanto llevamos expuesto. Nos queda, esto es, el estudio del ar-
ticulo 926 en cuanto se refiere a las cuentas en participacion. Agui
hay cuestiones diversas, soluciones propias: y.por ello, tanto se
justifica un estudic separado como se fundamenta la objecién con-
tra el Cédigo de comercio por haber introducido en una misma
norma supuestos diferentes, colocados en aparente plano de igual-
dad.

rio de 1a compensacién que este articulo admile sobrepasa Ia regla general
del vencimiento adelantado wa efectos de quiebran.

{z0) Ello, en virtud del requisito de la homogeneidad, supuesio que ia
deuda de dividendos pasivos es siempre pecuniaria,

(a1) Asi en Ifalia, Provinciaiz: Manuale, cit., pdg. 403; D SEO:
Loc. cil., en nota 39.

(42) Vid. el resumen de la conferencia de Rusio, cit. en nota 2.

(43) Vid. Uria: Reaseguro..., cit.,, pag. so1.

13
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La letra del articulo 926 en lo concerniente a las ctuentas en
participacién dice asi: «Los socios... de cuentas en participacién
que a la vez sean acreedores de la quiebra, no figuraran en el pa-
sivo de la misma méas que por la diferencia que resulte a su fa-
vor después de cubiertas las cantidades que estuvieren obligados.
a poner en el concepto de tales. socios.» ’

Vartas criticas pueden, en realidad, formularse contta el pre-
cepto. Con fundamento puede decirse que cabe, ante todo, una ob-
jecién de sistemdtica contra el legislador que asi encuadré y redac-
t6 la norma: no hay razén que explique que dentro de la sistemd-
tica del Cédigo de comercio' se coloque un precepto referido al
contrato de cuentas en participacién bajo la riibrica de una Sec-
cién titulada «Disposiciones generales relativas a la quiebra de las
sociedades mercantiles en generaly. El legislador, que se ocupa
de separar las compafilas mercantiles de las cuentas en participa-
cién en Titulos diversos, no es logico ni sistematico cuando bajo
una rfibrica como la de la Seccidén en 14 que estd encuadrado el ar-
ticulo 926 trata, en la letra de un mismo articulo, de problemas
que la quiebra plantea en las sociedades y en las cuentas.

Pero no es esto s6lo; no es simplemente un error de sistema-
tica el cometido por el legislador ; hay ademas en el texto del ar-
ticulo una serie de errores terminolégicos, que parecen poner de
manifiesto una confusién conceptual que interesa puntualizar. Las
cuentas en participacién no son sociedades, no hay, por tanto, so-
cios; las cuentas en participacion no tienen personalidad juridica,
y no pueden, por tanto, quebrar. No puede, pues, hablarse de
«socios de cuentas en participacién que sean a la vez acreedores
de la qulebray.

"Ha sido este error sistemitico y terminoldégico de nuestro le-
gislador mercantil el que ha ofrecido méis amplio blanco a las
objeciones criticas y,. sin duda por ello, el que mas ha atraido la
atencién de nuestra doctrina hacia el articulo 926 (44).

El estudio completo del articulo 926 y el analisis puntual de lo
que puede significar esa norma en el tema de la compensacidn ¥
la quiebra exigen un tratamiento de las cuestiones que en aquel
se recogen respecto de las cuentas en participacién. Separadamen-
te, puesto que bien demostrado estd que los supuestos son diver-
sos, y sin preocupacién por una simetria en el estudio y en las
soluciones, porque poca simetria puede haber cuando partimos del
supuesto de la divergencia, vamos a estudiar el articulo 9206 en
cuanto se refiere a las cuentas en participacién.

{14) GarricUEs: Curso cii., II, pdg. 503; Laxcie: Las cuenfas en
pariicipacidn, en «Rev. Gral. de Leg. y Jur.», 1043, ed. separata, Reus,
Madrid, 1946, pag. 45: URia: Problemas y cuestiones..., eit., pag. 23.
No ha tenido aqui mnuesiro legislador ese «exquisito cuidadon en no em-
plear Ia palabra socio en fema de cuenfas en participacién que le airi-
buve Laxcie: Op. cif., pag. 22, ¥ que es cierfo referido a los ariiculos
239 a 243. .



La compensacion en a quitbrg y el articulo 926 del Codigo de C. 841

Quede, ante todo, claro, como solucién a las objeciones que
acabamos de formular, que puesto que las cuentas en participa-
cion ni tienen personalidad juridica, ni son sociedades, ni tie-
nen socios, ni- quiebran, el articulo 926 en esta materia hay que
entenderlo y enjuiciarlo en su recto sentido, en el sentido que de-
bi6 estar en el propésito del legislador, y que no pudo ser otro
que el de establecer la posicién del participe en la quiebra del
gestor (45).

A efectos de sistematica vamos a subdividir en dos cuestiones
els estudio que tenemos planteado:

1.* El efecto de la quiebra del gestor sobre el contrato de
cuentas en participacidn. , :

2.* Las posibles situaciones del participe ante la quiebra del
gestor.

1. El efecto de la quiebra del gestor sobre e] contrato de cuen-
tas en participacion hay que encuadrarlo en el tema méas general
de los efectos de la quiebra sobre los contratos pendientes. La de-
claracién de quiebra encuentra vigente un comtrato del quebrado,
que tiene que verse afectado por la nueva sivacién. Habra que es-
tar, ante todo, a la teoria general de los efectos de la quiebra.
Pero ya es sabido que nuestro Derecho positivo no contiene dis-
posiciones generales que regulen los efectos de la quiebra sobre
los contratos pendientes de ejecucién. Con estas palabras—efectos
de la quiebra sobre los contratos pendientes de ejecucién—suele
enunciarse el tema en la doctrina; pero si bien nos fijamos, el
problema no es propiamente de pendencia de ejecucién, sino que
bajo ese enunciado se encierran dos cuestiones diversas: la alte-
racién que la declaracién de quiebra puede producir en el equilibrio
de prestaciones no ejecutadas integramente por ninguna de las
partes y que estin en relacién sinalagmitica, y el impacto de la
quiebra sobre los contratos de tracto sucesivo en los que juega el
intwity personae.

Aqui es donde hay que sitwar el problema de los efectos de la
quiebra del gestor sobre el contrato de cuentas en participacién.
Se dice, a este respecto, que la quiebra produce la, extincién de los
contratos que se basan en la confianza, puesto~ que esta viene a
faltar en virtud de la insolvencia declarada de una de las partes.
Asi se habla de la extincion del contrato de sociedad, del contrato
de comisién y del contrato de cuenta corriente (46). En realidad,
el problema es muy complejo v parece que no cabe establecer prin-
cipios generales en orden a los efectos de la quiebra sobre las re-
laciones que nacen de contratos en los que juegue el infuitn per-
sonae o de contratos de fiducia. En nuestro Derecho positivo, con-
cretamente, faltan esos principios generales y existen, en cambio,
reglas particulares aplicables a coniratos determinados.

{15) Vid. GarriGuEs.y Urfa: Loc. cit. dltimamente.
(46) Vid. GaARRIGUES : Curso cif., 11, pags. 443 v 445
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En la regulacion que nuestro Coédigo de comercio hace del con-
trato de cuentas en participacién faltan, sin embargo, reglas de
esta clase. Ni se prevé el supuesto de la quiebra, ni se trata de las
causas de extincion del contrato. El articulo 243 se limita a reco-
ger el caso de la terminacién de las operaciones y de la sucesiva
liquidacién. La doctrina, sin embargo, ha construido en el silencio
del €6digo un cuadro de causas de extincién de las cuentas, ins-
pirado en el sistema de causas de disolucién de las sociedades. En-
tre estas causas se incluye la quiebra del gestor (47)..

Si en el sistema del Cédigo de comercio en materia de socie-
dades buscamos la significacién de la quiebra en orden a la diso-
lucién encontraremos el ntimero 3.° del articulo 221 y el niimero
3.% del articulo 222. En el primero de estos preceptos se prevé como
causa de disolucién comin a todas clases 'de sociedades la quiebra
de la sociedad. La sociedad, en cuanto persona afectada por una
declaracién judicial de insolvencia sufre los efectos propios de tal
declaracién, queda inhabilitada para la administracién de sus bie-
nes y no puede ejercer el comercio. Cierto que la causa no opera
ipso iure, clerto que los socios pueden no poner en marcha 1a di-
solucion, cierto que en el convenio puede acordarse la continua-
cidn de la empresa y cierto que es posible que si la disolucién no
se produce pueda la sociedad, rehabilitada, volver a dedicarse a
las operaciones propias de su objeto. Pero lo gue aqui nos inte-
resa subrayar no es tanto el alcance como la fundamentacién de
esta catsa del nimero 3.° del articulo 221; que no es otra que la
inbabilitacién propia del quebrado.

Vuelve a hablarse de quiebra en tema de disolucién en el ni-
mero 3.° del articulo 223: la quiebra de cualquiera de los socios
colectivos de la sociedad colectiva o comanditaria es causa de
disolucién. De cualquiera de los socios colectivos quiere decir que
afecta a todos, sin distincién entre gestores y no gestores. No
se contempla, pues, la incapacidad o inhabilitacién de un érgano
para el ejercicio del comercio, sino la solvencia, el crédito del so-
cio. El articulo 127, cuando establece la responsabilidad de los
socios colectivos la determina, por igual, para todos, sean o no
gestores de la compafiia. En el nfimero 2.° del articulo 222 se ha-
bla, en cambio, concretamente, -de la inhabilitacion del socio

gestor.”
Faltando, como falta, un sistema de normas que regule los efec-
tos de 1a quiebra sobre el contrato de cuentas enm participacién pa-
rece correcto recurrir al criterio de analogia y aplicar, de este
modo, las normas de sociedades. La gran semejanza enire cuen-
tas en participacién y sociedad comanditaria es precisamente la que
exige y configura la diferencia entre contrato de cuentas &n-parti-
cipacién y sociedad mercantil. Se diferencian, podriamos decir, por-

{47} Garrigues: Curso cit., II, pag. 61
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que, se parecen, porque son, como se dice en la terminologia al
uso, figuras afines. Hsto justifica pleniamente el recurso a la ana-
logia a la hora de la aplicacién de las normas y, concretamente, a

la hora de determinar las causas de extincién del contrato. Con
el recurso a la analogia se fundamenta cumphdamente la inclu~
sidn de la quiebra del gZestor en el cuadro dé las causas dé ex-
tincién del contrato. No puede aqui hablarse de quiebra del ente
colectivo ; pero. si, de qu1ebra del gestor, que queda mhab1l1tado,
para la admfmstracmn para las operaciones de que habla el ar-
ticulo 239 al fijar el concepto del contrato y que, mas cuidadosa-
mente, perfila el articulo 241. Siguiendo la terminologia empleada
en este precepto podriamos ‘decit que en virtud de la declaracién
de quiebra el gestor ya no puede hacer ni dirigir €n su nombre y-
bajo su responsabilidad las negociaciones a que se referia el con-
trato de cuentas. InSolvencia, 1nhab1htac1on y falta de fiducia ex-
plican aqui la naturaleza de los efectos de Ia qulebra sobre ¢l con-
trato. . . :
EI efecto inmediato que 1a quiebra produce como causa de re-
solucién del contrato de cuentas en participacion es la 11qu1dac1on
En- este caso habra que conmderar cada una de-las operaciones em-
prendv_xdas,por el gestor y el efecto que en cada una de ellas haya
surtido la quiebra. El problema, pues, se complica, en cuanto no
s6lo se produce la resolucién del contrato de cuentas, sino que la
misma_causa que ha afectado al vinculo contractual entre gestor
y participe ha afectado también a las relaciones patrimonid-
les del quebrado que le vinculaban con terceros. En definitiva, los
créditos y las deudas nacidas de esds operaciones y las relaciones
juridicas pendientes van a guedar.también afectadas por la fuiebra
del gestor. La liguidacién no consiste, en suma, mis gue en de-
terminar los resultados prosperos o adversos de las operaciones, la
medida de la participacién en ellos del asociado, y, en definitiva,
en la fijacién de un saldo liquido resultante del complejo de par-
tidas de la cuenta. La Hquidacién, en otras palabras,‘es el resul-
tado de una cuenta, de una operacmn contable, matematica, y por
ello la liquidacién tiene que ir justificada en lo qué*se’llama «ren-
dicién de cuentasy. El articulo 243 parece elocuiente en este sen-
tado: «la hqmdacmn se hard por el gestor, el cual, terminadas que
sean las operaciones, rendird cuenta 3ust1ﬁcada de sus resultados».

2. Pasemos ghora a examinar Ias posibles situaciones del par-
ticipe ante la quiebra del gestor.

Puede suceder, en primer lugar, que el parficipe haya aportado
totalmente en el momento de producirse la quiebra la parte de ca-
pital acordada con el gestor. En este caso pueden afin darse ires
situaciones: que su aportacion haya sido absorbida por las pérdi-
das totalmente ; que haya sido absorbida por las pérdidas sélo en
parte; que haya habido ganancias. En ninguno de los supuestos
hav, en realidad, problema Si Ia aportacién fué absorbida total-
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mente, el participe no tiene ya ningin derecho (48). En los otros
dos casos, €l participe se insintiard como acreedor en la quiebra,
por la parte de la aportacién no absorbida o por la aportacién y las
ganancias, en su caso (49).

La dificultad y el interés residen en los casos en que el parti-
cipe no aporté todo, o no aporté afin. A este supuesto tiene for-
zosamiénte que referirse el 926 cuando habla de cuentas en partici-
pacioén, ya que éstas son las cantidades que el participe se obligd
a poner en concepto de tal (50).

Pero las cantidades que el participe estd obligado a aportar son,
en este caso, partidas de una cuenta. Enire las partes de ese con-
trato corre un cimulo de créditos y deudas que se llevan a-una cuen-
ta, cuenta que hay que liquidar para fijar un saldo. No puede ocul-
tarse que aqui estamos en presencia de una situacidn especial, a
la que ha dado vida el contrato de cuentas en participaciéon. En
la liquidacién y fijacién de saldo se da, efectivamente, un efecto
compensatorio similar al especial efecto que la doctrina y la juris-
prudencia han reconocido en el supuesto de la cuenta corriente,
Aqui, en la cuenta en participacién, hay una compensacién, pero
una compensacidon derivada de la mecanica de una situacién con-
tractual tipica. Las partidas del debe y del haber de la cuenta
se compensan. No olvidemos que la teoria «de la cuentay fu€ pre-
cisamente una de las que se enunciaron en la doctrina para funda-
mentar en casos concretos €l juego de la compensacién (51). Y no
olvidemos tampoco, para buscar el contraste con la situacién del
socio ante la sociedad, que el participe por la suma que le corres-
ponde en la liquidacion de la cuenta entra a cobrar en plano de
igualdad con los deméis acreedores, a diferencia del socio, que
por la cuota del patrimonio resultante de la liquidacién de la so-
ciedad estd subordinado a la extincidn de las deudas y obligaciones
de la compafiia (art. 235 del Cddigo de comercio y art. 162, 1.° de
la LS. A), (52).

(48) Partimos, desde luego, del supuesto de Ia limifacién de respon-
sabilidad del participe; el limite de responsabilidad viene marcado preci-
samente por la cuantfa del capifal convenido. Vid. GARRIGUES : Curso cit.,
11, pag, 62; LaNGLE: Las cuentas em participacidn, cit. ‘en nota 44, pé-
ginas 35 a 38 y 4o0; Laxeie: Problemas juridicos de las asociaciones en
pariicipacidn, Conferencia pronunciada en el Ilustre Colegio Notarial de
Madrid €l 27 de marzo de 1944, «Anales», pigs. 209 ¥ 210 y edicién sepa-
rata, pags. 15 y 16.

{49) En cuanto a la wetirada de la aportacién, fnlegra o reducida por
las pérdidas, vid. LaNGiE : Op. cif. altimamente, ed. separata, pigs. 26 ¥ 27.

(30) Que €l precepto se refiere a las paries o porciones de aportacién no
entregadas por el participe en ¢l momento de declararse la guiebra del ges-
tor lo sostiene Urfa: Problemas vy cugstiones..., cit., pag. 25.

{31} Puede verse la formulacién y crftica de esta teorfa en VASSECUR,
cif., pags. 240 y sigs. :

(52} Vid. LaNGLE: Problemas juridicos..., cit., ed. separata, pig. 26.
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V. CONCLUSIONES,

El andlisis de la normativa del articulo 926 del Cédigo de co-
mercio, tanto en lo que se refiere a la quiebra de las sociedades
como en lo que atafie a la quiebra de los gestores de cuentgs en
participacidn, debe llevar finalmente a la valoracién de los fené-
menos compensatorios que alli se recogen, dentro del tema general
de la compensacién en caso de quiebra.

Determinar el sentido de esa norma es, en definitiva, determi-
nar el alcance que puede dirsele en la fundamentacién de principios
generales en orden a la compensacién en caso de quiebra. Valorar
los argumentos dados en favor de la interpretacién que hemos
sostenido del articulo 926, equivale, en suma, a configurar la po-
sible solucién del problema abstracto de la compensacién en la
-quiebra.

Partiendo, pues, del convencimiento de que el articulo 926 con-
tiene un caso de compensacion en quiebra, conviene que precisemos
el sentido del precepto en el tema general. Tengamos en cuenta:

a) Que nuestro Derecho positivo, civil y mercantil, carece de
principios expresos formulados en tema de compensacién en pro-
cedimientos concursales.

5) Que el articulo 926 del Cédigo de comercio es el tnico ar-
ticulo de nuestro ordenamiento positivo privado en el que se reco-
ge un caso de compensacién en un procedimiento concursal.

¢) Que la tarea del jurista, ante ese precepto, es la de tra-
tar de utilizarlo en el razonamiento inductivo tendente a la cons-
truccién de esos principios generales que no han sido consagrados
expresamente en nuestro Derecho. i

Ante el articulo 926 puede razonarse de una de estas dos for-
mas:

a) La compensacién en la quiebra se admite en nuestro De-
recho con caricter general, como lo prueba el articulo 926, en el
que se admite la compensacién incluso en el caso extremo de que
la deuda compensable sea una deuda de divideridos pasivos.

b) La compensacién en la quiebra no se admite en nuestro
Derecho. La norma del articulo 926 es una excepcién a este prin-
cipio general. Si se admitiera con caricter general en nuestro De-
recho la compensacién en la quiebra no hubiera habido necesidad
de dedicar un precepto expreso a un supuesto concreto de com-
pensacion.

Para nosotros, el segundo razonmamiento es el que debe pre-
valecer. Nos basamos, precisamente, en una interpretacién Bis-
temAtica del precepto en cuestién. Fijémonos, ante fodo, en el
lugar del Cédigo de comercio en que esti situado el articulo 926:
en la Seccién 7.2 que €l Libro IV dedica a «las disposiciones ge-
nerales relativas a la guiebra de las sociedades mercantiles en ge-
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neraly. Estos preceptos que recogen los articulos 923 a 929 som,
como muy certeramente se ha dicho (53), «preceptos propms de la
quiebra de las sociedades mercantilesy, «normas de caricter es-
pecialy, dictadas para regir ciertos aspectOS de la quiebra de las
sociedades, por encima de las reglas de caricter general o comfin.
Siesto es asi, no cabé duda de que el articulo 926, al admitir un
caso de compensacién en la quiebra, establece una norma espe-
cial en materia de sociedades, que constltuye exc'epcmn frente al
pr1nc1p10 general de la no. admls1b1hdad

: Qué razén tendria el dedicar un articulo a un supuesto concre-
to de compensacmn si en nuestro ordenamiento se admitiese ésta
én caso de quzebra con caracter general? Podria pensarse que el
legislador quiso tinicamente, al dictar el articulo 926, aclarar ef
problema ‘de la compensabilidad de los dividendos pasivos, y que;
en este caso, la funcién que cumple el articulo 926 no es de nor-
ma excepcional, s‘no meramente aclaratoria al disponer que tam-
bién en éste caso se da el fenémeno compensatorio en la quiebra.
Pero el ‘argumento parece extrafio. Resulta clertamente extrafio
que €l legislador se ocupara de aclarar un supuesto concreto dis-
cutido'y no de aclarar el principio general, méis discutido attn (54)-

No parecé ofrecer dudas que el legislador espafiol de 1885 no
pudo en manera alguna dar por supuesto el principio de la com-
pensacién en la quiebra, rechazado en nuesira anterior doctrina y
en la de los paises que habian seguido ¢l modelo del Cédigo de
Napoledn, al menos para los créditos no conexos (55). Ni puede

(53) Uria: Problemas v cuestiones..., cit,, pag. 8.

{54 El Cédigo de comercio de 1829 no disponfa nada en orden a la
compensacién_en “la quiebra. En la doctrina, GoxzArez HuEBRA: Traiado
de gquiebras, Madrid, 1856, p4g. 28, en nota, negaba la compensacién en
caso de quiebra, al menos en los supuestos en que los créditos respectivos
procedfan de negocios distintos. Segtin Urifa: Reaseguro..., <it., pag. 400,
en nota, GONZALEZ HUEBRA parece admitir la compensacién cuando el crédito
¥ la deuda recfprocos provengan de un mismo negocio. Lo cual no tiene
nada de extrafio si se considera que desde SALGADO DE SOMOZA : Labyrin-
thus, loc. cit., se rechazaba la compensacxén en caso de guiebra por ser per-
judicial para los demds acreedores, si los cdéditos procedian de distinta cansa,
ex alia causa diversa et separaie. En nuestro Sareabo DE SoMoza puede
encontrarse, pues, la formulacién de lo que més tarde se denominé teoria
«francesa» de las deudas conexas.

(55) En Francia, la doctrina cl4sica concibe la compensacién como un
doble pago abreviado y ficticio y le atribuye efecfos «ipso iuren. Como con-
secuencia, la compensacién en caso de quiebra se rechaza respecto de aque-
llos créditos reciproces gue no hayan reunido hasta enioneces los caracieres
de liguidez, exigibilidad v fungibilidad. Pero como derogacién a esta regla
general, y para evitar resultados que se creen inicuos, se mantiene por Ia
jurisprudencia v la docirina la compensacién después de Ia quiebra de las
«deudas conexas», entendiendo por tales las que tienen una comunidad de
origen, que puede ser un conirato, un cuasi contrato, o la ley. Vid. Avav-
zeT: Comeniaire du Code de commerce, VI, Paris, 1871, pig. 150 ¥ ss., es-
pecialmerite pig, I52. BEDARRIDE: Tratié des faillifes et banquerouies, 4 ed,
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tampoco ofrecer dudas que el articudo 926 de nuestro Cédigo no:
se refiere a un supuesto de compensacion de créditos conexos. Allf
se habla de socios que sean acreedores, sin mas. El mayor grado
de’ conexién ¢on la deuda de dividendos pasivos la podria tener el
crédito de dividendos activos. Pero ni a éstos se refiere concreta~.
mente el articulo ni aun refiriéndose podria explicarse la compen-.

1, Paris-Aix, 1862, pags. 120 y ss.-con especial referencia al socio comandita~
rio. Rover: Traité des sociétés amonymes, 11, Paris, sin fecha, pag. 474
PERCEROU : Deg faillites et bamqueroutes, 11, 2.* ed., Pari, 1937,, pags. 191~
y sigs.; LEn: La faillite dans le Droit européen continental, Parls; 1932,.
pags. 207 y sigs; VASSEUR: L’egalité enire les créanciers chirographaires
dans la faillite, Parls, 1949, pags. 238 y sigs.; Escarra: Cours de Droit
Commercial, g.= edicién, Parls, 1952, pag. 1078.

Sobre la doctrina francesa de la compensacién, vid. en nuestra doctri-
na, Urfa: Reaseguro..., cit., pdgs. 395 y sigs.

En JItalia, bajo el Cédigo de comercio de 1882 y g falta de un precepto
expreso que regulase esta materia, se sigue la teorfa francesa del doble pago
y se rechaza la admisibilidad de la compensacién en la quiebra, apoydn-
dose en la indisponibilidad del patrimonio del quebrado. Vid. BoneLLi: Del
fallimento, cit., I, pag. 543; SACERDOTI: La compensazione legule nel fa-
llimento, «Rivista de Diritto Commercialen, 1905, II, 222 y sig.; Nava-
RRINI: La gquiebre, traduccién de Herndndez Borondo, Madrid, 1943, pa-
gina 139. Vid., sobre todo, las razones contra la admisibilidad de la com-
pensacién en la quiebra que da SACERDOTI en la pdg. 223 del artlculo ci-
tado. Se mantiene también en la docirina italiana, como en Francia, la
excepcién de los créditos’ reciprocos ex eadem ‘causam. Asf{, BONELLI:
Loc. cit. :

La tesis germénica comienza a influir en [talia en la segunda década
del siglo. Cfr. PARRELLA: La compensaszione nel fallimenio, en «Diritto
Fallimentare», 1925, pag. 811, y FRacavi: Lae condizione giuridica dei
controcrediti nel fallimento, en «Diritto Fallimentaren, 1929, pig. 936, ¥
1930, p4g. 3o0. Influye, asimismo, la concepcién germdénica en los Proyec-
tos de Cédigo de comercio de VivantE (art. 446) ¥ D’Amerio (art. 757).
La vigenie Legge Fallimentare de 1942 consagra, en su articulo 56, €l de-
recho de los acreedores a compensar sus deudas con los créditos que ten-
gan contra el quebrado, aunque no hayan vencido antes de la declaracién
de la quiebra, salvo los créditos que se excluyen en su pdrrafo segundo.
Vid., en la doctrina posterior a 1942, a favor de la compensacién en caso
de quiebra regulada por el articulo 56 de la Legge Fallimentare, MESSINEO :
Manuale & Diritio Civile e Commerciale, vol. 1I, parfe 2.5, 8.2 edicién,
Milano, 1952, pags. 385-386; Sarra: Op. cit., pdgs. 215 y sigs. ; AZZoLINa :
Ii fallimento ¢ le alire procedure comcorsuali, Torino, 19353, pig. 943. En
contra, vid, ProviNCIALI : Manunale, cit., 1, pags. 491 v sigs.; Dr Semo:
Diriito Fallimenlare, cit., pags. 256; Lorpr: II fallimenio e le alire pro=
cedure concorsuali, Napoli, 1946, pags. 35 v sigs., cree que la compensa-
cién después de la declaracién de la quiebra sélo debe admitirse respecio
de los créditos no vencidos cuando las deudas sean conexas.

Vid. el estudic documentado de 1a compensacién en Derecno italiano, con
especial referencia a los procedimientos concursales, que se ofrece en la re-
ciente monograffa de Givriano : La compensazione cif. Para un estudic de
la evolucién de la compensacién -en ¢l moderno Derecho italiano, vid. Re-
pDENTI: La compensazione dei debiti nei nuovi Codici, en «Riv. Trim. di
Dir. e Proc. Civ.n, 1947, pag. 10. Por Io que se refiere a la compensacién
en la quiebra, vid. especialmente pig. 28.
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sacion con el mecanismo de los créditos conexos, pensando para
obligaciones reciprocas.

En definitiva, al recogerse en el articulo 926 un caso de com-
pensacion dentro de la quiebra, se consagra una excepcion, lo que
supone, naturalmente, la existencia de una regla general. El pre-
cepto puede utilizarse, pues, desde nuestro punto de vista, como
argumento en favor del principio de la no admisibilidad de la
compensacion dentro de procedimientos concursales en el Derecho
espafiol. El cardcter excepcional de la norma justifica, por otra
parte, la no aplicacién extensiva, quedando restringido el alcance
a los supuestos concretos que, segtn la interpretacién que hemos
sostenido, contempla el articulo.



