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Yeite, la primera parte, dedicada al Derecho Civill y al Derecho Mer-
cantil, ' ,

Debidamente sistematizado se recoge en este lbri‘o, que puede competir
con ventajs con las publicaciones extranjeras de igual indole, todo el
material juridico espafio] existente en los momentos actuales en el mercado,
asi como una importante seleccidn de libros hispano-americanocs, Se de-
dica especial atencién a las «separa‘asy de. revistas; circunstancia ésta
que no debe dejarse de consignar, puesto que tal tipo de publicaciones no
goza, en general, de la difusidn necesaria y su. existencia escapa. a un
gran sector de personas que no siempre tienen ocasién de seguir al dia
las colaboraciones que ofrecen las publicaciones periddicas.

La distribucién. de las materias obedece & un sistema sencillo y de
facil manejo, gue al mismo tiempo estd de acuerdo con la sistemética ge-
néralmente admitida. La parte relafiva al Derecho Civil comsta de los
siguientes apartados: Tratados generales y obras de cardcter general,
Parte General, Derecho de Cosas, Derecho de Obligaciones. Arrendamien-
tos Rusticos, Arrendamientos Urbanocs, Derecho de Familia, Derecho Su
cesoriv, Derecho Registra] y Derecho Foral. .

E] Derecho Mercantil se disbribuye asi: Tratados generales y obras
de caracter general; Comerciante Individual, Empresa, Sociedad Mercan-
til; Cosas mercantiles ¥ titulo& de valores; Contratos Mercantiles; Quiebras;
Derecho Maritimo; Derecho Aerondutico, ’

De desear es la pronta aparicion de los restantes vollimenes de este ca-
talogo gque, como éste, constituirdn una valiosa ayuda para el jurista en
esa. ya casl imposible tarea de no dejarse desbordar por la «excesivg gene-
rosidad» con que a él afluye la bibliografia juridica.

CARLIOS MELON INFANTE

REYES MONTERREAL, José *: «Problemas matrimoniales (A propo-
sito de Ia validez actual del matrimonie civil y sus requisitos)», Madrid,
1957, 78 pags.

El presenfe follefo es una separata de la «Revisia General de ILe-
gislacidn y Jurisprudencia» (julio-agosto de 1957), cuyo inferés y actualidad
creemos merece abtencion en esba seceidn bibliografica.

Debemos felicitarnos de gue tienfe a muchos autores €l efSudio del ma-
trimonio civil, fanto a canonisbas ecomwo a civilistas, pues cabe pensar que
de Ia discusion. saldrg la Iuz, sobre tode cuando existe —como ocurre agui—
una fuerte dosis de buena voluntad, de deseo de aceriar.

Reyes Montferreal, conocido publicista e ilustre miembro de Ia ca-
rrers judicial, parfe de un supuesto de hecho, imaginario, pero perfecia-
mente posible; dos espafioles confraen matrimonio civil con espafiolas, uno
en Espafis en 1933 ¥ el ofro en Francia en 1940, posieriormen’e regresan
4 lg Palria y coniraen matrimonio candnico con tercers persona viviendo et
eimyuge del anterior. Con es's base expone el autor sus opiniones sobre la
posibilidad. de disolver los matrimonios civiles contraidos por eatdlicos al
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amparo de lg ley republicana, sobre la validez del matrimonio de espafio-
les en el extranjero, sobre la cuestion de la bigamia y sobre la in‘erpreta-
cidn, del Decreto de 26 de vctubre de 1956. En realidad, lo més interesante
del estudio radice en el primero y dltimo de los puntos indicados.

Acertadamente juzga —en cuanto al primer extremo— que se trata de
ung colisién de leyes, de una dualidad de potestades de igual rango a
efectos legislativos, ninguna de las cuales puede ceder; pero cree que la
solucién debe estar en una transigencia por parte de la autoridad ‘eclesids-
tica en el sOlo sensido de hacer menos flexible su estimacidon de la -
bertad de los prefendientes al matrimonio -canédnico, cuando alguno de ellos
ya estaba casado civilmente.

En, reiacidn con el Decre‘o de 26 de octubre -de 1956, se ocilpa de su
antecedente, Ia Orden de 10 de marzo de 1941, en relacién con el articulo
42 del C ¢. y de la doctrina suscitada sobre la prueba de la gcatolicidad; em
Ia legalidad vigente distingue la prefension de matrimonio” civil por los
no bautizados en la Iglesia catdlica, de la pretension del mismo matri-
monio por los baulizados en la Iglesia ca'dlica; segln la Circular de la
Nunciatura, entiende el autor que la actividad de la Iglesia subsiguienta
a la notificacidn precepsiva es triple, de comprobacidn, de persuasién y de
informacién; insiste en que siempre se conteste por el Ordinario («No ‘se
- olvide —dice— que €] Encargado del Registro, en cada caso concreto, lucha
entre sus convicciones de catdlico, gque le vedan, mas gue a nadie, eludir
el cumplimiento, por parte de los stibditos, de las normas del Derecho
Canénico ¥y su condicién de funcionsdrio civil, por lo que le estsd vedado
también. sustraerse a las normas de su respeciivo legisladorn»), no limitén-’
dose g decir que por fratarse de bautizados en la Religién Catdlica no pueden
celebrar el matrimonio civil, sino pariiendoc de la base de que bor apos-
tasia, por abandono, o por cualquier otra circunstancia, pueden con‘raer
el malrimonio civil. E] matrimonio, de todas formas, se celebra y civil-
mente serd valido.

Si las soluciones que propone el au*or nos parecen sostenibles, no siem-
pre Ia argumentacién es convincente. En cuanto g los matrimmonios civiles de
1a Reptiblics, la solucién de DEL AMO es de consejo, no de preceplo, ¥ 1a
Iglesia no puede renunciar s permitir el matrimonio canénico de concien-
cia si Io exije la «salus snimarumsy (Cfr. nuesira nota critica en ADC, VII-
4.5, pAginas, 1189-1196). En euanfo al Decreto, nos convence més la expli-
cacidn de SANCHO REBULLIDA (En «Prefory, febrero de 1957), aparie de
que, formalmente al menos, no aparece taj disposieién como fruto del
Concorda’o v hay quien sostiene lo conbrario (Cir. ALONSO, «La legislacion
espaficla sobre el mafrimonio civile. REDC, 1957, pagma 427), es decir,
que ha existido tn incumplimiento del mismo por el Ministerio de Jus-
Jeia a1 dictarlo (aungue MALDONADO no Io enmende asi, en, la misma
revmta ¥ afio, pégina 27).
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