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tas que (en sentido opuesto & los antes aludidos, ignorantes del aspecto
econémico) aceptan g priori, y poco mmenos que ciegamente, los resultados
alcanzedos por cuealquier teoria econdémica sobre el mecanismo del cré-
dito. Abandonando en favor de los cultivadores de otras cienciss un cam-
po tan esencial. se ignora que las consecuencias furidicas derivadas de
1a aceptacién de una teoria en vez de otra son de la mayor trascendencia.
Y todavia mds: teniendo en cuenta que las teorias econdémicas pueden cla-
sificarse en unilaterales, eclécticas y exclusivamente econdmicas. puede
afirmarse que las teorias unilaterales proporcionan unsa solucién unilate.
ral y. por consiguiente inaceptable; las teorias eclécticas no dan una so-
lucion, mientras que las teoriss estrictamente econdmicas no ofrecen una
solucién directamente aplicable al campo juridico. Segin el sentir de Si-
monetto. es cierta la observacion hecha por los economistas méas modernos.
de que todas las teorias expuestas en el pasado contienen alguna aporta-
cion & la solucién del problema y que todas ellas, en el aspecto critico o en
el constructivo. contiemen intuiciones provechosas a los fines de la inte-
ligencia del fendmeno. Liberando s estas intuiciones de los errores impu-
tables a la unilateralidad del édngulo visual de cada una, a solucién. que
seglin el autor. parece exacta. surge. naturalmente, apoyada en la conside-
racidn critica de las otras doctrinas y completada por sus aportaciones.

En una primera fase de 1a obra de Simonetto, se examinan las diversas
soluciones expuestas en el terreno que podria considerarse comun a las
distintas disciplinas que se ocupan del tema. Bsta primera fase concluye
con un resultado utilizable en dos direcciones distintas Por un lado. sirve
para advertir la valoracién que debe hacerse de la posicién de los intereses
negociales., de las prestaciones, cémo se combinan entre si y. especialmen-ﬁ
te. cudl es la prestacion que corresponde & los réditos. El problema refe-
rente a la posicion reciproca de las otras eventuales prestaciones, resulta
implicitamente solucionado junto con el anterior. Por otro lado. se logra
un planteamiento mas exacto del problema. clasificando 1a numerosisima
bibliografia ‘en dos o tres corrientes fundamentales. con lo que resulta fa-
ci! someter las soluciones principales a una critica propiamente técnico-
juridica. confrontdndola con las normas de la ley.

En la primera parte de la obra se emplean los elementos positivos de-
ducidos de las diversas teorias, para llegar & una construccién unitaria del
mecanismo del crédito y consiguiente individualizacién de los elementos del
negocio de crédito. En la segunda parte se estudia la naturaleza juridica
de aquellos elementos concretos. Y en la tercera se examinan los principales
contratos de crédito. sobre todo con el fin de determinar su natursaleza

juridica bajo un aspecto unitario. .
A de 1a O,

«Los fueros de Sepilvedas. Un volumen LII | 926 pags. impreso en Pam-
plona. Segovia, 1953.

Este volumen consta de prilogo y cuatro diferentes trabajos.
Prélogo. por el Excmo. Sr. D. Pascual Marin Pérez. gobernador civil
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y jefe provincial del Movimiento de Segovia, catedrético de Derecho civil,
y de la carrera judicial

El prologuista relata la génesis de la obra y, en general, de la coleccion
de publicaciones histdricas de !a Excma. Diputacion provincial de Sego-
via, y luego de dar somers razon del libro y sus autores, pone de relieve la
intima trabazén entre la historie vy la dogmética del Derecho, y. paralela-
mente, & importancia de la obra para el conocimiento del tradicional De-
recho espafiol y para acometer 1a reforma de nuestro Derecho privado de
acuerdo con las mas viejas esencias juridicas nacionales, Pero, sefiala acer-
tadamente. esta tarea de reforma no es uns labor fécil. «Para realizarla
hay que trabajar y estudiar mucho, sin concesiones de ningin géneroc &
los nrrevos diletantismos retdricos de gquienes estiman que a constriccion
tedrica del Derecho del Nuevo Estado se puede llevar a cabo desde las co-
lumnsas de un periddico, ¢ en forma de introducciones lamentables.»

Si en el libro. solo el prélogo lleva la firma del profesor MARIN PEREZ,
sin embargo. !a iniciativa de la publicacién, la basqueda de los cuantiosos
medios precisos para imprimirls, 1a designacion de colaboradores y el auxilio
constante a éstos en su labor, son también obra suya. Puede decirse gue es
él quien ha jugado el papel mds importante en Ia empresa, y hay que agra-
decérselo sinceramente, porque se trata de una edicién modelo, que, vaio-
rada en su conjuato, es mas completa que cualquier otra de las publica-
das hasta la fecha. espafiolas o extranjeras.

Textos. Edicién critica y Apéndice documental, por Emilio SAEz, colabo-
rador de la Escuela de Estudios Medievales; paginas 1-333.

SArz transcribe con su habitual pulcritud. utilizando todos los manus-
eritos posibles y dando en nota las variantes de cada uno:

1.0 El fuero latino de Sepulveda, confirmado por Alfonos VI el 17 de
noviemhre de 1076. Aparte cuatro ediciones antiguas (que se reducen &
dos). habia sido editado modernamente per Ramos Loscertales. Pero en
1a edicién de SAEz se ha tenido presente 18 copia del fuero latino inserta
en un privilegio rodado de Fernando IV, expedido en Medina del Campo
el 15 de mayo de 1305. y con la cual pueden suplirse los rotos del perga-
mino silense que de ordinario habia servido para la transeripeion.

2° Una version parcial romanceada del fuero latino. contenida en el
privilegio de Fernando IV ahora indicado.

3.° El fuero romanceado. De este fuero se conserva un manuscrito €1
el Archivo municipa! de Sepulveda. que es. sin duda alguna. el original,
es decir. el que el Concejo de Sepulveda entregé a Ruy Gonzalez de Pa-
dilla. alcalde por el rey en Sepilveda. e! viernes 29 de abril del afio 1300.
para que juzgase a todos los de Sepuilveda y su término. Hay cinco copias
modernas del fuero romanceado (fué destruida una més en 1934) en di-
versas bibliotecas. Ha sido editado dos veces. y las dos de modo muy de-
ficiente.

4° Como complemento. publica el autor cuarenta y siete dccumentos
o noticias de los mismos. relacionados més o menos directamenie con los
fuercs latinos y romanceado de Sepulveda. o titiles para el estudio de la
repoblacion vy la vida municipal de dicha ciudad.
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En una extensa y bien escrita introduccion, el transcriptor da cuenta
minuciose de los manuscritos empleados para su trabajo, copias modernas,
ediciones anteriores y modalidades de transcripcion y edicién. Al relatar
los documentos que publica como Apéndice. dedica unas péginas particular-
mente Interesantes a los concernientes & la extensidn del fuero de Se:
pulveda. ’

Estudio historico-juridico, por Rafael GIBERT, catedratico de Historia del
Derecho de la Universidad de Granada, vicedirector del Instituto Juridico
espafiol en Roma. y secretario del Anuario de Historia del Derecho espafiol:
péginas 337-570.

Es interesante para e! jurista y el historiador el punto de vista de
GrBERT sobre el significado y transcendencia del Derecho de Sepulveda.

Relaciona el autor le resistencia castellana a someterse a la jurisdic-
cién leonesa. que aplicaba el liber iudiciorum:, con el tempranc desarrolle
de una serie de Derechos locales, que sdlo méas tarde se fijan por escrifo.
En esta linea. el fuero de Sepiilveda de 1076 «es. en relidad. la declara-
cién y confirmacién de! antiguo Derecho de la tierra: confirmamos ad
Septempublicam suo foro quod habuit in tempore antiquo»; se hace en él
referencia expresa a Sancho el Mayor y a los Condes. «Este fuero trataba
de suos terminos, sive de suos iudicios, vel de suos placidos, sive de Sucs
pignoribus, et de totos suos foros que fueruni ante, Nada autoriza & pensar
gue estuviese ya redactado anteriormente. Mas bien hemos de creer que
se conocia mediante tradicidn oral: confirmamus hoc quod audivimos de isto
foro, y que igualmente fué relatado al rey » (GIBERT, pag. 353). «Los ar-
ticulos del fuero reflejan el régimen privilegiado de una ciudad fronteriza.
que se separa del régimen comun del reino. Este régimen esta presidido
por la idea de eleval a los pcbladores. El fuero no contiene un sistema ju-
ridico completo —esto ha de tener importancia para su desarrollo ulte-
rior—. pero acerca de todos los aspectos de la vida juridica sienta algun
precepto fundamental. que caracterizar4 al Derecho de Sepilveda»: pé-
ginas 353.

Sefiala GIBERT cémo «la mayor parte de los Derechos locales castellanos
no se han redactado en su totalidad. A lo més se han fijado unos cuaitos
principios fundamentales en fueros breves, concedidos por los reyes. de
los que es ejemplo el fuero latino (de Sepulveda). De su desarrollo ulterior
tenemos noticias por 1as redacciones territoriales. del tipo del Libro de los
Fueros de Castilla. que se refiere ocasionalinente al Derecho de Burgo<
Cerezo. Belorado. Esto no es casual. sino que obedece a una razoa interns
del Derecho castellano: su antilegalismo. su resistencia a fijarse en forms
normativa» (pdg. 358). Sin embargo, diversos factores, a partir de! reinado
de Alfonso VIII (1155-1214). impulsan una labor de recopilacién y fijacién
del Derecho muhnicipal que culmina. acaso, en el fuero de Cuenca. «Su pré-
logo latino nos explica las finalidades y procedimientos de esta redaccion.
En primer lugar, acabar con la indeterminacion del Derecho no escrito. y
sustituirlo por la fijeza de las leyes: humana labilis est memoria... La ley
con la que va a sustituirse ese Derecho consuetudinario no es una creacion
original sino una forensium institutionum summa. el mismo Derecho de
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los fueros. N0 escritos hasta entonces, al menos en su totalidad, y fijados
por el procedimiento de la encuesta sobre el Derecho vigenten (pég. 359).

Mas, équé Derecho de los fueros es el que va a escribirse squi? En opi-
nion de Gibert. «no es otro que el Derecho de Seplilveda. 0. més exacta-
mente, el Derecho de la Extremadura castellana, que tuvo en Septlveda su
primers formulacion., y dada su calidad de cabeza de jurisdiccion. su des-
arrcllo uteriorn. Y ve la prueba de ello en e! fuero de Terucl. Ureha <
tiende que a Terue! fué concedido solamente el fuero latino de Sepiilveda,
y niega que pueda coafundirse ese diminuto fuero latino con el texto del
fuero extenso de Teruel, cuyo contenido es el mismo fuero de Cuenca. Pero
Gibert opone toda la tradicion ulterior gue insiste en afirmar que el fuero
de Teruel es el de Sepilveda. «El fuero de Sepliiveda —explica en otro lu-
gar— encerraba los principios de un régimen privilegiado de poblacién. Su
concesién implica la de todo el ordenamiento juridico que preside. En la
propia Sepiilveda. los usos y costumbres completan esa esquemética decla-
racion» (pag. 402). Prueba de ello, la ulterior confirmacion, por Alfonso X,
en 1272 de lo que entonces era Derecho en Sepulveda: el fuero, e los privi-
legios e las Jranquezas otorgados por los monsarcas anteriores. de una parte.
e los buenos usos e las buenas costumbres que entonce envien, de otra: no
se refiere la confirmacion a ninguno de los textos forales, breve o extenso.
Ahora bien: «si Teruel, que estaba poblado a fuero de Sepilveda. toma
como texto de su fuero el mismo de Cuenca, es porque el fuero de Cuenca
era la fijacion por escrito de ese Derecho de Sepilveda» (pag. 361).

Sin embargo, era una fijacion erudita, impura. «Todavia no se ha llevado
a cabo un estudio completo del fuero de Cuenca, pero varios indicios per-
miten afirmar que, si bien suma de las instituciones forales. ha sido 1a obra
de juristas romanizados, que no siempre han acertado s captar la realidad
del Derecho popular. y han odoptado a veces las soluciones ¥ los puntos de
vista del Derecho regio. Por eso en Septilveda donde el Derecho se habia
creado y aplicado tradicionalmente por los jueces, el nuevo Cdodigo. emplea-
do, al parecer. durante el siglo xIx (junte a las redacciones del Derecho
peculiar y los dislintos privilegios y ordenanzas de! Concejo), como expre-
sicn del Derecho propio. habia de encontrar la resistencia de la antigua
préactica. que, estimulada por el creciente legalismo, y por 'a necesidad de
alegar. en el moderno procedimiento escrito, el texto de las leyes, acaba
por elaborar una mas genuina versién de aquél: el fuero extenso de Sepit-
veda 0 fuero romarceado.

E] texto en que se conserva esta redaccion constituye una faisificacidon
tipica: los nuevos precepios, nunca anteriormente confirmados y rucopila-
dos, se colocan entre el protocolo —seguido de la parte dispositiva—- y el
escatocolo del fuero de 1076, todo ello en romance. Y asi como el ejemplar
del fuerv fué autorizado y confirmado. Consta de dos series de parrafos
tomados del fuero de Cuenca —pero con alguna alteracion—. y ctras dos.
al parecer. originales. En hipdtesis de Gibert. 1a parte original contiene. 8
su vez, varios estratos: quna redaccién primitiva del Derecho de Sepilveda.
que desarrolla aspectos de* Derecho. practicado en la localidad. no ateadi-
dos en el fuero oficial de 17:6: uros privilegios reales v ordenanzas del con-
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cejo, més una serie de disposiciones sueltas de diverso origen, glosas mar-
ginales retoques y afadidos extendidos por todo el texto» (pag. 546).

El fuero no es una obru acabada ni desde e! punto de una técnica rudi-
mentaria. Se advierte que los materiales reunidos para él, en parte ya or-
denados, fueron recogidos en un cuaderno apresuradamente, y es en esa
fase preparatoria en la que gand autoridad. Se explica asi. que no recoja
todo el Derecho de Sepuiveda. Fl redactor del libro de los fueros de Cas-
tilla, al hacer su encuesta sobre el Derecho castellano. ha recogido un p e-
cepto que no figurs en el mencionado cuaderno. Habria muchos mas. Con
ellos. y con el uso y la préctica de los jueces. se ‘conseguia en estos Dere-
chos, ya formados en la alta Edad Media. la pleaitud que nunca tuvo su
formulacion escrita. siempre tardia y frugmentaria.

En opinion de Gibert es este ordenamiento sepulvedano. completo y
perfectamente definido, pero no totalmexnte redactado y de heterogéiiea
formacion, el que se propaga. desde 1143, por nuevos territorios del Reino
castellano y del de Aragon. No debe hacerse distincién entre el fuero latino
y el romance. La concesion a Uclés (1179). por ejemplo. nc podria referirse
al fuero latino: en primer lugar, porque dos de sus parrafos presentan esen-
cialmente la misma formulacién de otros dos fundamentales (y mas des-
arrollados) de Cuenca (asi, pues —comenta el autor— Derecho formulado
en Cuenca estda ya documentado en 1179 en el circulo del Derecho de Se-
pulveda): ademas. porque, cuando la cldusula final remite al fuero de Se
pilveda para concederlo como supietorio. excluye tres cosas (iactada arrova
et almudes in die de mercado et alcavara de carniceros) que «eran dere-
chos de! rey en Septlveda. pero no se encuentran en el fuero latino: pro-
bablemente., en otro documento desconocido. o incluso sin fijacion escritas
Tampoco podria referirse a é1 la concesion de Morella en 1233, ad populan-
dum ad forum de Sepulveda et de Stremaiura. «La carta de concesion se
refiere como propios del fuero de Septilveda al pago de la décima y primi-
cia (sicut istud forum posiulat et demandat) que no aparece aludida en el
fuero latino. Especial interés ofrece el que se conceda también la protec
cién juridica de afio y dia, a la que no se encuentra la menor alusién en
el fuero latino, y que es desarrollada en el extenso» E igualmente. se trata
de un fuero amplio en dos concesiones tardias de 1a Orden de Santiago (1274
Segura de Ledn; 1343, Puebla de Don Fadrique) que acuerdan —contra el
anterior precedente de conceder el fuero de Uclés— directamente el mismo
«buen fuero y usos a que fué poblada Sepulvedas. en el primer caso. y «el
fuero de Sepiilveda con las mejorias». en el segundo. es decir. la totalidad
del fuero.

El fuero de Sepiilveda vino a ser Derecho propio de los lugares pertene-
cientes al sefiorio de la Orden de Santiago. Cita GIBERT unas Ordenanzas
aprobadas por e! Capitulo general de la misma en 1440, que corrigen. de-
claran e interpretan varias disposiciones «de] fuero de Sepitilveda». «Ahora
bien. tres al menos de estas disposiciones. aungque en su fondo correspox-
den al Derecho de Sepiilveda. presentan una coincidencia textual con el
de Cuenca». mientras contradicen la version romanceada de 1300. «Que se
designe fuero de Sepilveda al que es. evidentemente. fuero de Cuenca.
prueba que éste era la redaccién de! Derecho de Sepilveda. v como tal era
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empleada por lugares poblados a ese fuero, con preferencia a la imperfecta
-—aunque, por otra parte, més directa y genuina—- redaccién del mismo.
contenida en el fuero extenso» (pag. 402). Lo mismo viene a demostrar
—0, 8] menos, la extension de las mejorias—- la mencion de un capitulo del
amejoramiento del fuero de Cuenca (que mon laste padre por fifo). al po-
blar lugares a fuero de Uclés-Sepulveda (Chozas. 1321) o de Sepulveds
(Puebla de Don Padrique. 1343).

Dentro del Derecho castellano —conciuye Gibert-- Sepiilveda es el cen-
tro creador de su especialidad de Extremadura. que modela la organizacion
juridica de tods Castilla. directamente o mediante el fuero de Cuenca...
Cuando. a principios de la Edad Modernsa. se revisa la historia del Derecho
medieval. y las leyes de Toro armonizan las contradicciones surgidas en
su seno, la nueva sintesis tiene como rasgo dominante la decisién del De-
recho castellano. Sepiiteda es la sede del Dercho civil comun de Espa-
7ian (pég. 548).

Ante la imposibilidad de dar una idea total del trabajo de Gibert. he
preferido resefiar un punto concreto. como esta interesante hipdtesis scbre
la naturaleza. vicisitudes e importancia del Derecho sepulvedano. El autor
ha realizado una buena labor, en la que ha puesto-de relieve sus extrsord!
narias dotes de historiador y de jurista, y esta parte de su estudio ha de
quedar como una aportacion nuevs de importancia a la historia de las
fuentes del Derecho medieval.

Acaso., empero, la frase Sepiulveda es la sede del Derecho civil comun de
Espafia sea un tanto excesiva. Sin duda. el Derecho sepulvedano se exten
dié a bastantes pueblos y ciudades, pero son infinitos los que no lo recibie-
ron. Por otra parte. ni las leyes de Tore son la pieza mds importante del
Derecho vigente en su tiempo. ni el autor demuestra—y si se limita a afir-
mar—Ila influencia decisiva. o al menos notable. del fuero de Sepulveda sobre
la legislacidn general. En todo caso la frase resulta algo anacrdnica a prin-
cipios de la Edad moderna. en que, por diversas causas. la fuerza del De-
recho popular es cada vez mas reducida.

En cambio. es un resultado indiscutible de la mvestxgamon de Gibert
su constatacion de que 2o recibido en los lugares poblados a fuero de Sepul-
veda no es s6lo el fuero latino: asi los casos que cita de Uclés y Morella.
Ha de pensarse, por ende, que en Cuencs, y Teruel se recibic mas Derecho se-
pulvedano del escrilo en 1076: lo que ya no podemos saber es exactamente
cudnto. En todo caso. un Derecho mas amplic que el del fuero latino y no
coincidente con el recopilado en 1300. Ahora bien: mientras tal Derecho
lleg6 a Uclés en forma relativamente pura. debic sufrir en aquellas ciuda-
des. al formularse por escrito. una reelaboracién profunda y la mezcla de
otros elementos: sélo de esta manera se explican las contradicciones con el
fuero extenso. expresion mas genuina del ordenamniento de la antigua Ex-
tremadura castellana. Aparece asi exacta al idea de Gibert de que la nueva
suma de las institucione forales es un producto erudito. y cabe pensar que
construido con materiales de origen muy diversos.

Por eso. si el nuevo cuerpo legal conserva el nombre y una parte del
contenido del Derecho de origen. en su conjunio reviste una individualidad
Jdistinta v representa también otras influencias. Su evolucidn posterior va
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apartdndole todavia més del Derecho propio de Sepulveda: en Teruel le
afiaden decretos y provisiones los reyes aragoneses y en Cuenca lo mejoran
los castellanos. Estas mejorias se extienden a diversos lugares, poblados (di-
rectamente o por intermedio de Uclés), a fuero de Sepulveda, pero en los
que. al parecer. regiria la compllacién de Cuenca. No estd probada—ni ee
de suponer—su extensién & la propla Sepuiveda.

En cambio. la versién sepulvedana de 1300 no parece haber tenido vigen-
cie. como tal fuera de la villa. Cuerpo tres o cuatro veces mds corto que
el prototipo Cuenca-Teruel. lleno de lagunas, y de inferior técnica. llego
ademés muy tarde para competir con su pariente. Esto no quiere decir que
su publicacién. realizada shora con los méximos honores, no tenga un ex-
traordinario interés: al contrario, !a aparicion. en los ultimos veinte anos.
de dos ediciones magnificas de los Fueros de Cuenca (Urefia) y Teruel (Go-
rosch). exigia urgentemente ese material de contraste que represents el
cuaderno romanceado.

El autor. tras el estudio de la estructura y vicisitudes del fuero, hace
una completa exposicion de las instituciones contenidas en & con oportuna
alusiones a otras fuentes. La excesiva extension de esta nota no permite ya
dar cuenta de esta parte del excelente trabajo del profesor Gibert, a quien
en ningun aspecto cabe regatear elogios. En particular, la parte de Derechc
privado serda de gran utilidad para aquellos civilistas que comprenden la
abscluta necesidad del estudio histérico de las instituciones.

Estudio lingiiistico y vocabulario, por Manuel ArLvar, catedratico de
Gramatica historica de la lengua espafiola en la Universidad de Granada.
péags. 571 & 871,

El trabajo de Manuel Alvar—dice el prologuista—es una destacada
contribuciéon para remediar la escasez de bibliografia lingliistica sobre los
tueros castellanos, escasez que el autor lamenta. con referencia también a
los leoneses. En el estudio lingiifstico del fuero extenso examina sucesiva-
mente las caracteristicas [onéticas, morfologicas y sintacticas y los elemen-
tos dialectales del texto sepulvedano, a través de cuyo examen se va Dperl-
filando el estado de la lengus. en el siglo x111, de una regién tan netamente
castellana como Sepiilveda. En el vocabulario recoge Alvar exhaustivamente
todas las palabras que figuran en el texto. las que comenta y estudia. acom-
panandolas de su equivalencia actual. de su etimologia y de numerosas citas
de su aparicion en otros textos literarios, jurdicos y cientificos. Por su valor
léxicografico. destacan los vocablos del portazgo incluido en el fuero ex-
tenso. Acaba Alvar su aportacién a esta obra con un interesante Apéndice.
dedicado al fuero latino y a la versién parcial romance del mismo. en el que
se ocupa del romanceamiento de dicho fuero y ofrece un Glosario de las vo-
ces mas destaeadas.»

He transcrito las palabras del prélogo porque indican, mucho meior de
com¢ yo pudiera hacerlo. el contenido y valor de la importante monogra-
fia del profesor Alvar. a la cual la especialidad de esta Revista—como el
desconocimiento de la materia en quien escribe la recensién—no permite
dedicar mayor espacio.
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Los términos antiguos de Sepilveda. por Alitano . RuUIZ ZORRILLA, Cro-
nista oficial de Sepulveda. pags. 873 a 913

El autor analiza—sigue diciendo el prologuista-—«las delimitaciones in-
viuidas en los fueros, que le sirven para marcar el perimetro del alfoz se-
pulvedano en los siglos X1 y XIiI: sefirla la importancie estratégice de Ia
villa., y afiade un indice toponimico. en el que se identifican las referen-
cias topograficas que figuran en los textos. Este trabajo tiene un valor
mayor que el meramente local; es. en realidad, una notable aportacion
a los estudios de Geografia histérica medieval. tan abandonados en Esparias.

Jo=é Luis LACRUZ BERDEJO



