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cia de algun llamado), ello implica que al renunciar un «llamado abin-
testato» su cuota acrece, en «sentido riguroso» & los demaés.

Grave objecion que intenta en vano rechazar simplemente afirmnando
gue es innegable y que no puede desconocerse que se trata de un «incre-
mento» no procedente del derecho de acrecer, sino de las reglas generales
de la sucesion.

A nuestro modo de ver la obra, peca de dos cosas fundamentales:
1.2 La creacion—«creatio ex nihilon—de un derecho subjetivo, perfecta-
mente diferenciado: el de acrecer. 2.2 La negacion de su existencia en la
sucesion intestada, negacion que con el concepto gue acoge Scognamiglio
de aquel derecho, nos parece imposible.

Discrepamos, pues, del autor en la meédula de su construccion. Y no
s6lo lo hacemos porque creamos, como es hoy opinién corriente, que real-
mente no hay un «derecho» de acrecer, sino que sencillamente hay un
«incremento», «un sumento», de la cuota, que se produce «ipso iure» y
que es simplemente consecuencia de una delacion «in solidumy», incre-
mento que es artificioso querer construir como consecuencia de un espe-
cial derecho subjetivo atribuido al que lo recibe. Sino que nuestra discre-
pancia sc basa en la creencia de que el acrecimiento no tiene su razén de
ser en la «solidaridady» en la delacion-—solidaridad entre aquel que no re-
cibe su parie v los que la acrecen—, sino que la tiene en que realmente no
hay delacion para agquel--porque faltan sus «presupuestos»—o. aun pro-
ducida, se borra retroactivamente con posterioridad.

Pero la justificacion de esta tesis, en sus diversos aspectos—que creemos
posible a la vista del articulo 982-2.° de nuestro Codigo y de los casos
no comprendidos en él—mno es factible dentro de una nota de este tipo, en
1a qgue si bien hemos apuntado algo de lo que pensamos sobre el libro de
Scognamiglic y scbre la materia que versa, se trata solo de dar una

reseiia de lo que aquél dice.
M, ALBALADEJO

SOLA CARNIZARES, Felipe de: «Las socledades de responsabilidad Iimita-
da en el nuevo Derecho espaiiols. Edit. Revista de Derecho Privado.
Madrid, 1954; 251 pags.

La publicacion del primer texto positivo espafol que ha prestado aten-
cion a la regulacion general de las sociedades de responsat;lidad limita-
da abre nuevos cauces al estudio de estas sociedades por parte de nues-
tra doctrina. La tarea, siempre dificil, de tener que construir las lineas
de una institucion sin la ayuda del precepto legal, s¢ ve hoy aligerada
por la publicacion de esa primera ley espafiola sobre régimen juridico
de las sociedades de responsabilidad limitada, que inicia una nueva etapa
en el desarrollo legislativo de las mismes. Inspirada «en principios de una
gran elasticidad». la ley deja un amplio campo a la interpretacion, y es
de esperar que la doctrina colabore en esta gran tarea de construccion
que facilita la aplicacion de la norma e ilumina la labor interpretativa de
nuestra jurisprudencia. Entre los primeros que han atendido a esta nece-
sidad se presenta Sola Cahizares. que ya anteriormente hablia dedicado al
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estudio de esta institucidn dos obras de gran valor («Tratado de socieda-
des de responsabilidad limitada en Derecho argentino y comparados, con
la colaboracién de Aztiria. Buenos Aires, I, 1950, IX, 1954; «Tratado de
socledades de responsabilidad Ilimitada en el Derecho espafioln, Barce-
lona. 1951).

La obra que shora publica constituye una «adaptacion» del tratado
ultimamente citado & la nueva ley. Se sigue casi fielmente el sistema esta-
blecido en aquella obra. Después de un estudio previo y necesario de la
sociedad de responsabilidad limitada en el Derecho comparado y de las
caracteristicas que presenta en la nueva ley espafiola, se expone la ma-
teria relativa a los elementos esenciales de la sociedad, para entrar des-
pués en la consideracién de los problemas que plantean la fundacidn,
las participaciones sociales y las obligaciones y derechos conferidos por
1a sociedad. Los capitulos dedicados al estudio de las decisiones scciales,
la administracion, la fiscalizacién y el balance recogen convenientemente
los aspectos mas interesantes de la vida y organizacion de este tipo de
sociedad mercantil. La obra se cierra adecuadamente con el examen de
Ias cuestiones relativas a la transiormacion y fusidn, disolucion y liquida-
cién de la sociedad, que llenan los dos capitulos finales.

En cuanto al contenido, es necesario destacar que la «edaptacidn» rea-
{izads representa un buen esfuerzo hacia el conocimiento del nuevo tex-
to legal. Lejos de constituir una repeticién de su obra anterior con una
simple referencia a los articulos de la ley, esta publicacion ha tomado lo
jmprescindible de aquella obra y estd concebida con uns meritoria in-
tencién de dar explicacién s los problemas concretos que puede presen-
tar 1a aplicacién del texto legal, profundizando en la significacion de sus
preceptos y atendiendo, con buen criterio, a las lagunas que la ley ofrece.
Puede afirmarse que la obra constituye un verdadero «comentario» de la
nueva ley ¥ que en este caricter descansa su preferente utilidad. En este
sentido seria deseable, no obstante, un estudio mds extenso de algunos
articulos, sunque sea justo reconocer gque en este aspecto la ambicion del
lector interesado por estos problemas, tanto desde el punto de vista teo-
rico como desde el punto de vista practico, dificilmente puede encontrar
unsa satisfaccidn total ’

El1 autor ha intentado estudiar las cuestiones fundamentales que en «l
momento sasctual ofrece la sociedad de responsabilidad limitads en el De-
recho espaiiol y ha logrado su proposito con singular acierto. I.as objecio-
nes que pueden hacerse a algunas de sus conclusiones no merman el va-
lor de esta obra, escrita con estilo claro y preciso, que tiene el mérito de
constituir una primers «toma de contactos con la ley, y que revela, una
vez mis, el profundo conocimiento que el autor tiene de esta institucion.

Aureho MENENDEZ



