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La Ley de 17 de julio de 1953 sobre competencia y recursos en
materig arrendaticia riistica no es sino expresién, dentro de su 6r-
bita, de la ténica general sentada por las disposiciones de Justi-
cia municipal y comarcal, Decreto de 21 de noviembre de 1952,
gue elevé la competencia de estos Juzgados a la cuantia de diez
mil pesetas, y la Ley de 20 de diciembre de 1952, modificadora
de la base econémica de muchos preceptos de la Ley de Enjuicia-
miento civil.

Se consagra asi, legalmente, en materia de arrendamientos ris-
ticos, el «incremento de valor de los bienes», dice elegantemente
el predmbulo de la ley que comentamos, para ocultar la verdadera
razén de la devaluacién de la moneda nacional. Lo que se de-
muestra, por otro lado, como también insinda el mismo predmbulo,
con €] hecho de que estando ordenado que el canon arrendaticio se
fije en kilogramos de trigo, pagaderos en dinero, a precio de tasa,
sin ninguna clase de bonificaciones, resulta evidente que el canon
arrendaticic ha experimentado un considerable aumento teniendo
en cuenta que en junio de 1940 (la Ley que reforma la que es ob-
jeto de este comentario tiene fecha 28 de junio de 1940) el precio
del trigo lo {ij6 el articulo 3.° de la Ley de 23 de julic de 1942 en
0,67 pesetas el kilo, en tanto que el Decreto de 13 de mayo de 1953
ha sefialado para el trigo de rentas el precio de 2,00 pesetas. Es
logico, pues, que la base econdmica de la competencia judicial va-
rie también. Es mads, el articulo 7.° de la Ley que comentamos
autoriza al Gobierno para que, previa audiencia del Consejo de
Estado, pueda, por Decreto, modificar la competencia que ahora
se determina, variando, atendidas las circunstancias, las cifras de
los articulos 1.°, 2.° y 4.° de la Ley comentada.

Se aiiade que ha aparecido en la justicia comarcal y municipal
un cuerpo de Jueces letrados, seleccionado y competente, a quien
se puede encomendar asuntos litigiosos de cuantia superior a las
mil pecetas atribuidas a la antigua justicia municipal. Seria il6-
gico atribuir a estos Juzgadcs municipales y comarcales competen-
cla en cuantia limitada en ciertos asuntos de arrendamientos urba-
nos y reducir el campo de su actuacién a las modestisimas litis que
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tenfan atribuidas por la modificada legislacién de arrendamientos
risticos.

Otra [inalidad, no declarada en el predmbulo de la Ley, puede
ser la de abaratar los litigios sometiéndolos a la competencia de
érganos jurisdiccionales inferiores. De hecho esta finalidad no se
consigue cuando, siendo preceptiva la intervencién de letrado, la
primera instancia de estos juicios se verifique en cabezas de par-
tido judicial, ante Juzgados ya sean comarcales, ya de Primera
Instancia ; los gastos de desplazamiento de Letrado de la capital
consumirdn la economia que, por otra parte, pueda lograrse. Es
evidente, en cambio, el menor costo de estos juicios cuando la
apelacién se vea ante los Juzgados de Primera Instancia.

Ademds se dice en el preAmbulo que «se aligeran tramites sin
menoscabo de la funcién jurisprudencial que actia sobre los pro-
blemas juridicos que, en cada caso, vengan planteados, fijando
la doctrina que es, en definitiva, aplicable a todos, sin distincién
del valor de las cosas en litigion.

La legislacién de arrendamientos risticos estd diseminada en
diferentes textos legales que estin clamando por la redaccién de
un texto Unico o la elaboracion de una nueva Ley que se espera
para este aflo 1954, .en que finalizan los arriendos protegidos, con
arreglo a la Ley de 4 de mayo de 1048 (reforzada su eficacia por
la Ley de 15 de julio de 1940).

En materia de jurisdiccién y procedimiento justo es reconocer
que hasta ahora, que aparece este precepto extravagante, toda la
reglamentacién estaba en la disposicién transitoria tercera de las
de la Ley de 28 de junio de 1940, con la remisién a, o con la su-
plencia de la Ley de Enjuidamiento civil. El Decreto de 24 de
enero de 1947 no innové nada en orden a la competencia en mate-
ria arrendaticia rustica.

Estaba firmemente establecido por el articulo 51 de la Ley de
15 de marzo de 1935 (declarado fundamental por la sentencia de
12 de julio de 1943) que las cuestiones arrendaticias de cuantia
menor a mil pesetas correspondian a los Juzgados municipales y
a los de Primera Instancia todas las demads.

Aunque no con la energia con que se dice en la L. de A. U,,
también era evidente que los arrendamientos risticos no regidos
por la Leyes de este cardcter especial, sino por el Cddigo civil,
debian tramitarse por las Leyes procesales comunes. Esta Ley que
comentamos ratifica este criterio al referirse de nuevo a «cuantas
cuestiones surjan en la interpretacidon y ejecucién de las Leyes es-
peciales sobre arrendamientos riusticos». Pero la sentenca de 24
de diciembre de 1940 declaré que incluso para discutir si un con-
trato debe, o no, regirse por la legislacién especial, habrd que acu-
dir a la jurisdiccidn social.

La nueva Ley distingue entre:

@) Los juicios de desahucio y los especiales o declarativos, so-
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bre vencimiento del plazp, resolucién o rescisién del contrato; y

b) Los demas juicios.

Al decir «en los juicios especiales o declarativos» parece dar a
entender que se refiere a controversias sobre arrendamientos risti-
cos planteados en un juicio ordinario declarativo (podria aducirse
la excepcién de incompetencia de jurisdiccién) o en los especiales
declarativos de la norma 3.* de la disposicién transitoria tetcera
de la Ley de 28 de junio de 1940. También es seguro que las
controversias sobre expiracién del plazo del arrendamiento, ya tien-
dan, a obtener una declaracién o una condena, entran en la regu-
lacién de la letra &) del articulo 1.° de la Ley comentada.

En estos juicios, si la cuantia del litigio es menor de dos mil
quinientas pesetas, la competencia la tienen los Juzgados munici-
pales o comarcales, y si excede de dos mil quinientas pesetas la
tendrdn los Juzgados de Primera Instancia. En cuanto a la deter-
minacién de la cuantia hay que tener en cuenta lo que dice la re-
gla 8. de la letra A) de la disposicién transitoria tercera de la Ley
de 28 de junio de 1040, que dice que la cuantia litigiosa. serd la
realmente discutida, y si no se puede fijar asi, entonces se tomard
como médulo la renta de un afio. _

Ad b) en los demds juicios, si son de cuantia inferior a cinco
mil pesetas, son competentes los Juzgados municipales y comarca-
les, y si excede de cinco mil pesetas lo son los de Primera Instan-
cia. Pero ;cudles son estos juicios?

No cabe duda que entre ellos se encuentran los de la norma 2.* de
la disposicién transitoria tercera de la Ley de 28 de junio de 1940
a saber: los juicios para pago de deudas nacidas de contratos de
arrendamiento, los de intervencién de cosechas y los de asegura-
miento de bienes agricolas o pecuarios litigiosos. Pero ademés po-
demos citar los relativos a mejoras o dafios, en la finca, que sean
resarcibles, los de reclamacién de labores, de perjuicios por per-
manencia abusiva en la finca, los de repercusién de contribuciones,
los de revisién de rentas o su conversién de dinero a trigo, los de
retracto, de condonacién de rentas por casos fortuitos, designacién
del familiar continuador en el arriendo, etc.

Contra las sentencias de los Juzgados municipales y comarcales
cabe apelacién ante los Juzgados de Primera Instancia. Asi lo dice
el art. 2.° de la Ley objeto de este comentario, rectificando la manera
indirecta de expresario en la Ley de 28 de junio de 1940: «Las
resoluciones que dicten los ]uzgados de Primera Instancia en ape-
lacién de los municipales serdn definitivas y no se dard contra ellas
recurso de ninguna clase» ; férmula ésta que por sf sola no era
suficientemente expresiva de’'la_posibilidad "de apelacién ante el
Juzgado de Primera Instancia de todas las sentencias de los Juz-
gados municipales y comarcales.

En la nueva Ley sé comnserva el cardcter definitivo de las sen-
tencias de los Juzgados de Primera Instancia dictadas en apela-
cidén de los municipales o comarcales.
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En cuanto a las sentencias de las Audiencias territoriales, en
cuantos pleitos conozcan de cualquiera de las tres normas de la
disposicidn transitoria tercera de la ley de 28 de junio de 1940,
cabré el recurso de revisién ante la Sala 5.* del Tribunal Supremo,
con los requisitos, forma y plazos que en aquella Ley se dicen.
cuando la cuantia del litigio sea superior a veinte mil pesetas.

Sin duda, se ha fijado el legislador en esta cifra, por analogia
con el recurso de casacién por infraccién de ley, que solamente cabe
en los juicios de mayor cuantia (superior a veinte mil pesetas, ar-
ticulo 483 de la Ley de Enjuiciamiento civil). No hace aqui la Ley
la distincién entre juicios sobre liquidacién de la relacién arren-
daticia y los demds juicios, aunque resulta evidente que la cuantia
es diferente seglin que sea reclamacién de cantidad determinada
{(por ejemplo, de mejoras o dafios) o que se fije la cuantia por la
renta anual, que, por ejemplo, habrd de tener eficacia en varios
afios ulteriores, si se tratase de un juicio de revisidén de renta.

De igual manera que la Ley de Arrendamientos Urbanos en su
articulo 165 prevé que las sentencias irrecurribles ante el Tribunal Su-
premo, podran ser objeto de un recurso en interés de la Ley, la dis-
posicién que comentamos autoriza al Ministerio Fiscal para que de
oficio o a peticién de la organizacidén sindical, tramitado por la Dele-
gacién Nacional de Sindicatos, pueda recurrir ante el Tribunal Su-
premo de las sentencias definitivas recaidas en juicios seguidos ante
los Juzgados de Primera Instancia y ante las Audiencias territoria-
des. Pero el Ministerio Fiscal podrd razonadamente negarse a in-
terponer recurso de revisidn cuando entendiere no ser procedente.
Este recurso sélo puede fundarse en las causas 1.* {incompetencia
de jurisdiccién) y 3.* (injusticia notoria por infraccién de precepto
legal) de la regla 7.*, letra A de la disposicién transitoria 3.*

Este recurso del Ministerio Fiscal es, como el autorizado por el
articulo 1.782 de la Ley de Enjuiciamiento civil, sélo en interéds
de la Ley y tnicamente para, formar jurisprudencia, sin que la sen-
tencia que se dicte modifique la recaida en el Juzgado o en la Au-
diencia. Esto no obstante, con arreglo al articulo 1.782 de la Ley
de Enjuiciamiento civil que se manda aplicar, las partes serdn ci-
tadas y emplazadas para que, si les conviniere, se personen ante el
Tribunal Supremo en el término de veinte dias.

Aunque dice la Ley comentada que este recurso se interpondra
dentro de tres meses siguientes a la fecha de la sentencia, de la que
se facilitar4 copia al Ministerio Fiscal o a la Organizacién Sindical,
cuando la pidieren al Juzgado o Tribunal que dicté el fallo, hay
que entender que se preparard en dicho plazo ante el Juzgado o
Audiendia y se interpondré en escrito razonado ante la Sala 5. del
Tribunal Supremo en los plazos y forma de la Ley de Arrenda-
mientos Riisticos de 1940 y del articulo 1.782 de la Ley de Enjui-
ciamiento civil. Con arreglo al articulo 1.782 citado, este recurso
se entiende admitido en Derecho, sin que tenga que pasar por el
trdmite de admisién.
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En lo demés se ratifican las normas procesales actualmente vi-
gentes, que sélo en materia de competencia y recursos se entienden
modificadas.

Quedan autorizados los Ministerios de Justicia y Agricultura
para dictar normas para el desenvolvimiento, aplicacién o més
clara inteligencia de lo prevenido en esta Ley.

Y como disposicién transitoria se establece que lo dispuesto en
esta Ley no afecta ni a la competencia ni a los pertinentes recursos
de los pleitos cuyas demandas hubiesen sido presentadas antes de
entrar en vigor esta Ley, cualquiera que sea la situacién progesal
en que se encuentren. Y como nada se previene en cuanto a la fe-
cha de entrada en vigor de la misma, habri que aplicar la vaca-
cién de veinte dias del articulo 1.° del Cédigo civil.






