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ROCA SASTRE, Ramoén Maria: “FEficacia de la clausula valor oro”. Revis-
ta de Derecho Privado, 394, 1950; pags. 1-24,

Estima que procede mantener en la actualidad un criterio favorable a
la eficacia juridica de la clausula “valor oro” en nuestro pais, sin perjuicio
de estimar que esto constituye una 1egla general, a la que sefiala dos ex-
cepciones: en lo que se refiere a la renta pactada en los arrendamientos
rasticos y urbanos, asi como en lo que se refiera & seguro, ya que con re-
lacién a estos iltimos la prohibicién surge de la estatuida en la Real Orden
de 24 de diciembre de 1926, con referencia al “valor plata”, declarandose
ilicitas las péilzas en las que se hubiese establecido tal cldusula.

SCTO NIETO, Francisco: Conversién de aparceria en arrendamiento: En
torno al discutido articulo 7.° de la Ley de 28 de junio de 1940”. Bo-
letin de Informacion del Ministerio de Justicia, 112, 1950; pdgs. 1-7.

Fundamenta este trabajo en la opeién que concede el articulo 7.2 de
la Ley de 1940, en el sentido de que si el propietario no quisiera conti-
nuar en aparceria el cultivo agricola de una finca, podré el aparcero optar
entre el abandono al propietario del cultivo de la misma o su continuacién
como arrendatario de una parte de tierra proporcional a su participacién
con todos los beneficios que le otorgue esta Ley. Examina el autor el al-
cance del precepto citado, asi como los momentos pars ejercitar el dere-
cho que el mismo confiere, distinguiendo los supuestos en que el colono
con respecto al duefio puede encontrarse, supuestos que concreta en las dos
situaciones siguientes: enemistado con el propietario y en buensas relacio-
nes con el propietario, sefialando para eada uno de estos supuestos el pro-
cedimiento més conveniente.

4. Dereche de familia

A cargo de José M2 CODINA CARREIRA.

GARCIA GRANERO, José: “Edificacién con dinero ganancial en suelo
propio de uno de los conyuges”. Revista de Derecho Privade, 396, 1950;
paginas 193-224.

Se refiere a los problemas que plantea el parrafo segundo del articu-
lo 1.404 del Cédigo civil, al que considera como una norma peculiarisima
de nuestro Derecho, una verdadera originalidad del legislador espaiiol, sin
precedentes en el Derecho romano ni en el propio Derecho ‘histérico es-
paifiol.

Afirma que dicho precepto constituye una exorbitads excepcién al
principio fundamental de accesion; contradice la doctrina establecida en
el parrafo primero de dicho articulo, y carece de fundamento o justifica-
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cién de tods indole, ya que puede resultar perjudicial y lesionar los inte-
reses de ls mujer o prestarse a fraudes y maquinaciones por parte del
marido,

Termina abogando por 1a derogacién o limitacién del mismo en una
futura reforma del Cédigo civil.

LACRUZ BERDEJO, José Luis: “En torno a Ia naturaleza juridica de la
comunidad de gananciales del Cédigo civil”. Revista General de Legis-
lacion y Jurisprudencis, 1, 1950; pags. 7-59.

Examina la posicién de los juristas de la Edad Moderna y la doctrina
contemporinea, Los primeros, por asimilacién al concepte romano més
proximo, califican de “sociedad” a la comunidad de ganancias entre coén-
yuges, y los segundos, siguiendo el camino marcado por la Jurisprudencia,
se inclinan decididamente por la configuracién de la comunidad de ga-
nanciales como “comunidad en mano comin”, con arreglo a la técnica
moderna.

Afirma que la comunidad matrimonial cabe, en lineas generales, den-
tro de la figura de la comunidad en mano comiin, y, dentro de este géne-
ro, como una “comunidad sobre un patrimonio dindmico”.

MERLE, Roger: “Las relaciones entre abuelos y nietos en la familis na-
tural”. Recueil Dalloz, 30, 1949; pigs. 133-147.

Examina la especial situacién de c6mo eran tratadas en el Code Ias
relaciones entre lom nietos naturales y sus abuelos, ya que aguélios, fren-
te a éstos, Tueron considerados como unos extrafios.

Se refiere a los exégetas de comienzos del siglo XIX, oz cuales afirma-
ben que esta situscién era expresién de la falta de parentesco civil entre
ambos,

Considera el autor que la jurisprudencia y la legislacién contemnpora-
neas han realizado diversas transformaciones en la materia, a las que
atribuye una trascendencia de muy dificil justificacién, tanto en las re-
laciones de abuelos legitimos con nietos naturales como en Ia de los abue-
los naturales con nietos legitimos, entre las que destaca: 1a indemnizacion
que.otorgs el Cédigpo del Trabajo a favor del abuelo natural; el derecho
de alimentos del nieto natural, y el derecho sucesorio del nieto legitimo.



