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den al Derecho patrimonial, posesién civil y penal, objeto del Derecho,
valoracién punitiva de algunas figuras contractuales, acto y documento
en el Derecho penal, asi como los términos civilistas en el Derecho de
Familia v en el sucesorio, los cuales son a menudo empleados por el De-
recho penal, sin que su nocién difiera en el Derecho punitivo de su sen-
tido civilista.

2. Derechos reales

A cargo de José Marfa DESANTES GUANTER.

GALAT NOUMER, José: “El fundamento del derecho de propiedad y la
democracia econdmica”. Revista del Colegic Mayor de Nuestra Sefiora
del Rosario de quoté, 421-425, agosto-diciembre 1949; pags. 403-414,

La propiedad es un derecho “natural” en el sentido de qme se sustenta
en la misma naturaleza del género humano. Pero el autor no hace dimanar
esa asercidn a priori, racionalmente, sino a posteriori y “bajo el signo
positivista de un procedimiento empirico”.

La idea de propiedad evoca necesariamente las de necesidad, tenden-
cia y satisfaccién. La tendencia es el instinto ciego que pugna por rea-
lizarse, el instinto de conservacién, el egoismo de cada hombre por ser.
Hasta aqui el hombre no se diferencia de los animales. Pero el hombre
que a la vez qtie es ser natura] es espiritual, racionaliza su instinto im-
poniéndole una limitacién ética y juridica al mismo tiempoe que técnica-
mente halla procedimientos para un aprovechamiento mejor y mayor, resa-
lizado con el minimo esfuerzo, El trabajo no es mas que el instinto en ac-
cién, es el medio Gnico para la objetivacién del egoismo como “derecho” de
propiedad, pero no es el derecho de propiedad mismo. Asi se demuestra
que no ha existido la primitiva propiedad colectiva, pues la propiedad
lleva en sf el signo individualista. De aqui que sea utdpica también cual-
quier pretension de colectivismo en nuestra época.

La solucién no consiste en negar la propiedad privada, al modo comu-
nista, ni en limitaria a un grupo, al modo del liberalismo burgués, sino en
una auténtica democracia econémica: universalizacion de la propiedad de-
mocraticamente, por un lado, y, por otro, integracién orginica por el pro-
cedimiento cooperativo planificado por el Estado.

GALLARDO RUEDA, Arture: “La concepcién fundamental de la propie-
dad”. Boletin de Informacién del Ministerio de Justicia, 111, 1950; pa-
ginas 3-5.

Es innegable 1a repercusion de las formas politico-econémicas en el Am-
bito de la propiedad. En Roma adquiere el dominio su mas exuberante
contenido. Pero el cristianismo construye la idea de la funcién social de
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la propiedad, que culmins en los textos de los Papas Leén XIII y Pio XII.

Tal ides cristiana de la propiedad privada es reivindicads por los legis-
ladores y tratadistas italianos del fascismo bajo la denominacion de “con-
cepeién funcional de la propiedad”, que se traduce en la imposicién de de-
beres positivos al propietario. El dominio deja de ser un simple “poder”
para configurarse como “derecho-deber”.

Contra esta concepcién se lanzan en Italia actualmente, con una inten-
¢ién ciertamente mas politica que juridica, criticas que el autor sintetiza
en tres argumentos fundamentales para después razonar su ineficacia y
concluir que la concepcién funcional de la propiedad ha venido a sustituir
al principio del libérrimo ejercicio de los derechos.

GUAROA VELAZQUEZ: “Las acciones posesorias conforme al Derecho
portorriqueiio”. Revista de Derecho, Legislacién y Jurisprudencia del
Colegio de Abogados de Puerto Rico, XII, 4, 1949; pags. 337-390.

El autor hace un estudio de los cuatro interdictos posesorios persisten-
tes en Puerto Rico con su misma fisonomia cldsica, a pesar de haberse
inspirado la regulacién positiva actual en principios exéticos. En la prée-
tica siguen los interdictos empleandose con preferencia a otras acciones
posesorias de procedencia extrafa introducidas en aquella legislacién.

Con apoyo de textos doctrinales, principalmente espafioles, y juris-
prudencia del Tribunal Supremo puertorriquefio, comienza el autor pre-
cisando brevemente el concepto de la posesién y sus elementos, para ana-
lizar a continuacién con més minuciosidad las condiciones que la posesién
ha de reunir para merecer el amparo de la Ley. Sigue un estudio de los
elementos comunes a todos los interdictos posesorios, para proceder a con-
tinuacién al examen separado de cada uno de ellos, que comprende su
nocién, caracteristicas y condiciones de ejercicio y oposicién. Seguidamen-
te estudia el problema de la proteccién posesoria de las servidumbres dis-
continuas, terminande con un indice de casos resueltos por el Tribunal
Supremo de Puerto Rico en relacién con los interdictos posesorios.

SOLS GARCIA, Pedro: “Ensayo sobre la prescripcién adquisitiva de bie-
nes muebles”. Revista de Derecho Privade, febrero 1958; pags. 119-135.

El autor se plantea el problema de la prescripcion adquisitiva de los
bienes muebles, centrandolo sobre la aparente contradiceién entre los ar-
ticulos 464 y 1.955 de nuesiro Cédigo civil.

Comienza el trabajo con la exposicién del sistema de prescripciéon ad-
quisitiva de bienes muebles en el Derecho romano y en el germanico, y en
los- Cédigos civiles de Francia, Alemania, Italia de 1865 y 1942 y Suiza.
A continuacién sitiia el problema en nuestro Derecho con la exposicion de
los textos legales referentes a la materia, y examina las diversas solucio-
nes dadas al mismo por nuestra doctrina: la teoria trad’cional, que ve en
el articulo 464 una presuncién de titulo; la teoria moderna, que lo consi-
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dera un caso de prescripeién instanténes, vy la doctrina del Tribunal 8u-
premo, s través principalmente de la sentencia de 19 de junio de 1945,
que con sbundantes argumentos se acoge a la teoria tradicional.

Tomando como base ests tltima doctrina, estructura el autor la orde-
nacién del Derecho vigente en Espafia sobre prescripeién adquisitive de
bienes muebles, separando los casos de posesién de buena fe, posesién de
mala fe y ocupacién, y concluyendo con una critica general favorable al
sistema del Derecho espafiol.

VENTURA-TRAVESET, Antonio: “Cesacién en la comunidad de bienes
con, duefio sujeto a interdiccién civil”. Revista Critica de Derecho In-
mobiliario, 262, marzo 1950; pags. 153-160.

Plantea el problema de una propiedad indivisa en que uno de log con-
déminos esté sujeto a interdiccién civil y en Ia que se ejercite la accién
comuni dividundo. Estudia la interdiccién civil en relacién con lag prohibi-
ciones de enajenar, la naturaleza de Ia aceién de divisién de la cosa comfin,
los presupuestos para su ejercicio y los distintos problemas que pueden
presentarse en relacién con la clase de cosa que se trate de dividir,

MARTI RAMOS, Luis: “El usufructo de bosques en Catalufia”. Revista
Juridica de Catalufia, 1, 1950; pags. 3-22.

La doctrina del Tribunal Supremo, acogida por parte de los iratadistas
contemporéneos del Derecho civil cataldn, niega al usufructuario el dere-
cho de cortar el monte tallar o maderable y percibir o hacer suyo como
fruto del bosque el producto de las talas o cortas del mismo, permitiéndole
tnicamente aprovecharse de los frutos de los frboles y de las ramas me-
diante podas segiin la costumbre de la localidad; pero como no sea para
menesteres de las fincas usufructuadas, no se le permite cortar los drboles
ni aun para hacer entresacas que faciliten el desarrollo de los restantes,
sino con permiso del propietario, y en este caso, supuesto tal permiso, el
producto de la venta pertenecera al propietario en dominio y al usufruc-
tuario en usufructo.

E1 autor se propone demostrar, exponiendo abundantes y uniformes
opiniones de autores antiguos, que esta interpretacién no esti ajustada a
Ias leyes romanas, llegando a la conclusién de que debe admitirse la apli-
eabilidad en el territorio de Catsluiie de los articulos 483, 484 y 485 del
Cédigo civil por estar en perfecta concordancia con aquellas leyes romanas.



