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Convencién de Bruselas de 22 agosto 1924, Bl Tribunal de easacién ha
determinado la aplicabilidad de las normas de transporte terrestre al caso
que este articulo se plantea. El autor se declara partidario de esta solu-
cién, sefialando sus consecuencias,

VICENTE CAMPOS, J.: “A respousabilidade do transportador mari-
timo e as ¢lausulas exonerativas e limitativas dessa responsabilidade™.
Revista Forense, fase. 544, pags. 342-347, y fasc. 545, pags. 19-24.

En este trabajo, en curso de publicacién, se examina la limitacién de
la responsabilidad del naviero y los tres clasicos sistemas gue informan
las legislaciones en este punto, el origen y desarrolo. de las cldusulas de
irresponsabilidad, la evolucién de la doetrina y de la jurisprudencia sobre
su validez y el movimiento legislativo, incluso en el campo internacional,
contrario a las mismas, indicando el criterio, hoy dominaunte, de exigir
respensabilidad solamente por la culpa comercial. Expone la responsabi-
lidad de los navieros en la época colonial y en el C. de ¢, brasgilefio, sefia-
lando la evolucién que produce el cambio en la conceptuacién de la natu-
raleza juridica del contrato de fletamento, la posicién de la doctrina y
jurisprudencia brasilefia, que las aceptan con limitaciones, y el desarrolle
de la cuestién a partir del D. de 10:12-30, v la ayuda a los armadores de
Iz Comisién de la Marina Mercante, que impone casi todas las cliusulas
existentes en el mundo, lo cual critica el autor. Termina exponiendo los
argumentos utilizados por la docirina en pro y en contra de la validez de
dichas cliusulas.

3.- Varia

A cargo de Jerbnimo LOPEZ LOPEZ

GONSALVES DIAS: “Da acao de enriguecimiento cambiirio”. Revista
Forense, fasc. 544, oct. 1948; pigs. 334-341.

Desp?iés de hacer referencia a la evolucidn del principio de no enri-
quecimiento, su regulacién civil en-diversas legislaciones y los elementos
de su concepto, estudia el enriguecimiento del deudor cambiario, los casos
en que estid sujeto a la accién de enrigueeimiento, los presupuestos de
dicha accidn, su relacién con Ia accidn caosal, naturaleza juridica (estima
el auntor que no se trata de una accidn cambiaria, sino eivil, en el Dere-
cho portogués), su objeto, reguisitos, ejercicio ¥ prescripeién, con exten-
sas referencias docirinales v de Derecho comparado.

LANA, Valdemar: “0Q cheque como pagamento de aposta”'. Revista Fo-
rense, fasc. 540, jun. 1948; pags, 362-367..

Sostiene el autor la hrrevocabilidad del cheque por contraorden o ar-
bitraria nulidad del titulo imputable al que lo expidié, con objeto de lo-
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grar por ese procedimiento el impago de una deuda de juego. Analiza,
con relacién a la doctrina y jurisprudencia, el origen del cheque en Brasil,
Iz ley del cheque =n dicko pais, €] pago mediante cheque, irrevocabilidad
del mismo y el pago de apuesta.

NADELMANN, Kurt H.: “El Profesor Meili y el régimen de la quiebra
en el Congreso Sudamericano de Montevideo”. Boletin de la Facultad
de Derecho y Ciencias Sociales (Universidad de Cérdoba). Marzo-abril
1948, nim. 1; pags. 83-91.

La finalidad de este articulo es la exposicién de las preferencias loca-
les que los Estados sud y centroamericanos establecen en materia de
quicbras, lo que representa un perjuicio para los prestamistas extranje-
ros, razén por la cual considera conveniente su abolicién, recomendando
entretanto a aquéllos suma cautela en la coneesion de créditos sin ga-
rartia.

PALACIQ CALLE, Carlos: “Anotacicnes sobre el cheque”. Estudios de
Derecho, vol. IX, niim. 25, pigs. 9399, y ntm. 28, pags. 109-120.

En este trabajo, en curso de publicacién, puede encontrar el lector
una breve informacién sobre la historia, sistemas legales y funcidn eco-
némica del cheque, y el estudio de parte de sus vequisitos formales, con
referencia al Derecho colombiano, influido en este punto por la Negotia-
ble Instrumsents Aect, de Estados Unidos,

TALLADA, Manuel: “Clausulas de exoneracién de responsabilidad”. In-
formacion juridica, n@im. 71, abril 1949; pags. 587-618.

Hace la delimitacidn 'del concepto y la clasifieacién, y examina después
los precedentes en Derecho romano, ventajas e inconvenientes de estas
clausulas, gl problema de su validez {con extensas refevencias doctrinales),
que contesta afirmativamente para el Derecho espafiol, aungue sefialando
que por ser su aplicacién peligrosa serdn validas solamente si desplazan
o colocan la responsabilidad sobre los que de hecho estin en condiciones.
de aségurarse y que sus linites son las cldusulas “ne dolus praestetur”
¥ “non praestanda culpa lata™, que analiza extensamente. Termina estu-
diando la eficacia e interpretacién de esias cliumsulas, los efectos de su
nulidad sobre la validez del contraio en que se inserian,:la acomulacién
de responsabilidad confraciual y aguiliana y las cléasulas de no respon-
sabilidad aquiliana. En los punios esenciales de su esiudio se refiere, si
bien brevemenie, a la jurisprudencia v dociring espafiolas.



