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BOYER, Louis.—*“La notion de transaction. Contribution a 'étude des
concept de cause et d'acte lucratif”. Préface de M. Jacques Maury.—
Paris, 1947.—1V 4 509 paginas.

Tras de afirmar que la mayor parte de los articulos 2.044 a 2.058 dei
Cédigo francés son intutiles y sus normas se hubieran podido deducir de
los principios generales que regulan las obligaciones, estudia el autor el
objeto y requisitos de la transaccién: ;Basta una “res dubia” o es nece-
sario una “res dubia et litigiosa”? La primera posicién es la del derecho
romano justinianeo, B. G. B.,, y es la dominante en la doctrina suiza e
italiana, La segunda es la aceptada en Francia. A juicio de Boyer, el
objeto de la transaccién es una “res litigiosa”; este elemento es necesario
y sufciente para la existencia del contrato; basta que el litigio sea posi-
ble. Pero no da a la expresién litigio una interpretacion estricta, pues
llega casi a su equiparacién con “situacién aleatoria”.

Pero las partes fundamentales de la obra de Boyer son, como el sub-
titulo indica, las dedicadas al estudio de la causa y del acto declarativo.

Considera existen dos clases de causa, que, aunque intimamente enla-
-zadas, pueden distinguirse perfectamente y que denomina: “causa cate-
gérica” ¥y “causa causal”,

La causa categérica es 1a causa del contrato, y estd constituida por la
reunién de elementos externos a la voluntad que permiten a ésta ejercer
su poder creador, Tiene, por lo tanto, una funcién permisiva, no genera-
dora, es objetiva y su contenido es la protecciéon del interés social indi-
cando los moldes, los caminos, las categorias juridicas por las que la vo-
luntad puede desenvolver su poder.

La causa causal es la causa de la obligacion y estd formada por la
reunién de las representaciones psicolégicas, que tienen para la conciencia
‘social una importancia particular.

Tanto la causa categérica como la causa causal tienen un problema
de limite, La primera, con el objeto del contrato. La segunda, con los mo-
tivos y con las condiciones.

La causa categérica tiene por funcién permitir la formacién del con-
trato, mientras que la causa causal es la que explica la existencia de la
obligacién de cada uno. Como consecuencia, tenemos que hay que distin-
guir ausencia de causa (categdrica) y error sobre la causa (causal). Mien-
tras que el error sobre la causa es un vicio de naturaleza subjetiva, que
resulta del desacuerdo existente entre las representaciones psicolégicas
determinantes de la voluntad de una de las partes y la realidad material,
1a ausencia de causa es un vicio de naturaleza puramente objetiva que
produce la imposibilidad absoluta de realzar el contrato que han querido
formar las partes,

Reficiéndose, ya en concreto, a la transaccién, analiza los resultados
de las distintas teorias (Demolombe, Capitant, Esmein, Ionasco, Bufnoir,
Lenel, Froumesco, ete.), para llegar a la siguiente conclusién: la causa
categérica de la transacciéon es el litigio, la causa causal es la renuncia
del adversario a su accion. La inexistencia de causa categorica conduce a
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sustituir la transaccién por otro contrato mal calificado. E] error, en cam-
bio, sobre 1s causa causal produce la nulidad relativa del ¢ontrato,

Como consecuencia de su teoria defiende la validez de la transaccién
sobre la cosa juzgads, si bien no con caricter de transaccién. A su juicio,
ésta era la posicién de las Doce Tablas, confirmada por un pasaje atri-
buido a Paulo recogido en la “Consultatio véteris”.

Dedica Boyer la tercera parte de su obra al estudio del caracter tras-
letivo o declarativo del contrato de transaccion. Fija su atencién prin-
cipalmente en las teorias que se han opuesto a la construccion clasica
que defiende el caricter declarativo, y en especial estudia las de Cheva-
lier—cesion de derechos litigiosos—y Desserteaux—declarativa entre las
partes y traslativa frente a terceros—.

Para el autor, la transaccién es de naturaleza declarativa, pero da a
este vocablo una significacion distinta y mds compleja que la que le da la
teoria clasica (recognoscitiva de derechos), entendiendo que estd compuesta
de tres elementos: el primero, negativo—renuncia de la accion—; el se-
gundo, extintivo—eliminacién de la cuestién litigiosa—, y el tercero, libe-
rativo—supresion del obstdculo al ejercicio del derecho del adversario—.
Estos tres elementos son los integrantes de todo acto declarativo.

Como puntos concretos mas importantes tocados en su argumentacion
en defensa de su teoria destacan los siguientes: caridcter simplemente
relativo de la transaccion, posibilidad del ejercicio de la accién pauliana,
carécter de la particion, naturaleza de la copropiedad, relacién entre la
transaccién y el juicio y distincién entre juicios declarativos y constitu-
tivos. )

Antonio TENA ARTIGAS

DOS REIS: “A figura do proceso cautelar”, en Boletim do Ministexrio da
Iustica. Novembro, 1947, ndm. 3; pp. 27-91.

Tras una descripcién de los procesos preventivos y comservatorios del
Cédigo de Proceso civil y un breve apunte sobre legislacion comparada
(ns. 1-2), plantea, esquemiticamente, el tema de su estudio: ;El proceso
cautelar constituird un tipo diferenciado y distinto de otros tipos proce-
sales? Y, en caso afirmativo, ;cudles son los rasgos especiales que lo carac-
terizan? :

Segiin Calamandrei-—cuya opinién resume el autor—, la garantia ju-
risdiccional adopta tres formas: accién de condena, de mera declaracion
y constitutiva. La actividad cautelar no puede en rigor considerarse como
un quartum genus susceptible de colocarse en el mismo plano de los otros
tres tifos. Atendiendo al modo de ejercerse, la actividad cautelar entra
necesariamente en alguna de las otras tres formas. Sélo una nota puede
permitirnos considerar la funcién cautelar como tipo aparte: el parer la
realizacion de las otras.

Dos Reis suscribe esa tesis mencionando también la opinién conforme
de Allorio y Carnelutti (n, 3).



