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lll. OTRAS DISPOSICIONES

MINISTERIO DE AGRICULTURAYY PESCA,
ALIMENTACION Y MEDIO AMBIENTE

6449 Resolucién de 24 de mayo de 2017, de la Secretaria de Estado de Medio
Ambiente, por la que se formula declaracion de impacto ambiental del proyecto
«Ampliacién del puerto de Gandia (Valencia)».

El proyecto a que se refiere la presente resolucién se encuentra comprendido en el
Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 de junio, de evaluacién de impacto ambiental,
norma vigente cuando se inicié el procedimiento, y, habiéndose sometido a evaluacion de
impacto ambiental, con caracter previo a su autorizacion administrativa, se procede a
formular su declaracién de impacto ambiental, de acuerdo con el articulo 12.1 del texto
refundido de la Ley de Evaluacion de Impacto Ambiental de proyectos, aprobado por Real
Decreto Legislativo 1/2008, de 11 de enero (Ley de Evaluacion de Impacto Ambiental).

Los principales elementos de la evaluacion practicada se resumen a continuacion:

1. Informacién del proyecto: Promotor y érgano sustantivo. Objeto y justificacion.
Localizacién. Descripcion sintética. Alternativas

El promotor y el érgano sustantivo del proyecto es la Autoridad Portuaria de Valencia,
Puertos del Estado.

El objeto del proyecto es, por una parte, crear una instalacion deportiva con capacidad
suficiente para absorber la demanda de puestos de amarre y, por otra parte, crear una
nueva terminal en la zona comercial del puerto por encontrarse esta zona préoxima a la
saturacion, principalmente por la escasez de superficie de muelle disponible para carga y
descarga de mercancias. En relacién con la parte de la ampliacion dedicada a uso nautico-
deportivo, el estudio de impacto ambiental indica que el Plan Director de Puertos de la
Comunidad Valenciana declara que la oferta existente de puestos de amarre es insuficiente
para satisfacer la demanda actual y futura.

El puerto de Gandia esta localizado en la provincia de Valencia, y esta especializado, segun
explica el estudio de impacto ambiental, en la manipulacion de productos forestales (papel y
paquetes de madera de importacion) y productos perecederos, especialmente fruta refrigerada
de exportacion e importacion. Asimismo, atiende a otros traficos que utilizan el puerto de manera
puntual: productos siderurgicos, marmoles, piezas de automdviles, maquinaria, etc. El puerto
cuenta en la actualidad, segun el estudio de impacto ambiental, con dos diques de cierre (el
dique norte, con una longitud de 1.100 m, y el contradique sur, con una longitud de 420 m); un
puerto deportivo con una superficie de 21.000 m? de darsena para embarcaciones deportivas,
con capacidad para 400 embarcaciones; una superficie abrigada del puerto comercial de
unos 260.000 m?; dispone de 31.583 m? de almacenes cerrados, 102.153 m? de superficie de
depdsito, gruas de hasta 35 t, un almacén frigorifico para productos perecederos con una
capacidad de 34.000 m?.

Los criterios especificos seguidos por el promotor para la ampliaciéon son, en lineas
generales, crear una darsena interior con capacidad para mas de 800 puestos de amarre
permanentes para embarcaciones deportivas de hasta 30 m de eslora, una zona técnica
de servicio a la embarcacién con marina seca que permita el almacenaje en seco de
embarcaciones de hasta 8 m de eslora y una nueva terminal asociada a un nuevo muelle
comercial.

Se han estudiado cinco alternativas para la realizacion del proyecto. Las alternativas
se refieren Unicamente al puerto deportivo, ya que, se explica en el estudio de impacto
ambiental, la configuracién del muelle comercial esta muy limitada por la actual bocana, la
playa de Venecia y la desembocadura del rio Serpis, asi como por el muelle existente.
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La alternativa inicial configura la darsena deportiva con una bocana independiente de
la del puerto comercial. El promotor descarta esta alternativa por no ser admisibles los
niveles de agitacién interior en toda la darsena exterior de la zona nautico-deportiva.

La alternativa 1 modifica la traza del nuevo dique exterior para una mayor proteccion
frente al oleaje y también varia la distribucion interior del puerto, situando las zonas de
amarre preferentemente en la zona sur de las nuevas instalaciones.

La alternativa 2 mantiene el morro del dique existente, ambas instalaciones comparten
la misma bocana, modifica las alineaciones del dique para disminuir lo menos posible el
paso de sedimentos hacia el sur y para disminuir el basculamiento de la playa norte de
Gandia con respecto a la alternativa 1. Esta alternativa tiene mejores resultados en lo
relativo a agitacién interior y a impacto sobre la dindmica litoral, pero disminuye la
superficie disponible de tierra y de espejo de agua.

La alternativa 3 es un desarrollo de la alternativa 2 que intenta mejorar los niveles de
aprovechamiento interior, manteniendo las obras exteriores. Se obtienen peores niveles de
agitacion interior en toda la darsena exterior de la zona nautico-deportiva.

La alternativa 4 es un desarrollo de las alternativas 2 y 3 que trata de mejorarlas v,
ademas, intenta no invadir los 40 metros de la zona de la playa norte de Gandia, que
invadian todas las alternativas anteriores. Esta alternativa es la que el promotor selecciona
para su proyecto.

Para realizar la nueva darsena deportiva se construird un dique de abrigo, tipologia en
talud, con dos alineaciones principales que, arrancando desde el extremo NW del dique
actual de abrigo, se superpone exteriormente al mismo y finaliza en su morro. Su desarrollo
total, segun el estudio de impacto ambiental, es de 1.400 m.

Entre el nuevo dique y el actual se origina un espacio de agua. La darsena deportiva
existente se une a este nuevo cuerpo de agua mediante la demolicién de un tramo de 230 m
del dique actual. La superficie de agua abrigada sera de 171.300 m?y el total de superficies
terrestres de servicio, de 136.800 m?, segun el documento técnico del proyecto.

La configuracion de muelles interiores da lugar a la formacion de dos subdarsenas en
las que se disponen los pantalanes de amarre de las embarcaciones deportivas. El acceso
a estas darsenas se realiza a través de la bocana y la darsena exterior del puerto comercial
mediante una nueva apertura de 80 m de anchura en el tramo intermedio del dique actual.
Los muelles deportivos son de seccién monolitica a base de hormigdn sumergido apoyado
sobre banqueta de escollera. Sobre el hormigén se apoya la viga cantil con canaleta de
servicio para instalaciones. La longitud de linea de muelle, segun el estudio de impacto
ambiental, es de 2.150 m.

El disefio realizado no ocupa la playa emergida existente en la actualidad. La
ocupacion de fondos se circunscribe a la zona existente por delante del dique actual.

Para configurar la nueva terminal comercial se construira un nuevo muelle de 225 m
de longitud adyacente al actual contradique de abrigo y una nueva explanada de 5,8 ha en
la zona exterior del actual contradique. Para proteger esta nueva explanada se construira
un dique en talud, que presenta tres alineaciones y un desarrollo total de 565 m. El nuevo
muelle estara formado a base de cajones de hormigén prefabricados, separados del actual
contradique de tal manera que se evite la demolicién del mismo.

El volumen de dragados y demoliciones, segun el documento técnico del proyecto, es
de 128.000 m?® en la zona comercial y de 180.000 m? en la zona deportiva. El volumen de
escolleras y rellenos se estima, segun el documento técnico del proyecto, en 300.000 m?
en la zona comercial y en 600.000 m?® en la zona deportiva (0 650.000 m? segun el segundo
documento técnico presentado).

El proyecto plantea tres fuentes posibles de materiales para el relleno de las nuevas
explanadas portuarias: Material procedente de dragados de profundizacién adicional en la
zona central de la darsena principal (siempre que no sean adecuados para la regeneracion
de playas); material procedente de canteras situadas en el entorno de Gandia, siempre
que estén autorizadas y cuenten con plan de regeneracion de canteras; y material
procedente de obras y demoliciones en el entorno urbano de Gandia, Pego, Oliva, Alzira, etc.
También sefiala la posibilidad de aprovechar el material procedente de los dragados que
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se realicen en los puertos de Valencia y de Sagunto, siempre que las obras coincidan en
el tiempo y resulte técnicamente viable. El estudio de impacto ambiental indica que no se
necesita la apertura de nuevas canteras para el desarrollo de las obras.

2. Elementos ambientales significativos del entorno del proyecto

La morfologia de los fondos del entorno del puerto de Gandia se caracteriza, segun el
estudio de impacto ambiental, por la presencia de un fondo sedimentario desprovisto de
recubrimientos vegetales, en el que no se han localizado afloramientos rocosos.

El transporte litoral neto al sur del cabo de Cullera, segun los estudios del promotor,
esta dirigido hacia el sur (interrumpido, en algunos puntos, por obras costeras de distinta
envergadura), por lo que el puerto de Gandia ha ocasionado una notable acumulacion de
sedimentos al norte. Sin embargo, las erosiones al sur se han extendido a una distancia
de unos 6 km hasta la playa de Piles. La situacién erosiva de la costa se estabiliza en las
proximidades del puerto deportivo de Oliva, mostrandose significativamente estable el
tramo sur del mismo. En el entorno del limite provincial de Valencia y Alicante se produce
la anulacién del transporte litoral neto, el cual tiene sentido norte a lo largo de las playas
alicantinas de Les Deveses y Sorts de Mar, en el término municipal de Denia. En el estudio
de impacto ambiental se ha calculado una tasa neta anual de transporte creciente desde
la desembocadura del rio Jucar hacia el sur que alcanza un valor de 70.000 m3/afio a una
distancia de unos 5 km de la desembocadura. Esta tasa se mantiene significativamente
estable a lo largo de las playas de Tavernes y Xeraco, y disminuye gradualmente hasta su
anulacion en el puerto de Gandia, lo que se traduce en una linea de orilla en avance
permanente. Al sur del puerto de Gandia, se produce una rapida erosion de la playa, con
un incremento gradual de la tasa de transporte que alcanza los 40-50.000 m?®*afo a una
distancia de 5 km del puerto.

En relacion con las aguas costeras, en el ambito del proyecto se identifican 3 masas
de agua superficiales: Masa de agua superficial de la categoria costera muy modificada
por la presencia de puertos C0101 Puerto de Gandia, masa de agua superficial de la
categoria costera natural CO09 Cabo Cullera-Puerto de Gandia y masa de agua superficial
de la categoria costera natural C010 Puerto de Gandia-Cabo de San Antonio. Segun los
resultados de la evaluacién del estado de las masas de agua recogidos en el Plan
Hidrolégico de la Demarcaciéon Hidrografica del Jucar (en adelante, PHD del Jucar) del
segundo ciclo de planificacién o de segundo ciclo (aprobado por Real Decreto 1/2016, de 8
de enero, por el que se aprueba la revisién de los Planes Hidroldgicos de las demarcaciones
hidrograficas del Cantabrico Occidental, Guadalquivir, Ceuta, Melilla, Segura y Jucar, y de
la parte espafiola de las demarcaciones hidrograficas del Cantabrico Oriental, Mifio-Sil,
Duero, Tajo, Guadiana y Ebro), el potencial ecolégico y el estado quimico de la masa de
agua C0101 es, respectivamente, moderado y bueno. EI PHD del Jucar de segundo ciclo
fija como objetivo medioambiental para esa masa de agua buen estado (literal) en el 2027.
Los estados de las masas de agua C009 y C010 son bueno o mejor, segun declara el PHD
del Jucar de segundo ciclo.

Del resumen del registro de zonas protegidas comprendido en el PHD del Jucar de
segundo ciclo, procede resaltar que las masas de agua C009, C010 y C0101 estan
asociadas a la zona de produccién de moluscos y otros invertebrados marinos «CVA1-03»,
que incluyen masas de agua de uso recreativo (bafo) y que las masas de agua C009 y
CO010 incluyen ademas, en particular, zonas de proteccidon de habitat o especies
(concretamente, zonas protegidas Red Natura 2000).

Al sur del puerto de Gandia se encuentra la desembocadura del rio Serpis.

La ampliacion del puerto proyectada no coincide con espacios naturales protegidos ni
con espacios protegidos Red Natura 2000 ni con areas protegidas por instrumentos
internacionales, segun la regulacién de la Ley 42/2007, de 13 de diciembre, del Patrimonio
Natural y de la Biodiversidad. No obstante, hay que destacar la presencia en el entorno del
puerto de Gandia de los siguientes espacios protegidos: los espacios protegidos Red
Natura 2000 Lugar de Importancia Comunitaria (LIC) Dunes de La Safor (ES5233038), LIC
Marjal de la Safor (ES5233030) y Zona de Especial Proteccion para las Aves (ZEPA)
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Montdaver-Marjal de la Safor (ES0000451); los espacios naturales protegidos Zonas
Humedas Ullal de I'Estany del Duc, Marjal de la Safor (dentro de la cual, ademas, se
encuentra la Reserva de Fauna Marjal dels Borrons) y Desembocadura del Riu Xeraco, asi
como el Paisaje Protegido Serpis. Mas alejados, se encuentran, entre otros, el Marjal de
Pego-Oliva (ZEC Zona Especial de Conservacion, ZEPA, Parque Natural, Humedal
Ramsar), el LIC y ZEPA L'Almadrava, las zonas hiumedas desembocadura del riu Bullents
y desembocadura y frente litoral del riu Racons.

En cuanto a otros espacios de interés en el entorno marino, a unos 24 km del puerto
de Gandia se localiza el Area Importante para la Conservacion de las Aves Plataforma-
talud marinos del cabo de la Nao (IBA n° 408), area inventariada por SEO/BirdLife. Esta
Area coincide con la superficie ya declarada ZEPA Plataforma-talud marinos del Cabo de
la Nao (ES0000510).

En cuanto a tipos de habitats de interés comunitario, teniendo en cuenta el informe de
la entonces Direccion General de Medio Natural y Politica Forestal del Ministerio de Medio
Ambiente, y Medio Rural y Marino en respuesta a la consulta sobre el segundo estudio de
impacto ambiental: en los ultimos 2 km del rio Serpis, se localizan los habitats 3280 Rios
mediterraneos de caudal permanente del Paspalo-Agrostidion con cortinas vegetales
riberefias de Salix y Populus alba y 6430 Megaforbios eutrofos hidrofilos de las orlas de
llanura y de los pisos montano a alpino; al sur del puerto de Gandia se localiza el
habitat 1210 Vegetacion anual sobre desechos marinos acumulados; a unos 600 m al
noroeste del puerto se localizan los habitats 3150 Lagos eutréficos naturales con
vegetacion Magnopotamion o Hydrocharition y 6430 (ya citado); en el LIC Marjal de la
Safor, se ubican los habitats 3150 (ya citado), 3160 Lagos y estanques distroficos
naturales, 3280 (ya citado), 6420 Prados humedos mediterraneos de hierbas altas del
Molinion-Holoschoenion, 6430 (ya citado) y 7210* Turberas calcareas del Cladium
mariscus y con especies del Caricion davallianae (*: Habitat prioritario); a unos 3.300 m al
norte, se localizan los habitats 1210 (ya citado), 2110 Dunas moviles embrionarias, 2120
Dunas maviles de litoral con Ammophila arenaria (dunas blancas) y 2230 Dunas con
céspedes del Malcomietalia.

La biocenosis de los fondos marinos en el ambito de la ampliacion del puerto, segun el
estudio de impacto ambiental, se caracteriza por la presencia de comunidades benténicas
de las Arenas Finas de Altos Niveles (AFAN) y de las Arenas Finas Bien Calibradas
(AFBC). La comunidad AFAN alcanza los 3 metros de profundidad, siendo el grado de
representacion y rango batimétrico menor en la desembocadura del rio Serpis. Esta
comunidad se caracteriza por la presencia del bivalvo Donax trunculus (tellina o coquina).
La comunidad AFBC se identifica, segun el estudio de impacto ambiental, desde el limite
de la extension de la comunidad AFAN hasta los 25-30 m de profundidad, existiendo zonas
de transicion en el paso de una comunidad a la siguiente. Para esta comunidad AFBC en
la zona de estudio, el estudio de impacto ambiental destaca la abundancia, entre otros, de
los bivalvos Donax semistriatus y Spisula subtruncata, si bien en el resultado de las
consultas se ha destacado especialmente la chirla (Chamelea gallina). La ampliacion del
puerto ocupara fondos marinos en la que se instalan comunidades AFAN y AFBC, esta
ultima en una mayor extension.

Por otro lado, el estudio de impacto ambiental sefiala la presencia de matas dispersas
de Posidonia oceanica incluidas dentro de un recubrimiento general de Caulerpa prolifera
en la zona conocida como La Vinyeta, situada a unos 3 km al norte del puerto de Gandia.
Asimismo, segun la documentacién complementaria aportada por el promotor, a 800
metros al sur del puerto de Gandia, frente a la playa de Daimus, hay una pradera de
Cymodocea nodosa a unos 400 m de la playa. Frente a la playa del Brosquil (término
municipal de Cullera), aproximadamente a 1 km de la misma, hay una zona de praderas
de Posidonia oceanica con facies de sustitucion de Caulerpa prolifera. En particular, las
especies Posidonia oceanica y Cymodocea nodosa estan incluidas en el Listado de
Especies Silvestres en Régimen de Proteccion Especial (Real Decreto 139/2011, de 4 de
febrero, para el desarrollo del Listado de Especies Silvestres en Régimen de Proteccion
Especial y del Catalogo Espafiol de Especies Amenazadas).
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En cuanto a especies de fauna de interés pesquero, el estudio de impacto ambiental
concluye que la tellina y la chirla son las especies que mayor impacto podrian sufrir por la
actuacion, debido a que poseen una capacidad de desplazamiento mucho mas limitada
que el resto de especies de relevancia pesquera.

En el 2.° borrador de la memoria técnica de la norma de gestion de la Zona Especial
de Conservacion (ZEC) Corbera, Montduver y Marjal y Dunes de la Safor, de marzo
de 2014, se incluye un mapa de la distribucion de las parejas nidificantes de la especie de
ave protegida chorlitejo patinegro (Charadrius alexandrinus) presentes en las playas,
segun un censo realizado en 2013. La especie chorlitejo patinegro (Charadrius
alexandrinus) esta clasificada como vulnerable en el Catalogo Valenciano de Especies de
Fauna Amenazadas (Decreto 32/2004, de 27 de febrero, del Consell de la Generalitat, por
el que se crea y regula el Catalogo Valenciano de Especies de Fauna Amenazadas, y se
establecen categorias y normas para su proteccion. Orden 6/2013, de 25 de marzo, de la
Conselleria de Infraestructuras, Territorio y Medio Ambiente, por la que se modifican los
listados valencianos de especies protegidas de flora y fauna) y esta incluida en el Listado
de Especies Silvestres en Régimen de Proteccion Especial (Real Decreto 139/2011, de 4
de febrero).

En el entorno de la futura marina deportiva se ubican los edificios residenciales que
dan al paseo maritimo Neptuno. En el entorno del futuro muelle comercial se localizan las
viviendas ubicadas que dan a la calle ronda Venecia.

3. Resumen del proceso de evaluacién

3.1 Fase de consultas previas y determinacién del alcance del estudio de impacto
ambiental:

3.1.1 Entrada documentacion inicial.

Con fecha 9 de agosto de 2005, tuvo entrada en el entonces Ministerio de Medio
Ambiente, procedente de Puertos del Estado, la memoria-resumen del proyecto para
iniciar el procedimiento de evaluacién de impacto ambiental.

Con fecha 28 de septiembre de 2005, se remitié a Puertos del Estado una solicitud de
subsanacion de determinadas carencias detectadas en la documentacién presentada,
recibiéndose la documentacion subsanada el 14 de noviembre de 2005.

3.1.2 Consultas previas. Relacidon de consultados y de contestaciones.

De acuerdo con el articulo 13 del Reglamento para la ejecucién del Real Decreto
Legislativo 1302/1986, de 28 de junio, de Evaluacién de Impacto Ambiental, aprobado por
Real Decreto 1131/1988, de 30 de septiembre, con fecha 14 de diciembre de 2005, se
remitié la memoria-resumen del proyecto a las siguientes personas, instituciones y
administraciones previsiblemente afectadas por su realizacion, para iniciar el periodo de
consultas:

Respuestas

Entidades consultadas e »
recibidas

Direccion General para la Biodiversidad del Ministerio de Medio Ambiente......... -
Direccion General de Costas del Ministerio de Medio Ambiente.. .. .............. X

Direccion General de Recursos Pesqueros del Ministerio de Agricultura, Pesca y
Alimentacion.. . . ... ... -

Subdireccion General de Seguridad Maritima y Contaminacion de la Direccion

General de la Marina Mercante del Ministerio de Fomento.................... X
Direccion General de Pesca de la Consejeria de Agricultura, Pesca y Alimentacion de

la Generalitat Valenciana. . .. ... ... .. ... . . .. e X
Direccion General de Gestidon del Medio Natural de la Consejeria de Territorio y

Vivienda de la Generalitat Valenciana. . . ... .......... .. ... ... ... ... ..., X
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Entidades consultadas © Res_,p_uesteis
recibidas
Direccion General de Calidad Ambiental de la Consejeria de Territorio y Vivienda de la

Generalitat Valenciana.. . . . ... ... e -
Direccion General de Patrimonio Cultural Valenciano de la Consejeria de Cultura,

Educacion y Deporte de la Generalitat Valenciana. . ........................ -
Centro Mediterraneo de Investigaciones Marines y Ambientales (CMIMA). . ..... .. -
Instituto Geoldgicoy Minerode Espafia. . ............ ... ... . . . ... . -
Instituto Espafiol de Oceanografia. .. .......... . ... ... . . . .. -
Ayuntamientode Gandia.. . . .. ... .. .. X
Cofradia de Pescadoresde Gandia. . ........... ... .. .. i, X
AdENa. . . e -
Amigos de laTierra. . . ... e -
Ecologistas en ACCION. . . .. ... . X
GrEENPEACE. . . . o i vttt e e -
SEO .. -

(*) Los nombres de las entidades consultadas corresponden a los que tenian en el momento en que se
efectuaron las consultas previas.

(**) Con una «X» se sefialan las respuestas recibidas en la Subdirecciéon General de Evaluacion Ambiental
del entonces Ministerio de Medio Ambiente antes de la remision a Puertos del Estado de la amplitud y nivel de
detalle del estudio de impacto ambiental.

Los aspectos ambientales mas relevantes considerados en las respuestas a las
consultas de la memoria-resumen del proyecto fueron los siguientes:

La entonces Subdireccion General de Gestidn Integrada del Dominio Publico Maritimo
Terrestre de la Direccién General de Costas del Ministerio de Medio Ambiente considera
que en el estudio de impacto ambiental se debe incluir: un estudio de dinamica litoral;
alternativas que eviten la ocupacion de la playa; evaluacion del impacto visual y paisajistico;
la procedencia de los materiales de relleno; la estimacion del espesor maximo de
sedimentos que podria depositarse sobre la pradera de fanerégamas del LIC
«L’Almadravay, evaluando su impacto; estimacién del posible deterioro de la calidad de las
aguas en las zonas de bafio, tanto en la fase de construccién como de explotacion.
Asimismo, recuerda determinada normativa juridica que debe tenerse también en cuenta.

La Direccion General de Gestion del Medio Natural de la Generalitat Valenciana sefiala
como aspectos relevantes a analizar, entre otros: la dinamica litoral; los efectos de la
dinamica litoral sobre el LIC Dunes de la Safor; la evolucion de la linea de costa,
especialmente en las playas al sur del puerto; la afeccion de la playa norte por la ocupacion
del espigén (dique) debido al desplazamiento de su punto de arranque; la calidad de las
aguas de bafio por aumento de turbidez, ejecutando, en su caso, aquellas actuaciones con
posibles afecciones mas criticas fuera de la temporada de bafo; afecciones derivadas de
los usos a los que se destinara la zona maritima ocupada por las superficies de tierra;
afecciones derivadas por el incremento del trafico; afecciones derivadas de la extraccion
de materiales de fondos marinos.

La Direccion General de Pesca y Alimentacion de la Generalitat Valenciana informa de
que el proyecto puede afectar a las poblaciones icticolas de caracter pelagico de la zona
de actuacion y anexas, y a las comunidades bentdnicas ubicadas en la zona de actuacién
y al sur del puerto de Valencia. En cuanto a las actividades de dragado y vertido, considera,
entre otros aspectos: que se debe estudiar con detalle el vertido de productos de dragado
al medio marino, con las interferencias que suponen para las comunidades biolégicas el
aporte extra de sedimentos en el medio y la posible resuspensién de sustancias
contaminantes; que se deberian elegir las metodologias menos agresivas con el medio y
establecer medidas protectoras (pantallas antidispersién, eleccion de periodos de calma
del medio para su realizacion, etc.); que el vertido se debe realizar entre los meses de
octubre a mayo, al ser la turbidez natural mayor, ralentizandose la produccién primaria;
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eleccién de un periodo de tiempo en el que las corrientes de deriva fruto de la accién de
los vientos predominantes alejen los productos de las areas mas sensibles, por lo que
sugiere que se deberian elegir los meses en los que el viento de poniente es predominante
y evitar los meses en el que los vientos de levante y del sureste son predominantes;
analizar la previsible dispersion de las distintas fracciones del material dragado utilizado
para rellenos. Considera importante el previsible efecto sobre los recursos pesqueros por
la modificacion de la dinamica litoral que producira el proyecto. Asimismo, destaca que las
poblaciones de moluscos de caracter benténico es una fuente principal de ingresos para
la flota pesquera de la zona. Por otro lado, considera que deberia disefiarse un protocolo
de actuacion adecuado que permita los trasvases de arena del norte al sur del puerto.
Estima como inadecuado el trasvase masivo y casi puntual de arenas de unas areas a
otras. Considera que las metodologias de regeneracion deben ser lo mas naturales
posibles, en el sentido de generacion de barras litorales en profundidades adecuadas con
la arena extraida de las zonas de acumulo para que las corrientes retrabajen estos
sedimentos y acaben aportandolos a la playa seca e inundada de una manera progresiva,
que es la que permite a los organismos adaptarse a las nuevas condiciones de
enterramiento. También considera que deberia recogerse un estudio sobre el estado inicial
de partida de las comunidades de moluscos bivalvos objeto de actividad marisquera, asi
como un seguimiento continuo, incorporado al programa de vigilancia ambiental, de los
parametros mas relevantes del medio fisico, quimico y biolégico de estas zonas (evolucion
del tipo y tamafio de sedimento; evolucién de las comunidades de invertebrados marinos
mas representativas —moluscos bivalvos, poliquetos, algas y especies indicadoras—;
evolucion de la calidad quimica del medio marino).

La cofradia de pescadores de Gandia se opone al proyecto por los perjuicios
profesionales y econdmicos que, sefiala, las obras causaran a sus pescadores. Entre otros
aspectos, considera: que el proyecto de ampliacion del club nautico de Gandia perjudicara
aun mas a los caladeros de bivalvos; que las remociones de arena para regenerar las
playas y el depésito en el lecho marino de las algas muertas que se acumularan en la zona
de la playa sur de Gandia también causaran un aumento de la mortandad de bivalvos; que
el proyecto impedira calar los artes de la pesca debido a la acumulacién de algas muertas
en la zona citada; que enterrara y eliminara las zonas rocosas de baja altura rodeadas de
campos de Posidonia oceanica en la zona de actuacién, que actuan en conjunto como un
activo vivero de peces. Asimismo, manifiesta que las especies almeja y tellina estan
seriamente amenazadas y que sus poblaciones se encuentran en niveles minimos. Solicita
un estudio riguroso y preciso de la incidencia del proyecto sobre los recursos del mar y
pesqueros.

El Ayuntamiento de Gandia realiza una serie de sugerencias para que sean tenidas en
cuenta y, en particular, sefiala que no esta debidamente justificada la no afeccion a las
playas de Venecia y de Gandia, por lo que considera que se debe estudiar con detalle.

Ecologistas en Accion considera que el proyecto esta sobredimensionado para las
necesidades propuestas, lo que provoca diversos problemas y externalidades, entre otros:
el volumen de rellenos, 1.600.000 m? segun el alegante, necesita una ingente cantidad de
sélidos; que el relleno de los diques y el dragado de la arena aumentaran la turbidez y el
arrastre de sedimentos hacia la pradera de Posidonia de Cullera-Gandia; que la calidad de
las aguas puede verse afectada por los metales pesados que sedimentan en el fondo del
puerto y que se va a remover, debiéndose contemplar el tratamiento de estos lodos toxicos
en el estudio de impacto ambiental; que el estudio de la dinamica litoral tiene que tener en
cuenta la grave erosion que ya padecen las playas del sur del puerto. Considera necesarias
una serie de modificaciones, proponiendo: rebajar el numero de amarres previsto,
incrementando los amarres un maximo del 100% y no del 400% como recoge el proyecto,
es decir, aumentar hasta los 600 amarres como maximo; reconsiderar las 191 ha (errata
en la memoria-resumen) ganadas al mar por la grave afeccién al medio, considerando
suficiente la nueva explanada de 5,55 ha que se va a construir en el contradique para
desarrollar las actividades anexas a la navegacién; descartar el dique exterior por su
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afeccion al medio y a la playa al norte del puerto y trasladar la ampliacion al dique sur o
contradique ya existente.

La Direccion General de la Marina Mercante del Ministerio de Fomento manifiesta que
dentro de sus competencias se encuentra la autorizacién del vertido de material dragado,
si bien no le es posible emitir informe dado que no se especifica si los 148.000 m* de
material dragado seran utilizados para rellenos o se pretende su vertido al mar.

3.1.3 Resumen de las indicaciones dadas por el érgano ambiental al promotor sobre
la amplitud y detalle del estudio de impacto ambiental, y sobre las administraciones
ambientales afectadas.

Conforme a lo establecido en el articulo 14 del Reglamento para la ejecucion del Real
Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 de junio, de Evaluacion de Impacto Ambiental,
aprobado por Real Decreto 1131/1988, de 30 de septiembre, con fecha 29 de marzo
de 2006, se remitid6 a Puertos del Estado copia de las consultas recibidas, asi como la
consideraciéon de los aspectos mas significativos que debian tenerse en cuenta en la
realizacion del estudio de impacto ambiental.

Asimismo, se fueron remitiendo a Puertos del Estado copia de aquellas contestaciones
y escritos recibidos con posterioridad en la Subdireccion General de Evaluacién Ambiental
del entonces Ministerio de Medio Ambiente, concretamente: la contestacion de la Direccion
General de Patrimonio Cultural Valenciano de la Generalitat Valenciana, la contestacién de
la entonces Direccion General para la Biodiversidad del Ministerio de Medio Ambiente y un
escrito del Alcalde-Presidente del Ayuntamiento de Miramar (Valencia).

3.2 Fase de informacion publica y de consultas sobre el estudio de impacto ambiental.

Se realizaron dos tramites de informacién publica y de consulta a las Administraciones
publicas afectadas y a las personas interesadas. El segundo tramite de informacion publica
y de consulta se realizé a requerimiento de la entonces Direccién General de Calidad y
Evaluacion Ambiental del Ministerio de Medio Ambiente, y Medio Rural y Marino,
concretamente por las modificaciones que el promotor introdujo en su proyecto para tomar
en consideracion determinadas medidas correctoras propuestas por la Direccion General
de Sostenibilidad de la Costa y del Mar del entonces Ministerio de Medio Ambiente, Medio
Rural y Marino en su respuesta a la consulta practicada sobre el primer estudio de impacto
ambiental.

El primer tramite de informacién publica y de consulta incluyé el estudio de impacto
ambiental inicial y el segundo, el estudio de impacto ambiental revisado con las medidas
correctoras propuestas por la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y del Mar.

3.2.1 Primera informacion publica. Resultado.

La Autoridad Portuaria de Valencia sometié el estudio de impacto ambiental
conjuntamente con su proyecto al tramite de informacion publica, previo anuncio en el
«Boletin Oficial del Estado» de 6 de mayo de 2008, numero 110.

Segun la documentacion correspondiente al resultado de la primera informacién
publica y de consulta, se recibieron nueve alegaciones en el tramite de informacién publica,
que corresponden a grupos politicos municipales, a asociaciones de vecinos y a personas
fisicas. La Autoridad Portuaria de Valencia elaboré un informe en el que se daba respuesta
a todas las alegaciones recibidas.

Los aspectos ambientales mas relevantes considerados o propuestos entre las
alegaciones de la primera informacién publica eran, entre otros: Existencia de diferencias
en la valoracién del volumen del transporte sélido litoral interceptado por las obras
previstas entre el estudio de impacto ambiental (400 m3afo) y el Estudio integral del frente
litoral entre las desembocaduras del Jucar y del rio Racons para el desarrollo de los
proyectos de regeneracién y acondicionamiento del borde litoral (2.000 m3afo) Adecuar el
proyecto y la declaracién de impacto ambiental a las conclusiones del Estudio integral del
frente litoral entre las desembocaduras del Jucar y del rio Racons para el desarrollo de los
proyectos de regeneracion y acondicionamiento del borde litoral. No construir la playa del
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Grao de Gandia en base al modelo de evolucidon empleado en el estudio de impacto
ambiental y dejar que ella evolucione hasta su posicion de equilibrio, por poder incrementar
los procesos recesivos en el extremo norte de dicha playa y en la de L'Auir. Emplear los
materiales dragados necesarios para la construccién, siempre que cumplan con los
requisitos para poder ser empleados como arenas de aportacion para alimentacion de
playas, en alimentar las playas a sotamar del puerto de Gandia. Dragado de las arenas
que quedaran confinadas bajo las obras, hasta la profundidad que se considere razonable,
siempre que cumplan con los requisitos para poder ser empleados como arenas de
aportacion para alimentacion de playas, en alimentar las playas a sotamar del puerto de
Gandia. En el caso de que el Estudio integral del frente litoral entre las desembocaduras
del Jucar y del rio Racons para el desarrollo de los proyectos de regeneracion vy
acondicionamiento del borde litoral recomiende la realizacién de trasvases de arenas
desde el norte del puerto a las playas del sur, se solicita que dichas operaciones queden
recogidas en la declaracion de impacto ambiental. Adopcion de un Plan de Seguimiento y
Control de evolucién de la costa segun el modelo desarrollado por el Laboratorio de
Puertos y Costas de la Universidad Politécnica de Valencia. El Plan de Seguimiento y
Control se extenderia desde la playa de L'Auir, incluida, hasta el puerto de la Goleta
(Oliva), y deberia iniciarse de forma inmediata, tras la declaracion de impacto ambiental, y
extenderse en el tiempo hasta que se considere que las playas hayan alcanzado un
equilibrio. Valoraciones sobre impactos sobre la dinamica litoral, impactos sobre las playas
al norte y sur del puerto de Gandia, sobre la pesca y marisqueo de la zona, especialmente
sobre las comunidades de chirla y tellina, impacto paisajistico, calidad de las aguas,
contaminacién luminica y acustica, posible disminucion de la capacidad de desague del rio
Serpis por acumulacion de arena en su desembocadura, aumentando el riesgo de
inundacion. Sustitucion del proyecto por otro alternativo que no provoque impactos.
Consideraciones sobre la existencia de deficiencias en el estudio de impacto ambiental.
Impactos de la superficie comercial del puerto deportivo. Retirada del proyecto.

3.2.2 Consulta a administraciones ambientales afectadas y a personas interesadas
(primera). Resultado.

Segun la documentacion correspondiente al resultado de la primera informacién
publica y de consulta, los informes recibidos durante el tramite de consulta fueron trece,
que corresponden a los siguientes organismos y personas interesadas: Direccion General
de Sostenibilidad de la Costa y del Mar del entonces Ministerio de Medio Ambiente, y
Medio Rural y Marino; Direccion General de Gestion de Medio Natural de la Generalitat
Valenciana; Direccidén General de Puertos, Aeropuertos y Costas de la Consejeria de
Infraestructuras y Transportes de la Generalitat Valenciana; Direccion General de
Empresas Agroalimentarias y Desarrollo del Medio Rural de la Consejeria de Agricultura,
Pesca y Alimentacion de la Generalitat Valenciana; Concejalia de Territorio, Sostenibilidad
y Vivienda del Ayuntamiento de Gandia; Ayuntamiento de Miramar; Ayuntamiento de
Bellereguard; Ayuntamiento de Piles; Ayuntamiento de Daimus; Ayuntamiento de Oliva;
Ayuntamiento de Guardamar de La Safor; cofradia de pescadores de Gandia, y Ecologistas
en Accion. Como se ha sefialado anteriormente, la Autoridad Portuaria de Valencia elabor6
un informe en el que se daba respuesta a todas las alegaciones recibidas.

Los aspectos ambientales mas relevantes considerados en las respuestas a las
primeras consultas practicadas eran los siguientes:

La Direccién General de Sostenibilidad de la Costa y del Mar del entonces Ministerio
de Medio Ambiente, y Medio Rural y Marino considera importante la afeccion a la playa al
norte del puerto. Sefiala que la ampliacion del dique incrementara la acumulacion de
sedimentos, aumentando el déficit ya existente en las zonas sur del puerto. Entiende como
una mala gestidon sedimentaria tener que verter en la playa norte de Gandia 140.000 m? de
arena, cuya procedencia y caracteristicas, ademas, no se fijan en el estudio de impacto
ambiental. Estima que el avance de la actual linea de playa de 95 m, junto al nuevo dique,
favorecera que se pretenda ocupar esa parte de la playa actual con usos no adecuados.
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Sefala que el vertido de arena previsto en la batimétrica -10 m no sera eficaz, ya que se
haria a una profundidad mayor que la de cierre (estimada en la batimétrica -6,1 m segun
los célculos del estudio de impacto ambiental). Considera que las medidas correctoras
destinadas a evitar el basculamiento de la playa norte de Gandia deberian haber estado
integradas en el proyecto y en el estudio de impacto ambiental para garantizar su
cumplimiento, y que la aportacién de arena nunca deberia ser inferior a 200.000 m?3.
Sefiala que el estudio de impacto ambiental debe contemplar el impacto visual del nuevo
rompeolas, por lo que propone como medida correctora establecer, apoyado en el nuevo
rompeolas, un espigén de apoyo a una nueva playa de orientacién norte, que minimice ese
impacto visual del espigdén y que corrija el basculamiento previsto. Indica que en las areas
donde se van a construir el puerto deportivo y la nueva zona portuaria comercial hay un
proceso de sedimentacion, debido a la presencia del puerto, y, por tanto, que las
actuaciones pretendidas, tal como se proyectan, se benefician de la minoracion del
volumen de relleno y va en perjuicio de las disponibilidades de sedimentos (al ser los
fondos mas someros por la presencia del puerto, el volumen de relleno necesario es
inferior). Para evitar que se pierda ese material procedente del circuito sedimentario,
propone el dragado de ambas zonas hasta que las lineas batimétricas sean prolongacion,
paralela a la actual linea de orilla, de las existentes al norte del puerto y al sur del rio
Serpis, respectivamente, y que ese material se vierta al sur del rio Jucar y del rio Serpis.
Indica que la ocupacién temporal de la playa durante la fase de construccion deberia
justificarse como la Unica alternativa posible y que, en ese caso, debera contar con la
aprobacion de esa Direccidon General. En relaciéon con la ampliacién del puerto comercial,
en primer lugar, hace referencia a que en el estudio de impacto ambiental no se incluyen
medidas correctoras y que se sefiala que, en su caso, esas medidas han de salir del
seguimiento previsto y, en segundo lugar, considera que se deberian incluir
preventivamente medidas correctoras, que normalmente consistiran en la prolongacién del
dique de encauzamiento de la margen derecha del rio Serpis y en la aportacion de material
de playa, y que su inclusién en el estudio de impacto ambiental representa el compromiso
del promotor y el cumplimiento del trémite ambiental de la medida correctora. Por otra
parte, considera que se debe tener en cuenta el Estudio integral del frente litoral entre las
desembocaduras del Jucar y del rio Racons para el desarrollo de los proyectos de
regeneracion y acondicionamiento del borde litoral (en fase de elaboracion en aquel
momento).

La Direccion General de Gestion del Medio Natural de la Generalitat Valenciana no
considera acertada la medida correctora de aportar el volumen de tierras necesario para
evitar la erosién de la playa norte, considerando mas adecuado dejar que la playa
evolucione hasta la planta definitiva. Encuentra correcta la medida correctora de aportar
arenas procedentes del dragado de la bocana del puerto cada 3 o 4 afios en forma similar
a las actuaciones efectuadas en los ultimos afios, colocando la arena formando un cordén
en la batimétrica —10 dejando que las corrientes y oleajes dominantes dinamicen el
sedimento hasta alcanzar el equilibrio natural, siempre que las arenas procedentes del
dragado cumplan las condiciones exigidas para la regeneracion de playas (conviene
sefalar que el estudio de impacto ambiental presentado en este 6rgano ambiental no
especifica para esa medida correctora a que profundidad se verteria la arena). Propone
que se reduzcan las dimensiones de la zona terrestre hasta el minimo exigido en el Plan
de Puertos de la Comunidad Valenciana, pasando de 13,68 Ha a 11,99 Ha, por la
importancia de los efectos producidos sobre la dinamica litoral. Sefiala que se deberia
realizar un estudio de las necesidades hidricas de las nuevas instalaciones asociadas al
servicio de las embarcaciones y sus tripulantes, asi como de las instalaciones terciarias
que se prevean implantar en el area, justificando la existencia de recursos. También
considera que se deberia realizar una estimacion del incremento del volumen de residuos
y aguas residuales generado y la capacidad de acogida de la red de saneamiento. Debido
a que el acceso al puerto deportivo se continuara realizando a través del nucleo urbano,
propone que se realice una estimacion del incremento del trafico previsto en la zona y dar
una soluciéon mediante accesos alternativos.
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En lo relativo a reducir la superficie de la zona terrestre, el promotor responde que en
el estudio de impacto ambiental hay propuestas medidas correctoras y que, por otra parte,
el efecto de modificar el dique sobre la dinamica litoral para cumplir con lo anterior seria
practicamente nulo. Como alternativa propone realizar un desarrollo interior del puerto,
sobre la base de mantener el contorno del puerto, de forma que la superficie terrestre
sea 12,68 Ha y la superficie de ldamina de agua 18,13 Ha. En cuanto a las necesidades de
recursos, el promotor incluye las previsiones de necesidades de recursos hidricos y de
energia eléctrica, no haciendo referencia a la existencia de recursos. En cuanto a la
recogida de aguas residuales, el promotor considera que no se debe evaluar en esta fase,
pero deja claro que el proyecto constructivo debera recoger un disefio detallado de la red
de saneamiento. En lo relativo al tratamiento de residuos, el promotor indica que el
proyecto definitivo debera acogerse a las recomendaciones del Convenio MARPOL
(convenio internacional para prevenir la contaminacion por los buques). El promotor sefiala
que la construccion de nuevos accesos al puerto no es competencia de la Autoridad
Portuaria. En cuanto a los materiales de préstamo, el promotor indica, en primer lugar, que
la eleccién de los materiales de préstamo sera competencia de la empresa encargada de
la construccion y sera ella quien deba obtener los permisos ambientales necesarios y, en
segundo lugar, que, en coordinacion con la Direccion General de Sostenibilidad de la
Costa y del Mar, se realizara un aprovechamiento 6ptimo de los materiales de dragado. El
aspecto sobre la medida correctora para evitar la erosion de la playa norte se trata mas
adelante.

La Direccion General de Puertos, Aeropuertos y Costas de la Consejeria de
Infraestructuras y Transportes no observa inconvenientes para la realizacion del proyecto
en las cuestiones relacionadas con las materias de su competencia.

La Direccion General de Empresas Agroalimentarias y Desarrollo del Medio Rural de
la Consejeria de Agricultura, Pesca y Alimentacion informa favorablemente con la
consideracion que el programa de vigilancia ambiental contemple el seguimiento de las
poblaciones naturales de chirla y tellina. Indica que el seguimiento ambiental debe incluir
estudios basados en metodologia BACI (Before/After/Control/Impact) para conocer la
situacién anterior y posterior al impacto del proyecto. En cuanto al resto de pesquerias,
prevé afeccion a la modalidad pesquera de artes menores en el caso de que se elimine
alguna zona de caladero habitualmente utilizado, y no prevé afeccién a la modalidad de
arrastre ni a la flota de cerco. Senala que el analisis de la estadistica pesquera Unicamente
debe circunscribirse a la flota de marisqueo y a la de artes menores, esta ultima si y solo
si esa informacion va referida a capturas realizadas en caladeros aledafios a la zona de
obras, si ello es posible de averiguar.

El promotor responde que el estudio de impacto ambiental prevé la realizacion de
muestreos anuales con objeto de analizar la afeccion sobre la chirla y la tellina,
comenzando con uno previo a la obra, y que también se prevé la realizacion de informes
anuales sobre el estado de capturas, durante la ejecucion de las obras y hasta cinco afios
después de la conclusién de las mismas. Por otro lado, el promotor acepta realizar la
estadistica circunscrita a la flota de marisqueo y a la de artes menores, esta ultima si y solo
si se refiere a capturas en caladeros aledarios.

La cofradia de pescadores de Gandia expresa el perjuicio que el proyecto producira en
el sector marisquero de su cofradia, destacando la eliminacion de zonas de cria y caladero
de bivalvos por la ocupacion directa de la obra y la muerte de bivalvos debido a las
medidas correctoras que consistan en trasvases periddicos de arena de las playas del
norte del puerto a las del sur. Indica que la ampliacién va a afectar a zonas de presencia
de chirla (por eliminacion de caladero) y de tellina (por los posibles cambios hidrodinamicos
en la zona de playa mas cercana al puerto). El impacto sobre la chirla lo valora como
permanente e irreversible y, sobre la tellina, plantea la duda de como puede afectar el
cambio de configuracion del puerto al régimen hidrodinamico. Propone que se realice un
muestreo especifico sobre estas zonas con el fin de valorar la repercusion sobre el
rendimiento econdmico de la actividad pesquera, tomando muestras antes del inicio de las
obras durante un periodo de tiempo minimo de un afio. Asimismo, sefiala que en el estudio
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de impacto ambiental no se ha tenido en cuenta que con la ampliacion del puerto también
se ampliara la zona de fondeo, el canal de entrada y demas zonas restringidas a la pesca,
con la consiguiente eliminacion de caladeros habituales. Solicita una compensacion justa
al sector pesquero.

El promotor responde que el impacto sobre los recursos pesqueros ha sido analizado
en el estudio de impacto ambiental y considerado en los apartados de medidas correctoras
y de plan de vigilancia de dicho estudio. También expresa la voluntad de compensar al
sector pesquero de manera justa y que la compensacion, tal como se recoge en el estudio
de impacto ambiental, se derivara de los resultados de estudios especificos que se
incluirdn en el Plan de Vigilancia.

La Concejalia de Territorio, Sostenibilidad y Vivienda del Ayuntamiento de Gandia, el
Ayuntamiento de Miramar, el Ayuntamiento de Bellreguard, el Ayuntamiento de Piles, el
Ayuntamiento de Daimus, el Ayuntamiento de Oliva y el Ayuntamiento de Guardamar de la
Safor presentan en sus respectivas alegaciones consideraciones semejantes sobre
algunos aspectos: adecuar el proyecto y la declaracion de impacto ambiental a las
conclusiones del Estudio integral del frente litoral entre las desembocaduras del Jucar y
del rio Racons para el desarrollo de los proyectos de regeneracion y acondicionamiento
del borde litoral; no construir la playa del Grao de Gandia en base al modelo de evolucion
empleado en el estudio de impacto ambiental y dejar que ella evolucione hasta su posicion
de equilibrio; dragado de las arenas que quedaran confinadas bajo las obras, hasta la
profundidad que se considere razonable, siempre que cumplan con los requisitos para
poder ser empleados como arenas de aportacion para alimentacion de playas, en alimentar
las playas a sotamar del puerto de Gandia; en el caso de que el Estudio integral del frente
litoral entre las desembocaduras del Jucar y del rio Racons para el desarrollo de los
proyectos de regeneracion y acondicionamiento del borde litoral recomiende la realizacion
de trasvases de arenas desde el norte del puerto a las playas del sur, se solicita que
dichas operaciones queden recogidas en la declaracién de impacto ambiental; adopcién
de un Plan de Seguimiento y Control de evolucion de la costa segun el modelo desarrollado
por el Laboratorio de Puertos y Costas de la Universidad Politécnica de Valencia. Los
ayuntamientos de Miramar, de Bellreguard, de Piles, de Daimus, de Oliva y de Guardamar
de la Safor también proponen emplear los materiales dragados necesarios para la
construccién, siempre que cumplan con los requisitos para poder ser empleados como
arenas de aportacion para alimentacién de playas, en alimentar las playas a sotamar del
puerto de Gandia.

Asimismo, la Concejalia de Territorio, Sostenibilidad y Vivienda del Ayuntamiento de
Gandia estima la alternativa 4 del estudio de impacto ambiental como aquella que, a priori,
producird menor impacto ambiental y, ademas, adjunta copia de un informe elaborado por
el Centro Internacional de Investigacion de Recursos Costeros de la Universidad
Politécnica de Catalufia (CIIRC), en el cual se examina y analiza el estudio de impacto
ambiental. Por otro lado, los ayuntamientos de Bellereguard, de Daimus, de Oliva y de
Guardamar de la Safor también solicitan la sustitucion de la alternativa prevista por otra de
impacto cero, es decir, que no agrave la dindmica actual del transporte sélido litoral en el
sentido norte-sur, y que las actuaciones planteadas en el «Estudio integral del frente litoral
entre las desembocaduras del Jucar y del rio Racons para el desarrollo de los proyectos
de regeneracion y acondicionamiento del borde litoral» sean ejecutadas con anterioridad
0, cuando menos, simultdneamente a la ejecucion del proyecto.

La respuesta de Ecologistas en Accidn es practicamente idéntica a la recibida en la
fase de consultas previas. Considera necesarias una serie de modificaciones y realiza las
mismas propuestas al proyecto.

3.2.3 Modificaciones introducidas por el promotor en proyecto y estudio tras el primer
tramite de informacion publica y de consulta.

La Autoridad Portuaria de Valencia, en lo relativo a las medidas correctoras en la playa
norte del puerto de Gandia, indica que incrementara la aportaciéon de sedimentos de
los 140.000 m? inicialmente previstos a 200.000 m®* como minimo, y que realizara los

Verificable en http://www.boe.es

cve: BOE-A-2017-6449



BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO P
Miércoles 7 de junio de 2017 Sec. lll. Pag. 46596

vertidos en zonas concentradas y a profundidad menor de -2 m, de forma que las corrientes
y el oleaje distribuyan el material sedimentario de forma compatible con la permanencia de
comunidades en la mayoria de las zonas. Asimismo, sefiala que, en cualquier caso, toda
la gestién del material que se vierta dentro de la medida correctora se realizara segun los
lugares y procedimientos indicados por la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa
y del Mar. En cuanto a la medida correctora para minimizar el impacto visual del nuevo
dique, la Autoridad Portuaria de Valencia incluye para su aprobacion una documentacién
relativa a un nuevo espigén que de apoyo a una nueva playa de orientacién norte, que
requiere una aportacién de 280.506 m?3. Esta ultima medida correctora sustituiria a la
medida correctora precedente citada. En cuanto a la gestion del material sedimentario
confinado por la actuacion, la Autoridad Portuaria de Valencia propone el dragado a cota -6
m de las zonas de lamina de agua interior a las nuevas infraestructuras y el dragado de 2
metros de las zonas donde se vaya a generar superficie terrestre. La Autoridad Portuaria
de Valencia indica que el material obtenido, estimado en 740.000 m?, sera utilizado en
parte, 280.000 m3, como material de aportacién a la playa norte y el resto, 460.000 m?,
sera puesto a disposicion de la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y del Mar
para su gestion. En cuanto a la ocupacion de la playa, la Autoridad Portuaria de Valencia
indica que solo se ocupara la playa durante la fase de construccion si es la Unica posibilidad
viable existente, enviando con antelacion a la Direccién General de Sostenibilidad de la
Costa y del Mar los planos detallados de las zonas a ocupar y el calendario de actuaciones
para su aprobacion. Como medidas correctoras al sur del puerto, propone realizar una
prolongacion de 30 m en el espigon (dique de encauzamiento) sur del rio Serpis y la
aportacion de sedimentos de forma periddica a las playas del sur en un volumen medio
de 400 m? anuales siempre que los resultados del Plan de Vigilancia lo exijan, pero
entiende que todas las medidas anteriores deberian quedar condicionadas hasta la puesta
en practica de las determinaciones del Estudio integral del frente litoral entre las
desembocaduras del Jucar y del rio Racons para el desarrollo de los proyectos de
regeneracion y acondicionamiento del borde litoral.

En relacién con las alegaciones sobre la adecuacion del proyecto a las conclusiones
del Convenio de Investigacion Estudio integral del frente litoral entre las desembocaduras
del Jucar y del rio Racons para el desarrollo de los proyectos de regeneracion vy
acondicionamiento del borde litoral, el promotor indica que los resultados del mencionado
Convenio de Investigacion han sido considerados.

En relacién con la propuesta de un Plan de Seguimiento y Control de evolucion de la
costa basado en el método desarrollado por el Laboratorio de Puertos y Costas de la
Universidad Politécnica de Valencia, el promotor incluye en el Plan de Vigilancia (programa
de vigilancia ambiental) del estudio de impacto ambiental presentado la adopcién de dicha
metodologia.

En relacion con la respuesta de la Direccion General de Empresas Agroalimentarias y
Desarrollo del Medio Rural de la Consejeria de Agricultura, Pesca y Alimentacion, el
promotor indica, como ya se ha sefialado anteriormente, que la estadistica se circunscribira
a la flota de marisqueo y a la de artes menores, esta Ultima si y solo si se refiere a capturas
en caladeros aledarios.

3.2.4 Segunda informacién publica. Resultado.

La Autoridad Portuaria de Valencia sometio el estudio de impacto ambiental revisado
con las medidas correctoras propuestas por la Direccion General de la Costa y del Mar
conjuntamente con su proyecto al tramite de informacion publica, previo anuncio en el
«Boletin Oficial del Estado» de 6 de septiembre de 2011, niUmero 214.

Segun la documentacion correspondiente al resultado de la segunda informacion
publica y de consulta, se recibieron siete alegaciones en el tramite de informacion publica.
La Autoridad Portuaria de Valencia elaboré un informe en el que se daba respuesta a todas
las alegaciones recibidas.

Los aspectos ambientales mas relevantes considerados o propuestos entre las
alegaciones de la segunda informacion publica fueron, entre otros: Las obras previstas
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suponen, segun el Estudio integral del frente litoral entre las desembocaduras del Jucar y
del rio Racons para el desarrollo de los proyectos de regeneracion y acondicionamiento
del borde litoral, una interceptacion de 2.000 m3/afio antes de incorporar las medidas
correctoras propuestas por la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y del Mar
frente a los 400 m?®/afio que sefala el estudio de impacto ambiental. Eliminar o reducir el
espigon proyectado en la playa norte de Gandia, por considerar que como elemento
paisajistico de ocultacion no lo cumple. Reducir la alimentacion artificial prevista en la zona
del nuevo espigon en la playa norte de Gandia. Construccion de un dique exento en vez
de prolongar el espigon de encauzamiento del rio Serpis. No aportar arenas a la playa
adosada al sur del espigon de encauzamiento del rio Serpis, y dejar que la propia dinamica
genere las formaciones previstas. Prevision de basculamiento hacia el sur de las playas al
norte del puerto de Gandia. De acuerdo con el Estudio integral del frente litoral entre las
desembocaduras del Jucar y del rio Racons para el desarrollo de los proyectos de
regeneracion y acondicionamiento del borde litoral, aportar en las playas del sur un
volumen de arenas entre 200.000 y 270.000 m?, para cubrir el déficit sedimentario de una
década del frente litoral entre los puertos de Gandia y Oliva, que se cifra en 18.500 m?/
afio. En relacion con el programa de vigilancia ambiental, en lo que respecta a las playas,
se considera que el ambito y periodo de aplicacién debe quedar claramente especificado;
por lo que se propone que la metodologia a emplear sea la misma que la que actualmente
estd empledndose en el seguimiento ambiental de las playas al norte y sur del puerto de
Valencia (método desarrollado por el laboratorio de Puertos y Costas de la Universidad
Politécnica de Valencia), que el ambito de aplicacién sean las playas al norte y sur,
recomendando extenderlo al frente litoral entre la desembocadura de L'Estany y el puerto
de Oliva; que el seguimiento se inicie, como minimo, un afio antes del inicio de las obras
y se prolongue hasta un periodo de 10 afios a contar desde la finalizacion de las obras;
que contemple el establecimiento de las maximas regresiones y acreciones en la totalidad
del frente, lo que permitira la gestidon de las arenas, y poder proceder a los trasvases
necesarios que permitan la sostenibilidad de la costa. Recomendacion de aportar el
producto de dragado, si es apto, a las playas al norte y sur de acuerdo con las conclusiones
establecidas en el Estudio integral del frente litoral entre las desembocaduras del Jucar y
del rio Racons para el desarrollo de los proyectos de regeneracion y acondicionamiento
del borde litoral, y en las cuantias que en el mismo se plantean. Medidas orientadas a la
restitucion anual de las mermas en la dindmica litoral u obras que la garanticen.
Prolongacion del espigon norte de la desembocadura del rio Serpis. Impactos sobre el
sector pesquero, paisaje, playas, fauna marina. Impactos de la superficie comercial del
puerto deportivo. Consideracion sobre la inviabilidad econdémica y ambiental sobre la
aportacion permanente y peridédica de arenas a las playas del sur. Retirada del proyecto.
Entre las alegaciones recibidas en el tramite de informacién publica se encuentran la
del Ayuntamiento de Tavernes de la Valldigna y la del Ayuntamiento de Xeraco,
ayuntamientos de municipios situados al norte del de Gandia. El Ayuntamiento de Tavernes
de la Valldigna informa desfavorablemente el proyecto, alegando que sus consecuencias,
sobre su frente maritimo, han de degradar la ya grave situacion actual de sus playas, al
generar una imprevisible distorsion de la dinamica litoral. El Ayuntamiento de Xeraco
considera que se deberia replantear el estudio de impacto ambiental para que contemple
los posibles retrocesos e impactos en las playas del norte, incluyendo la playa de Xeraco.

3.2.5 Consulta a administraciones ambientales afectadas y a personas interesadas
(segunda). Resultado.

Segun la documentacion correspondiente al resultado de la segunda informacion
publica y de consulta, los informes que se recibieron durante el tramite de consulta fueron
once, que corresponden a los siguientes organismos y personas interesadas: la entonces
Direccion General de Medio Natural y Politica Forestal del Ministerio de Medio Ambiente,
y Medio Rural y Marino; Division para la Proteccion del Mar de la Direccién General de
Sostenibilidad de la Costa y del Mar del entonces Ministerio de Medio Ambiente, y Medio
Rural y Marino; Area de Pesca, Industrias y Cooperativismo de la Conselleria de
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Agricultura, Pesca y Alimentacion de la Generalitat Valenciana; Concejalia de Arquitectura,
Urbanismo, Medio Ambiente y Servicios Urbanos del Ayuntamiento de Gandia;
Ayuntamiento de Bellereguard; Ayuntamiento de Miramar; Ayuntamiento de Daimus;
Ayuntamiento de Guardamar de La Safor; Ayuntamiento de Piles; Ayuntamiento de Oliva,
y cofradia de pescadores de Gandia. Como se ha sefialado anteriormente, la Autoridad
Portuaria de Valencia elaboré un informe en el que se daba respuesta a todas las
alegaciones recibidas.

Los aspectos ambientales mas relevantes considerados en las respuestas a las
segundas consultas practicadas fueron los siguientes:

La entonces Direccién General de Medio Natural y Politica Forestal del Ministerio de
Medio Ambiente, y Medio Rural y Marino hace referencia a la falta de consideracion en el
estudio de impacto ambiental de determinados aspectos, entre otros: de especies
pelagicas distintas de la ictiofauna de interés econémico; de la avifauna potencialmente
afectada por el proyecto; del area inventariada por SEO/Birdlife IBA marina Plataforma-
talud marinos del cabo de la Nao; de determinados espacios protegidos; de los habitats de
interés comunitario presentes (habitats que enumera en su informe y que se han incluido
en el apartado «Elementos ambientales significativos del entorno del proyecto» de la
presente declaracion de impacto ambiental); de un estudio de las posibles repercusiones
sobre las poblaciones de cetaceos, sefalando que frente a la costa valenciana se localiza
parte de una area propuesta en el marco del proyecto de investigacion Identificacion de las
areas de especial interés para la conservacion de los cetaceos en el Mediterraneo espafiol
como corredor de migracion de cetaceos; de una valoracion adecuada de las repercusiones
sobre el LIC Dunes de la Safor, de acuerdo con el entonces articulo 45.4 de la Ley 42/2007,
de 13 de diciembre, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad; de los efectos
acumulativos y sinergias producidas por otros proyectos en tramitacion en la costa
mediterranea, destacando el proyecto de Extraccion de arena en agua profundas de
Valencia para alimentacion de playas. Por otro lado, para evitar y/o minimizar los posibles
impactos sobre la biodiversidad, considera necesario que se incluyan una serie de medidas
adicionales en el proyecto, que se refieren, entre otras, a una adecuado tratamiento de los
materiales de demolicién de 230 m del dique para prevenir una eventual contaminacioén; a
la inclusidon en el programa de vigilancia ambiental del control sobre las barreras
antiturbidez (caracteristicas, colocacién, eficacia, etc.); calendario de operaciones
adecuado para limitar impactos sobre las comunidades de bentos y necton (teniendo en
cuenta sus ciclos de vida), asi como para proteger a las pesquerias mas sensibles;
recomendacion de no dragar con alturas de ola de mas de 1 metro y con velocidades de
viento superiores a 20 km/h, por reducir la eficacia de las barreras antiturbidez; durante la
fase de explotacion y regeneracion de la playa, realizar un seguimiento de las fluctuaciones
en las comunidades de plancton, necton, bentos, avifauna y vegetacion del entorno, asi
como un seguimiento hidrodinamico del sistema, sefialando que los controles y la
periodicidad de los mismos deberian consensuarse con la Consejeria de Infraestructuras,
Territorio y Medio Ambiente de la Generalitat Valenciana.

La Division para la Proteccion del Mar de la Direccion General de Sostenibilidad de la
Costa y del Mar del entonces Ministerio de Medio Ambiente, y Medio Rural y Marino realiza
una serie de indicaciones, entre otras: pone de manifiesto que la medida propuesta por
esa Direccion General en su informe de junio de 2008, de respuesta a la consulta sobre el
primer estudio de impacto ambiental, sobre incorporar al circuito sedimentario el material
que se obtuviera del dragado del puerto para la realizacién de las obras, y que ese material
se vertiera al sur de los rios Jucar y Serpis, se desarrolla parcialmente en el estudio de
impacto ambiental, ya que no se incluye el vertido a playas; considera que el futuro
basculamiento de la playa sur puede hacer insuficiente la longitud del espigdén proyectado,
pudiéndose producir entrada de arena en el rio Serpis, por lo que indica que se analice la
longitud apropiada del espigén y prolongarlo si fuera necesario; todas las muestras
tomadas para la caracterizacién del material a dragar son superficiales (draga Van Veen),
por lo que considera que deberia disponerse de la informacién relativa a las caracteristicas
de los materiales en el espesor sujeto a remocion; inconcrecion sobre el balance final de
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volumenes de material sedimentario y su procedencia, en relacion con las aportaciones
previstas; sugiere incorporar las especies Posidonia oceanica'y Cymodocea nodosa en el
programa de vigilancia ambiental; conveniencia de hacer un estudio especifico de la
existencia de cetaceos, tortugas o aves marinas en la zona, y de un analisis de los efectos
del incremento del trafico maritimo previsto como consecuencia del proyecto sobre dichas
especies, particularmente colisiones con embarcaciones e incremento del ruido submarino.

El Area de Pesca, Industrias y Cooperativismo de la Consejeria de Agricultura, Pesca
y Alimentacién de la Generalitat Valenciana recomienda, entre otros aspectos, la
continuacion del plan de vigilancia hasta que no se demuestre una situacion estable de la
dinamica litoral, de las biocenosis bentdnicas, y de la pesca de moluscos bivalvos, aunque
se sobrepasen los cinco afnos previstos; que se incluya el estudio de la estructura
poblacional, por analisis de cohortes, en el seguimiento de las poblaciones de moluscos
bivalvos.

La cofradia de pescadores de Gandia se opone al proyecto. Alega, entre otros
aspectos, que la ampliacion del puerto de Gandia implicara un mayor tiempo de navegacion
para salir del puerto y alcanzar los caladeros; una ocupacion de un espacio que constituye
un criadero de especies de alto valor comercial (langostino, salmonete y otras); una
ocupacién de una parte de los caladeros habituales de los trasmalleros; perjuicios
asociados a las operaciones de regeneracion de playas sobre los bivalvos (tanto en la
playa de préstamo como en la de vertido).

Los Ayuntamientos de Bellreguard, de Miramar, de Daimus, de Guardamar de la Safor
y de Piles presentan en sus respectivas alegaciones consideraciones semejantes sobre
algunos aspectos: 1. Las obras previstas suponen, segun el Estudio integral del frente litoral
entre las desembocaduras del Jucar y del rio Racons para el desarrollo de los proyectos de
regeneracion y acondicionamiento del borde litoral, una interceptacion de 2.000 m®afio antes
de incorporar las medidas correctoras propuestas por la Direccion General de
Sostenibilidad de la Costa y del Mar frente a los 400 m®afio que sefala el estudio de
impacto ambiental. 2. Eliminar o reducir el espigén proyectado en la playa norte de
Gandia, por considerar que como elemento paisajistico de ocultacion no lo cumple.
3. Reducir la alimentacion artificial prevista en la zona del nuevo espigén en la playa
norte de Gandia. 4. Construccion de un dique exento en vez de prolongar el espigén de
encauzamiento del rio Serpis. 5. No aportar arenas a la playa adosada al sur del espigon
de encauzamiento del rio Serpis, y dejar que la propia dinamica genere las formaciones
previstas. 6. Previsién de basculamiento hacia el sur de las playas al norte del puerto de
Gandia. 7. De acuerdo con el Estudio integral del frente litoral entre las desembocaduras
del Jucar y del rio Racons para el desarrollo de los proyectos de regeneracion vy
acondicionamiento del borde litoral, aportar en las playas del sur un volumen de arenas
entre 200.000 y 270.000 m?, para cubrir el déficit sedimentario de una década del frente
litoral entre los puertos de Gandia y Oliva, que se cifra en 18.500 m?afio. En relacién con
el programa de vigilancia ambiental, en lo que respecta a las playas, se considera que el
ambito y periodo de aplicacién debe quedar claramente especificado; por lo que se
propone que la metodologia a emplear sea la misma que la que actualmente esta
empleandose en el seguimiento ambiental de las playas al norte y sur del puerto de
Valencia (método desarrollado por el laboratorio de Puertos y Costas de la Universidad
Politécnica de Valencia), que el ambito de aplicacién sean las playas al norte y sur,
recomendando extenderlo al frente litoral entre la desembocadura de L'Estany y el puerto
de Oliva; que el seguimiento se inicie, como minimo, un afio antes del inicio de las obras
y se prolongue hasta un periodo de 10 afios a contar desde la finalizacion de las obras;
que contemple el establecimiento de las maximas regresiones y acreciones en la totalidad
del frente, lo que permitira la gestion de las arenas, y poder proceder a los trasvases
necesarios que permitan la sostenibilidad de la costa. Recomendacion de aportar el
producto de dragado, si es apto, a las playas al norte y sur de acuerdo con las conclusiones
establecidas en el Estudio integral del frente litoral entre las desembocaduras del Jucar y
del rio Racons para el desarrollo de los proyectos de regeneracion y acondicionamiento
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del borde litoral, y en las cuantias que en el mismo se plantean. En cualquier caso, los
ayuntamientos de Daimus y de Guardamar de la Safor solicitan la retirada del proyecto.

El Ayuntamiento de Oliva solicita la retirada del proyecto por las repercusiones
medioambientales y su impacto negativo en las playas al sur de Gandia.

El Ayuntamiento de Gandia considera que, en lo que respecta a las medidas
correctoras destinadas a la playa norte del puerto de Gandia, las condiciones del disefio
del espigdn y la alimentacion artificial prevista deberian reducir sus dimensiones y anchura
hasta lo estrictamente necesario. Por otro lado, propone la construccion de un dique
exento como alternativa a la medida correctora correspondiente a la prolongacion del
espigon de encauzamiento del rio Serpis. Estima que no es necesario el aporte de arenas
previsto al sur y adosado al espigéon de encauzamiento, y dejar que la propia dinamica
genere las formaciones previstas. Considera necesario adoptar una solucion definitiva
para el déficit sedimentario de los municipios del sur, sefialando que dicha solucién no
debe pasar por la extraccion y aportacion sistematica afio tras afo de arena desde las
zonas excedentarias a las deficitarias, por lo que indica que se deberia reconsiderar la
prevision de by-pass de transferencia de sedimentos, asi como la construccion de diques
o espigones de retencion de arena que aminoren el déficit citado.

3.2.6 Modificaciones introducidas por el promotor en proyecto y estudio tras el
segundo tramite de informacién publica y de consulta.

En relacién con las recomendaciones del Area de Pesca, Industrias y Cooperativismo
de la Consejeria de Agricultura, Pesca y Alimentacién de la Generalitat Valenciana
incluidas en su informe, el promotor acepta incluir un estudio de la estructura poblacional,
por analisis de cohortes, en el seguimiento de las poblaciones de moluscos bivalvos.

En relacion con la propuesta realizada en algunas alegaciones sobre extender el
ambito de aplicacion del seguimiento ambiental de las playas al norte y sur del puerto de
Gandia al frente litoral entre la desembocadura de L'Estany y el puerto de Oliva, el
promotor ha incluido la extensién propuesta en el Plan de Vigilancia.

3.3 Fase previa a la declaracion de impacto ambiental.

El primer estudio de impacto ambiental y el documento técnico del proyecto tuvieron
entrada en el entonces Ministerio de Medio Ambiente, y Medio Rural y Marino el 21 de abril
de 2009; y el resultado de la primera informacion publica, el 11 de diciembre de 2009,
fecha en la que se acredité de forma completa el cumplimiento del tramite dispuesto en el
articulo 9.3 del texto refundido de la Ley de Evaluacion de Impacto Ambiental de proyectos,
aprobado por Real Decreto Legislativo 1/2008. El segundo estudio de impacto ambiental
(estudio de impacto ambiental revisado con las medidas correctoras propuestas por la
Direccién General de Sostenibilidad de la Costa y del Mar) y el documento técnico del
proyecto tuvieron entrada en el entonces Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio
Ambiente el 12 de abril de 2012; y el resultado de la segunda informacién publica, el 8 de
julio de 2013, fecha en la que se acredité de forma completa el cumplimiento del tramite
dispuesto en el articulo 9.3 del texto refundido de la Ley de Evaluacién de Impacto
Ambiental de proyectos, aprobado por Real Decreto Legislativo 1/2008.

3.3.1 Informacién complementaria solicitada por el érgano ambiental.

Una vez analizado el proyecto y su estudio de impacto ambiental (primero), y a la vista
del resultado del tramite de informacién publica y de consulta, se consideré que existian
algunos aspectos del estudio de impacto ambiental que precisaban ser ampliados, por lo
que, con fecha 18 de enero de 2010, se remitié a Puertos del Estado un escrito en el que
se solicitaba la modificacion del estudio de impacto ambiental incorporando las medidas
correctoras propuestas por la Direccion General de la Sostenibilidad de la Costa y del Mar
en el primer tramite de consulta; el aporte de determinada informacion complementaria,
que incluia aspectos sobre la revision del estudio de la dinamica litoral, material para la
regeneracion de playas que iba a ser utilizado en el proyecto, contaminacién de
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sedimentos, patrimonio arqueoldgico sumergido, medidas preventivas, correctoras y
compensatorias, programa de vigilancia ambiental. Asimismo, en ese mismo escrito, se
determind que las modificaciones que el promotor introdujo en su proyecto para tomar en
consideraciéon las medidas correctoras propuestas por la Direccion General de
Sostenibilidad de la Costa y del Mar implicaban actualizar el estudio de impacto ambiental
y eran objeto de tramite de informacién publica y de consulta a las Administraciones
publicas afectadas y a las personas interesadas, por lo que se establecio la necesidad de
que el proyecto final se sometiera en su totalidad al tramite establecido en el articulo 9 del
texto refundido de la Ley de Evaluacion de Impacto Ambiental de proyectos, aprobado por
Real Decreto Legislativo 1/2008, de 11 de enero.

Una vez analizado el segundo estudio de impacto ambiental, el proyecto y el resultado
del segundo tramite de informacion publica y de consulta, se consideréd que existian
algunos aspectos que precisaban ser aclarados, por lo que, con fecha 10 de agosto
de 2012, se remitié al promotor una solicitud de informacién complementaria, que incluia,
por una parte, aspectos sobre la acreditacion de haber cumplido el tramite de consulta a
las Administraciones publicas afectadas y personas interesadas y, por otra parte,
cuestiones sobre las medidas correctoras relativas a la aportacion de sedimentos, la
descripcion de cémo se ha venido realizando en los ultimos afios la aportacion de
sedimentos procedentes del dragado de la zona exterior del puerto o desde su bocana, la
descripcion de qué incluia el compromiso de gestion (puesta a disposicion, como posible
sedimento de aportacion, de aquel que pudiera quedar confinado por las obras propuestas)
que se sefalaba en el estudio de impacto ambiental existia con la Direccién General de
Sostenibilidad de la Costa y del Mar, asi como la necesidad de que el promotor definiera,
concretara y evaluara ambientalmente la medida correctora relativa a la gestion del
material apto para la regeneracion de playas que pudiera quedar confinado por las obras
de forma completa, es decir, incluyendo el vertido a las playas.

Con fecha 8 de julio de 2013, tuvo entrada en el entonces Ministerio de Agricultura,
Alimentacion y Medio Ambiente, procedente de la Autoridad Portuaria de Valencia, una
documentacion en respuesta a la solicitud practicada, si bien mantenia alguna carencia. En
consecuencia, con fecha 7 de agosto de 2013, se remitié al promotor una reiteracion de solicitud
de informacién complementaria. Con fechas 20 de septiembre de 2013, 25 de septiembre
de 2013 y 30 de mayo de 2014, tuvieron entrada sucesivamente una serie de documentos de la
Autoridad Portuaria de Valencia en respuesta a la reiteracion de solicitud practicada.

La documentacion recibida el 8 de julio de 2013 incluia, entre otros documentos, un
escrito de aclaraciones de la Autoridad Portuaria de Valencia de fecha 2 de julio de 2013;
dos informes extemporaneos iguales del Servicio de Evaluaciéon de Impacto Ambiental de
la Conselleria de Infraestructuras, Territorio y Medio Ambiente de la Generalitat Valenciana,
de fechas 18 de mayo de 2012 y 18 de junio de 2012, en respuesta al segundo tramite de
consulta; un estudio acustico complementario del proyecto, denominado Estudio acustico
de la ampliacién del puerto de Gandia, de fecha mayo de 2013, presentado por el promotor
para subsanar determinadas carencias indicadas en el informe del Servicio de Evaluacion
de Impacto Ambiental de 18 de mayo de 2012 citado; un informe de la Direccion General
de Calidad Ambiental de la Generalitat Valenciana de fecha 12 de junio de 2013, en el cual
su Servicio de Proteccion y Control Integrado de la Contaminacion considera que el estudio
acustico es conforme con el Decreto 104/2006, que desarrolla parcialmente la Ley 7/2002,
de 3 de diciembre de la Generalitat Valenciana, de Proteccién contra la Contaminacion
Acustica; un documento que describe cdmo se ha venido realizando en los ultimos afios la
aportacion de sedimentos procedentes del dragado de mantenimiento de los calados del
puerto de Gandia (informaciéon que se amplia con la documentacién recibida el 20 de
septiembre de 2013); un informe de fecha 22 de abril de 2013 (fecha de registro de
salida 30 de abril de 2013) de la Subdireccién General para la Proteccion de la Costa de
la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y del Mar del entonces Ministerio de
Agricultura, Alimentaciéon y Medio Ambiente (en adelante, informe DGSCM), en respuesta
a una solicitud de la Autoridad Portuaria de Valencia a la Demarcacion de Costas
en Valencia.
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En los informes citados del Servicio de Evaluacién de Impacto Ambiental de la
Generalitat Valenciana, iguales, de fechas 18 de mayo de 2012 y 18 de junio de 2012, en
particular, se solicita expresamente que el plan de seguimiento sea remitido a ese Servicio
para conocer las magnitudes de los impactos que se produzcan en la dinamica litoral y el
transporte de sedimentos. También hace referencia a que el proyecto no recoge
determinados aspectos sobre las afecciones derivadas de la ordenacion prevista, con la
zonificacion y asignacion de usos pormenorizados, que solicitd que se incluyeran en el
estudio de impacto ambiental tanto en su contestacion en la fase de consultas previas
como en su contestacion a la consulta sobre el primer estudio de impacto ambiental. Por
otra parte, en dichos informes, ademas de lo sefialado en el parrafo anterior sobre la
necesidad de completar el estudio acustico (que el promotor satisfizo), se incluye, en
particular, un resumen de la informacién obtenida de un informe elaborado por el Servicio
de Paisaje de la Generalitat Valenciana, resumen que sefiala que analizada la
documentacién obrante en este servicio, los contenidos en materia de paisaje elaborados
se consideran suficientes para valorar la incidencia de la actuacidén en el paisaje,
considerandose la misma compatible con la preservacion de los valores del paisaje
existente.

La Autoridad Portuaria de Valencia, en la documentacion que se recibi6 el 8 de julio
de 2013 citada, acepta la demanda de remitir en su momento (cuando vaya a ejecutarse
la obra) al Servicio de Evaluacion Ambiental de la Generalitat Valenciana el plan de
seguimiento a establecer, asi como sus resultados, para ver si procede o no el
establecimiento de medidas correctoras (se interpreta que se refiere a medidas correctoras
adicionales). En relacion con la necesidad de incluir la estimacion de recursos hidricos
necesarios para las nuevas dotaciones, asi como especificar la futura gestion de los
residuos sdlidos y liquidos que se produzcan, la Autoridad Portuaria de Valencia senala
que la marina deportiva se incluye en la ampliacion del puerto a instancias del propio
municipio de Gandia e indica que, por esa razén, no parece problematico que se cuente
con los suministros y servicios referidos, basicamente municipales, llegado el momento de
la explotacién.

En cuanto al Informe DGSCM, se distinguen dos partes en el mismo. En la primera
parte del informe, se indica que el volumen a dragar de las zonas exteriores que el nuevo
proyecto va a ocupar sera como minimo el obtenido por diferencia volumétrica entre la
batimetria en el momento de ejecutar las obras y una supuesta, obtenida prolongando la
batimetria existente en una zona en la que los fondos no estén afectados por las obras
portuarias; que la extraccion se debe efectuar después de haber construido suficiente
longitud de los nuevos diques, de manera que quede impedida eficazmente la entrada
posterior de nuevo material, procedente del entorno marino; que el vertido del material
obtenido se producira entre la orilla y la batimétrica -2,0 m, de manera que no se vea
afectada, por el chorro, la playa seca; que el vertido no debe de producirse entre el 16 de
junio y el 31 de agosto; que sera necesario llevar a cabo después del vertido trabajos de
consolidacion y regularizacion. Las zonas de vertido se concretan en dicho informe de la
siguiente manera: la arena que se obtenga en el espacio a ocupar por el nuevo puerto
deportivo se vertera en la playa del Brosquil (término municipal de Cullera) comenzando
desde su extremo norte, hacia el sur, en una cuantia de 100 m*m, y la arena obtenida en
el espacio a ocupar por la nueva zona comercial se vertera desde un punto situado a
600 m del rio Serpis hacia el sur en una cuantia de 75 m*m. En la segunda parte del
informe, se sefiala que debe reconsiderarse la medida correctora planteada en la playa
situada al norte del puerto, consistente en establecer un espigén apoyado en el nuevo
dique, exponiendo los siguientes motivos: en caso de ejecutarse se requeriria
aportar 280.000 m® de arena para que el basculamiento provocado no genere problemas
no deseados en la actual playa, mientras que si dicho espigdn no se ejecuta se precisaria
aportar 140.000 m3; la nueva playa generada por el citado dique condicionara la posible
extraccion de arenas de la playa norte de Gandia para atender puntos deficitarios del
entorno; el proyecto de la ampliaciéon portuaria aprovecha la nueva playa para reducir el
peso de las piezas del manto de proteccién y la altura de coronacién del dique, lo cual

Verificable en http://www.boe.es

cve: BOE-A-2017-6449



BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO P
Miércoles 7 de junio de 2017 Sec. lll. Pag. 46603

representa un condicionante innecesario para la playa; igualmente se considera necesario
el acortamiento de la alineacién del arranque del dique y limitar las alineaciones restantes,
de manera que los oleajes del primer cuadrante solo se difracten en el extremo de la
alineacion de arranque con el objetivo de disminuir la afeccion en la playa norte.

En lo que respecta a la primera parte del Informe DGSCM, la Autoridad Portuaria de
Valencia manifiesta su conformidad y asume el alcance de la actuacion relacionada con las
arenas. En lo que respecta a la segunda parte de dicho informe, la Autoridad Portuaria de
Valencia, en primer lugar, no ve ningun inconveniente en suprimir la medida correctora
consistente en el espigdn adosado al dique y la aportacién adicional de arena para crear
una nueva playa, si bien previamente recuerda los antecedentes de la tramitacion
ambiental del proyecto, y, en segundo lugar, en relacion con la longitud de las alineaciones
de los diques que conformaran la nueva marina deportiva, propone acortar la primera
alineacion (perpendicular a la playa) en 50 metros, para desde ese punto, y con el siguiente
tramo de dique, ir a buscar el mismo punto final que figura en los dos proyectos tramitados
(el inicial y el revisado). La Autoridad Portuaria de Valencia afirma que ese acortamiento
de 50 metros es suficiente a juicio de la Demarcacion de Costas en Valencia, pero hay que
sefialar que dicha afirmaciéon no viene acompafiada de un documento acreditativo
al respecto.

Por otra parte, conviene aclarar que el documento de la Autoridad Portuaria de
Valencia recibido el 30 de mayo de 2014, titulado Evaluacién ambiental de las medidas
correctoras establecidas en el EIA de la ampliacion del puerto de Gandia (en adelante,
Documento de Evaluacion Complementario), es el que incluye la evaluacion ambiental de
la medida correctora relativa a la gestién del material apto para la regeneracion de playas
que pudiera quedar confinado por las obras de forma completa, es decir, incluyendo el
vertido a las playas, uno de los requerimientos solicitados al promotor.

Posteriormente, con fecha 20 de abril de 2015, la Direccion General de Calidad y
Evaluacién Ambiental y Medio Natural remitié un escrito a Puertos del Estado para
comprobar documentalmente que se habian llevado a cabo los analisis previstos en el
articulo 4.7 de la Directiva Marco del Agua (Directiva 2000/60/CE) en varios planes y
proyectos portuarios en fase de evaluacién ambiental, entre los cuales se incluia el
proyecto de referencia, y se solicitaba cumplimentar una determinada ficha propuesta por
la Direccion General del Agua.

En respuesta a dicho escrito, la Autoridad Portuaria de Valencia remitié el 30 de
septiembre de 2015 a la direccién de correo electrénico de la Subdireccion General de
Evaluacion Ambiental una ficha correspondiente del proyecto citado (posteriormente, con
fecha 2 de noviembre de 2015, tuvo entrada en el entonces Ministerio de Agricultura,
Alimentacion y Medio Ambiente un escrito de Puertos del Estado de fecha 16 de octubre
de 2015, en relacién con el escrito de fecha 20 de abril de 2015, adjuntando la referida
ficha del proyecto, de la Autoridad Portuaria de Valencia). Con fecha 14 de octubre
de 2015, la Subdirecciéon General de Evaluacién Ambiental remitié a Puertos del Estado,
con copia a la Autoridad Portuaria de Valencia, un escrito en el que se comunicaba que la
documentacioén recibida no podia considerarse suficiente, requiriéndose al promotor que
remitiera una copia del informe a que se refiere el articulo 9.4 del Real Decreto 595/2014,
de 11 de julio, por el que se aprueba el Plan Hidroldgico de la Demarcacion Hidrografica
del Jucar, que acredite que las nuevas modificaciones o alteraciones cumplen las
condiciones establecidas en el articulo 39.2 del Reglamento de la Planificacion Hidroldgica.
La solicitud del citado informe, preceptivo y vinculante, a la autoridad competente le
correspondia al promotor, segun el articulo 9.3 de la normativa insertada en el entonces
vigente Real Decreto 595/2014, de 11 de julio, por el que se aprueba el Plan Hidrolégico
de la Demarcacion Hidrografica del Jucar.

En contestacion al escrito de la Subdireccion General de Evaluacion Ambiental citado,
con fecha 15 de marzo de 2016, tuvo entrada en el entonces Ministerio de Agricultura,
Alimentacion y Medio Ambiente un escrito de la Autoridad Portuaria de Valencia, de fecha 9
de marzo de 2016, adjuntando una copia del informe solicitado, emitido por el Servicio de
Planificacion de Recursos Hidraulicos y Calidad de las Aguas de la Direccién General del
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Agua de la Consejeria de Agricultura, Medio Ambiente, Cambio Climatico y Desarrollo
Rural de la Generalitat Valenciana con fecha de informe de 1 de marzo de 2016. Segun
dicho informe, la documentacion que les presenté la Autoridad Portuaria de Valencia fue el
Anteproyecto de obras realizado por Berenguer Ingenieros de fecha diciembre de 2010; el
estudio de impacto ambiental de la ampliacion del puerto de Gandia revisado con las
medidas correctoras propuestas por la D.G. de Sostenibilidad de la Costa y del Mar,
realizado por Berenguer Ingenieros, de fecha marzo de 2012; la ficha correspondiente al
analisis segun el articulo 4.7 de la Directiva Marco del Agua para Evaluacion Ambiental; el
informe elaborado por el Servicio de Evaluacion Ambiental de fecha 18 de junio de 2012
de la Consejeria de Infraestructuras, Territorio y Medio Ambiente; y el informe elaborado
por la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y del Mar de fecha 13 de octubre
de 2011 (por la fecha, se deduce que es el informe sobre el segundo estudio de impacto
ambiental). Previamente, en dicho informe se hace referencia a que, con posterioridad a la
solicitud del mismo por parte de la Autoridad Portuaria de Valencia, se aprobé el Real
Decreto 1/2016, de 8 de enero, por el que se aprueba la revision de los Planes Hidrolégicos
de las demarcaciones hidrograficas del Cantabrico Occidental, Guadalquivir, Ceuta,
Melilla, Segura y Jucar, y de la parte espafiola de las demarcaciones hidrograficas del
Cantabrico Oriental, Mifio-Sil, Duero, Tajo, Guadiana y Ebro, el cual deroga al Real Decreto
595/2014, y que, en el articulo 33 del Anexo Xl -Disposiciones normativas del plan
hidrolégico de la demarcacion hidrografica del Jucar, se establecen las condiciones para
las nuevas modificaciones o alteraciones del estado de las masas de agua. El citado
Servicio de Planificaciéon termina informando de lo siguiente, diferenciandose tres
apartados (A, By C):

A) Que en el Plan Hidrolégico de la Demarcacion Hidrografica del Jucar, la masa de
agua asociada al puerto de Gandia (C0101), esta clasificada como masa de agua muy
modificada por la presencia de puertos: aguas costeras mediterraneas de renovacion baja.

La valoracion de su estado en base a los datos recopilados por la red durante el
periodo 2005-2014 es la siguiente:

Masa Estado ecolégico Estado quimico Estado

0101 Peor que bueno Bueno Peor que bueno

El estado ecoldgico peor que bueno viene determinado por el incumplimiento por
fésforo total. Para mayor informacion puede consultarse el anexo Xl del Plan (se refiere al
de segundo ciclo de planificacion. Por otro lado, teniendo en cuenta que la masa de agua
C0101 esta clasificada como muy modificada, se sobreentiende que cuando dice estado
ecoldgico se esta refiriendo a potencial ecoldgico).

B) Tras la revision de la documentacion presentada y las medidas adoptadas por la
Autoridad Portuaria de Valencia para evitar o minimizar los efectos de las obras en el
estado de la masa de agua, asi como aquellas requeridas por los distintos organismos
consultados, se considera que se cumplen las condiciones establecidas en el articulo 39.2
del Real Decreto 907/2007, de 6 de julio, por el que se aprueba el Reglamento de la
Planificacion Hidroldgica.

Y, en el apartado C), para un correcto seguimiento de las medidas propuestas, requiere
a la Autoridad Portuaria de Valencia una serie demandas, que son las siguientes:

En primer lugar (punto 1), indica que, dado el tiempo transcurrido desde la realizacion
de los analisis de las aguas y como paso previo al inicio de las obras, se realizara: i) En
relacion con el agua, una propuesta de nuevos puntos de muestreo en el PVA de las obras,
estos puntos seran los existentes para la red de la DMA mas otros establecidos en la zona
exterior del puerto (nuevos o los medidos para realizar los estudios previos); los parametros
a controlar seran los medidos para la DMA para el establecimiento del potencial ecolégico;
un muestreo previo al inicio de la obras. ii) En relacion con los sedimentos, se realizara un
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nuevo muestreo de los sedimentos a dragar, los parametros a controlar seran también los
medidos para el establecimiento del potencial ecolégico (excepto fauna benténica de
invertebrados) y para el estado quimico. iii) En relacion con la biocenosis, un «estudio de
la biocenosis de la zona.

En segundo lugar, indica que, durante la ejecucion de las obras, y en relacion con el
agua, controles semanales durante el primer mes y posteriormente mensuales hasta la
finalizacién de las obras. Los parametros a controlar seran los medidos para la DMA para
el establecimiento del potencial ecolégico, y afiade que en el caso de detectarse afeccion
en la masa la periodicidad de los controles se podra revisar.

En tercer lugar, indica que al mes siguiente de la finalizacion de las obras se realizaran
de nuevo los controles llevados a cabo en el punto 1 para agua, sedimento y biocenosis.

En cuarto lugar, indica que se remitira mensualmente, por correo electrénico, la
informacion obtenida en la ejecucion del PVA al servicio de Planificacion de Recursos
Hidraulicos y Calidad de las Aguas, realizandose un informe final que se enviara por correo
ordinario.

En quinto lugar, sefiala que, en caso de detectarse cualquier anomalia, esta debera
ser comunicada inmediatamente al citado Servicio de Planificacion de Recursos Hidraulicos
y Calidad de las Aguas (de la Generalitat Valenciana).

Y, en sexto lugar, sefiala que la emision de ese informe (de fecha 1 de marzo de 2016)
no exime de la obligacion de cumplir el procedimiento legalmente establecido para la
regularizacién y/o autorizacion de cualquier vertido existente o que pudiera generarse
durante las obras, aunque fuese temporal. Asimismo, indica que, en todas aquellas zonas
de la nueva actuacion que pudieran generar, ahora o en un futuro, aguas residuales, por
la existencia o posibilidad de que se ubiquen en ellas instalaciones, deberan estar
conectadas a una red de saneamiento.

La Autoridad Portuaria de Valencia manifiesta, en su escrito de fecha 9 de marzo
de 2016, que asume las demandas del citado informe del Servicio de Planificacién de
Recursos Hidraulicos y Calidad de las Aguas de la Generalitat Valenciana de fecha 1 de
marzo de 2016, y que dichas demandas pasan a formar parte del Plan de Vigilancia del
estudio de impacto ambiental.

3.3.2 Consultas complementarias realizadas por el 6rgano ambiental.

Con fecha 7 de agosto de 2013, se remitié una solicitud de informe a la Subdireccién
General para la Proteccion de la Costa de la Direccion General de Sostenibilidad de la
Costa y del Mar sobre cuestiones concretas relacionadas con el Informe DGSCM y con
otros aspectos de la documentacion de la Autoridad Portuaria de Valencia recibida el 8 de
julio de 2013. No se recibié ninguna respuesta. Con fecha 30 de julio de 2014, se remitiod
un nuevo escrito a esa Subdireccion General en el que se reiteraba la solicitud de informe
de 7 de agosto de 2013 citada y, ademas, se solicitd informe sobre el Documento de
Evaluacion Complementario, documento citado anteriormente. No se recibié ninguna
respuesta. Se prosiguieron las actuaciones.

Igualmente, con fecha 30 de julio de 2014, se remitieron unas solicitudes de informe
sobre el Documento de Evaluacion Complementario a la Divisién para la Proteccion del
Mar de la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y del Mar del entonces Ministerio
de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente, a la Subdireccién General de Medio Natural
de la Generalitat Valenciana, a la Subdireccion General de Evaluacion Ambiental y
Territorial de la Generalitat Valenciana y a la Subdireccién General de Pesca de la
Direccion General de Empresas Agroalimentarias y Pesca de la Generalitat Valenciana.
Los aspectos ambientales mas relevantes de las respuestas recibidas son los siguientes:

La Division para la Proteccion del Mar de la Direccion General de Sostenibilidad de la
Costa y del Mar del entonces Ministerio de Agricultura, Alimentacién y Medio Ambiente,
desde sus competencias, expresa su conformidad con las medidas presentadas en el
documento citado.
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La Direccion General de Empresas Agroalimentarias y Pesca de la Generalitat
Valenciana informa, entre otros aspectos, de que las actuaciones de rehabilitacion se
ubican en aguas y fondos marinos incluidos en la zona protegida de interés pesquero n° 4,
desde cabo Cullera hasta cabo Sant Antoni, declarada mediante Decreto 219/1997, de 12
de agosto, del Gobierno Valenciano, por el que se declaran zonas protegidas de interés
pesquero, y que, mas especificamente, las zonas de vertido propuestas estan en tres
subzonas de produccién CVA1-03 Cullera-Gandia de acuerdo con la Resolucién de 19 de
febrero de 2013, de la Direccion General de Empresas Agroalimentarias y Pesca, por la
que se establecen y clasifican las zonas de producciéon de moluscos bivalvos, gasterépodos
y equinodermos en aguas de la Comunitat Valenciana. Concretamente, sefala, la zona de
produccion CVA1-03 se localiza entre las isobatas de 0 y 10 m, desde la escollera sur del
puerto de Valencia hasta el cabo de San Antonio, con las siguientes especies o grupos de
especies de referencia autorizadas: chirla (Chamelea gallina), coquina (Donax trunculus),
equinodermos y gasteropodos. También indica que esas zonas de produccién se incluyen
en el grupo de Zonas de Proteccion de Especies Acuaticas Econémicamente Significativas,
dentro del conjunto de Zonas Protegidas del Plan Hidrolégico, tal como lo contempla la
Orden ARM/2656/2008, de 10 de septiembre, por la que se aprueba la instruccién de
planificacion hidrolégica. Indica que la actividad extractiva de la chirla se lleva a cabo
entre 4 y 8 m de profundidad principalmente y la coquina, desde la orilla hasta los 3 m de
profundidad. Considera que, para minimizar efectos negativos sobre el medio marino, y
especialmente sobre poblaciones de coquina, la mejor alternativa de verter los sedimentos
en la playa es mediante su colocacion sobre playa seca, dejando que el material se
redistribuya de forma natural por la accion del oleaje y se reintegre, de esta forma, a la
dinamica litoral. En defecto de esta alternativa, indica que la colocacién del material a lo
largo de la costa deberia realizarse formando una barra longitudinal discontinua sobre la
playa sumergida (dejando tramos libres, sin verter sedimentos, de 50-100 m de longitud, a
continuacion de cada punto de vertido), entre las cotas batimétricas de -3y -4 m, y, de esta
forma, reducir el enterramiento directo de los fondos mas someros habitados por las
poblaciones de coquina, y también el de aquellos mas profundos colonizados por la chirla.
Sobre el plan de vigilancia incluido en el Documento de Evaluacién Complementario,
sefala que no se plantea ningun seguimiento de la evolucion de las poblaciones de
moluscos bivalvos de interés marisquero potencialmente afectadas por la ejecucion de las
actuaciones proyectadas, por lo que, en el caso de que la colocacion del material
sedimentario no se realice sobre la playa seca, establece la necesidad de que se incluya
en el programa de vigilancia ambiental un estudio especifico para verificar que no se han
producido efectos adversos significativos sobre las poblaciones existentes de chirla y
coquina, y concreta en su informe, de fecha 12 de septiembre de 2014, el alcance que
deberia tener dicho estudio especifico. Por otra parte, indica que, antes de proceder a la
colocacién de los sedimentos en las playas en las que se va a realizar la actuacién, todos
los materiales de préstamo que se obtengan en las operaciones de dragado llevadas a
cabo para ejecutar el proyecto de ampliaciéon del puerto de Gandia deben ser
caracterizados previamente conforme a lo indicado en las nuevas Directrices para la
caracterizacién del material dragado y su reubicacién en aguas del dominio publico
maritimo-terrestre, aprobadas el 24 de abril de 2014 por la Comisién Interministerial de
Estrategias Marinas (que han sido modificadas y actualizadas en 2015), y, asimismo, que
los materiales de dragado que vayan a ser aportados a las playas del Brosquil, del Grao
de Gandia y al sur del puerto de Gandia, para su rehabilitacion o mantenimiento, deben
cumplir los requisitos fisicos, quimicos y microbioldgicos establecidos para los mismos en
la Instruccidn técnica para la gestion ambiental de las extracciones marinas para la
obtencién de arena, publicada en 2010 por el entonces Ministerio de Medio Ambiente y
Medio Rural y Marino.

La Subdireccion General de Evaluacion Ambiental y Territorial de la Generalitat
Valenciana manifiesta la carencia de determinados datos técnicos en el documento
presentado y la dificultad de evaluar los principales efectos ambientales al no conocer con
exactitud cuales son las acciones ni cual es el medio receptor que se vera afectado. Entre

03 e
T3
Pag. 46606
[72]
Q
(]
o
Q
2
<
X 2
© =
~ 8
S
s
< o
'-'OJE
a3
o T
33



BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO

Miércoles 7 de junio de 2017 Sec. Il

Pag. 46607

las consideraciones ambientales que incluye en su informe, indica que no se ha evaluado
el impacto ambiental sobre el LIC Dunes de la Safor en caso de que el vertido fuera a
tierra, y establece que el vertido de arenas debera no perjudicar la estructura y estado de
las dunas existentes; que no se han analizado los efectos sobre el paisaje, aunque estos
sean positivos; que no se han analizado los efectos sobre la avifauna, que tendran lugar
principalmente en la fase de construccion (ruidos, vibraciones, gases, etc.), siendo la
magnitud de estos impactos ampliados en funcién de la época en la que se realicen las
operaciones; que para evitar la afeccion a los recursos pesqueros, especialmente chirla y
tellina, el vertido se deberia realizar en la playa seca o en el estran, a una profundidad no
superior a los 3-4 metros; usar barreras antidispersion para reducir la afeccién a los
recursos pesqueros; incorporacion de los efectos sobre los recursos pesqueros en el
programa de vigilancia ambiental; realizar las operaciones fuera de la época de bafio y en
condiciones de clima maritimo que permitan una adecuada distribuciéon del material y se
eviten pérdidas excesivas; que el proyecto deberia incluir un inventario con la localizacién
precisa de todas aquellas infraestructuras presentes en la zona de actuacién asi como de
las instalaciones acuicolas, estableciendo las medidas adecuadas para su no afectacion.
Por otra parte, en su escrito de contestacion, informa de que ha remitido solicitud de
consulta al Servicio de Planificacion de Recursos Hidraulicos y Calidad de Aguas de la
Generalitat Valenciana, a la Subdireccion General de Medio Natural de la Generalitat
Valenciana, al Servicio de Patrimonio Cultural de la Generalitat Valenciana y a los
ayuntamientos de Cullera, Gandia y Daimus, sefalando que trasladaria las respuestas
cuando se recibieran. Las respuestas trasladadas se indican a continuacion.

La Subdireccion General de Medio Natural de la Generalitat Valenciana no responde a
la solicitud de informe practicada, pero si responde a una peticion de informe de
repercusiones sobre la Red Natura 2000 de la Subdireccion General de Evaluacion
Ambiental y Territorial de la Generalitat Valenciana. Copia de esa respuesta, de fecha 22
de octubre de 2014, tuvo entrada en el entonces Ministerio de Agricultura, Alimentacion y
Medio Ambiente el 18 de noviembre de 2014, remitida por la Subdireccion General de
Evaluacion Ambiental y Territorial de la Generalitat Valenciana. En esa respuesta a la
Subdireccion General de Evaluacion Ambiental y Territorial de la Generalitat Valenciana se
hace referencia a la necesidad de informacién complementaria para poder evaluar y emitir
una valoracién preliminar de repercusiones sobre la Red Natura 2000.

Posteriormente, con fecha 10 de febrero de 2015, tuvo entrada en el entonces
Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente, remitido por la Subdireccién
General de Evaluacion Ambiental y Territorial de la Generalitat Valenciana, copia de un
informe de la Direccion General de Cultura de la Generalitat Valenciana sobre el
Documento de Evaluacion Complementario, en el cual se informa de que no existe
afeccion al patrimonio cultural en ninguna de sus manifestaciones.

4. |Integracion de la evaluacion
4.1 Analisis ambiental para seleccion de alternativas.

En el estudio de impacto ambiental se han planteado, de forma progresiva, cinco
alternativas, que se han descrito anteriormente en el apartado correspondiente a la
informacion del proyecto que incluye la presente declaracion de impacto ambiental.

La alternativa inicial la descarta el promotor por motivos de niveles de agitacion interior.
La alternativa 1, segun el estudio de impacto ambiental, reduciria el paso actual de
sedimentos hacia el sur en un maximo estimado de 800 m3afio e implicaria un avance
total de la playa norte, debido al basculamiento previsto, de unos 135 m en su extremo sur.
Las alternativas 2 y 3 mejoran, en un mismo grado, el impacto sobre la dinamica litoral. La
alternativa 4 trata de mejorar las alternativas 2 y 3 e intenta no invadir los 40 metros de la
zona de la playa norte de Gandia, que invadian todas las alternativas anteriores. El
promotor selecciona la alternativa 4 para su proyecto.

En relacion con la longitud de las alineaciones de los diques que conformaran la nueva
marina deportiva, como se ha sefialado anteriormente en el apartado informacion
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complementaria solicitada por el 6rgano ambiental de la presente declaracion de impacto
ambiental, la Autoridad Portuaria de Valencia propone, a raiz del Informe DGSCM, acortar
la primera alineacion del dique (perpendicular a la playa) en 50 metros, para desde ese
punto, y con el siguiente tramo de dique, ir a buscar el mismo punto final que figura en los
dos proyectos tramitados (el inicial y el revisado). El objetivo de este acortamiento es
disminuir la afeccion en la playa norte de puerto de Gandia.

En cuanto a la posibilidad de no construir el dique exterior y trasladar la ampliacién al
dique sur o contradique existente, el promotor indica que se ha estudiado la alternativa de
realizar la ampliacion del puerto deportivo en el dique sur, pero que se desestimo por
interferencias con el trafico del puerto comercial (incremento de los riesgos para la
seguridad de los usuarios del club nautico). En cuanto a la posibilidad de rebajar el niumero
de plazas de amarre en el puerto deportivo hasta 600, el promotor hace referencia, bien a
que ese numero de amarres resulta escaso ante la importante demanda establecida en el
entorno de Gandia, bien a que esa reduccion haria inviable el proyecto por el coste de las
obras de proteccion. En cuanto a la posibilidad de sustituir la alternativa de ampliacion
prevista por otra que no provoque impactos, el promotor manifiesta que es imposible
realizar un puerto que no tenga ningun impacto sobre la dindmica litoral, el paisaje y las
comunidades marinas.

4.2 Impactos significativos de la alternativa elegida. Medidas preventivas, correctoras
y/o compensatorias.

Los dos estudios de impacto ambiental y el Documento de Evaluacion Complementario
identifican y describen los posibles impactos significativos de la alternativa elegida por el
promotor sobre diferentes factores ambientales. Asimismo, los dos estudios de impacto
ambiental y el Documento de Evaluacién Complementario recogen un capitulo de medidas
correctoras.

Los impactos mas importantes de la alternativa elegida por el promotor se indican a
continuacion en base a los siguientes factores:

Aire.

La contaminacion prevista durante la fase de construccion sera debida a los ruidos y
emision de gases procedentes de la actividad de la maquinaria de obra, y a la emision de
particulas en suspension consecuencia de los movimientos de tierra y materiales de
relleno. En los dos estudios de impacto ambiental del proyecto hay previstas medidas
preventivas y correctoras para minimizar estos impactos. En particular, en el estudio
acustico incluido en los dos estudios de impacto ambiental se especifican los limites de
emisidon sonora de las actividades y maquinarias de ejecucién de las obras y las
restricciones de paso de camiones que son necesarios respetar para que la afeccion
acustica generada por la ejecucion de las obras cumpla con los objetivos de calidad
acustica de la Ley de la Comunidad Auténoma Valenciana 7/2002, de 3 de diciembre, de
proteccién contra la contaminacién acustica, en la zona residencial cercana.

Durante la fase de explotacion, en las zonas colindantes o préximas al puerto de
Gandia, se producira un incremento de los niveles de emisién acustica a causa de la
presencia de las nuevas instalaciones portuarias y su uso, y del trafico de vehiculos
terrestres y maritimos. En el estudio acustico complementario elaborado por el promotor
se afirma, teniendo en cuenta los niveles sonoros obtenidos en las predicciones efectuadas
para la fase de explotacién, que ninguno de los edificios de las dos zonas de caracter
residencial mas cercanas a las actuaciones (considerados los receptores mas sensibles)
se vera expuesto a unos niveles sonoros superiores a 55 dB(A) durante el horario diurno
(8:00-22:00 h) y a 45 dB(A) durante el horario nocturno (22:00-8:00 h) -expresados como
nivel sonoro continuo equivalente- y que, por tanto, no se superaran los objetivos de
calidad acustica para zonas de uso dominante residencial fijados en la tabla 1 del anexo |l
de la Ley de la Comunidad Valenciana 7/2002 citada. En consecuencia, no hay previstas
medidas preventivas ni correctoras para la fase de explotacién. Como se ha senalado
anteriormente, el promotor incluyé en la documentacion recibida el 8 de julio de 2013 un
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informe de la Direccién General de Calidad Ambiental de la Generalitat Valenciana de
fecha 12 de junio de 2013, en el cual su Servicio de Proteccion y Control Integrado de la
Contaminacién considera que el estudio acustico es conforme con el Decreto 104/2006,
que desarrolla parcialmente la Ley 7/2002, de 3 de diciembre de la Generalitat Valenciana,
de Proteccion contra la Contaminacion Acustica (Decreto 104/2006, de 14 de julio, del
Consell, de planificacion y gestion en materia de contaminacion acustica).

Por otra parte, durante la fase de explotacion, el desarrollo del nuevo muelle del puerto
comercial supondra un aumento de posibles fuentes de emision (de particulas)
relacionadas con la maquinaria que trabaja en la carga y descarga de los buques, no
existiendo, segun los dos estudios de impacto ambiental, aporte de particulas por graneles
sélidos al no darse este trafico en el puerto de Gandia. Los dos estudios de impacto
ambiental, teniendo en cuenta que la explotacion en las nuevas instalaciones van a ser
principalmente de tipo nautico deportivo y que el nuevo muelle comercial tan solo supondra
un ligero incremento en la capacidad de carga y descarga de mercancias no contaminantes,
estiman que la magnitud del impacto negativo del proyecto en la calidad atmosférica por
incremento de las fuentes de emisidén de particulas contaminantes durante la fase de
explotacion es baja.

En cuanto a la contaminacion luminica durante la fase de explotacion, el proyecto
implicara un aumento de los niveles luminicos. En los dos estudios de impacto ambiental
se considera este impacto de escasa entidad, al tratarse de zonas de uso portuario-
industrial y nautico-deportiva que ya cuentan con iluminacién nocturna continua. Para
reducir los fendmenos de difusion al cielo, sobreconsumo y deslumbramiento
potencialmente generados por las luminarias del nuevo muelle y del puerto deportivo, esta
previsto aplicar las «Recomendaciones generales para instalaciones de alumbrado desde
el punto de vista del uso racional de la energia y de proteccion del paisaje y fauna
nocturna» del Instituto de Astrofisica de Canarias.

Hidrodinamica.

El efecto de la ampliacién del puerto sobre las corrientes marinas durante la fase de
explotacion tendra, segun las conclusiones de los dos estudios de impacto ambiental, un
impacto compatible, dado que la principal afeccién se genera en el interior del puerto
deportivo (objetivo principal de las obras de abrigo) mientras que en el exterior se afecta a
la zona inmediatamente en contacto con las obras. Los estudios del promotor concluyen
valorando la magnitud del impacto como baja, afectando al entorno portuario hasta una
distancia al puerto menor a 1 km, y la importancia del impacto, leve. En los dos estudios
de impacto ambiental, teniendo en cuenta los resultados de las simulaciones realizadas,
se aportan figuras en el que se muestran las diferencias de las velocidades maximas y
medias entre la situacion actual y la situacion tras las obras.

Dinamica litoral.

El proyecto inducira un basculamiento de la playa norte del puerto de Gandia (playa
del Grao de Gandia). Segun el estudio de dinamica litoral revisado del promotor, el avance
maximo de la playa en su extremo sur sera de 95 m (que se producira, segun el promotor,
en un periodo de 10-15 afos, con el mayor crecimiento en los primeros afnos) con respecto
a la posicion real de la linea de orilla, extendiéndose los efectos de las nuevas obras hasta
los 1.600 m de longitud de la playa, aunque sefiala que a partir de los 500 m la influencia
de las nuevas obras sera ya practicamente imperceptible.

La medida correctora propuesta para el norte del puerto en el primer estudio de
impacto ambiental consiste en la aportaciéon de un volumen total aproximado de 140.000 m?
de sedimento en la playa del Grao de Gandia para evitar que el basculamiento previsto en
la parte sur de la playa produzca erosiones en los tramos mas al norte. Esa cantidad,
segun dicho estudio, es la necesaria para avanzar la playa actual hasta la nueva posicién
de equilibrio, sin que se produzca pérdida de superficie en toda su longitud.

Hay que sefalar que la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y del Mar, en
su informe de junio de 2008 de respuesta a la consulta sobre el primer estudio de impacto
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ambiental, establecia que la aportacion de arena nunca deberia ser inferior a 200.000 m3,
cifra que asumio el promotor en la contestacion a esa alegacion. Sin embargo, en el
Informe DGSCM, citado anteriormente en el apartado informacién complementaria
solicitada por el érgano ambiental de la presente declaracion de impacto ambiental, se
hace referencia a los 140.000 m*®y no a los 200.000 m?, por lo que no queda claro si esa
Direccién General mantiene o rectifica el criterio de volumen minimo que sefalé en su
informe de junio de 2008. Dicha duda, en particular, se intentdé resolver a través de la
solicitud de informe a la Subdireccion General para la Proteccién de la Costa de la
Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y del Mar remitida el 7 de agosto de 2013
y reiterada el 30 de julio de 2014, de las que no se recibié ninguna respuesta.

En relacion con la propuesta que se hace en algunas alegaciones al primer estudio de
impacto ambiental de no realizar la medida correctora consistente en el aporte de arenas
previsto en la playa norte de Gandia, y dejar que sea la propia dinamica litoral quien
genere las formaciones previstas, el promotor explica que esa medida correctora esta
pensada precisamente para evitar que se produzca erosién en zonas de la playa situadas
hasta 2 km al norte de la zona donde se producira el basculamiento previsto, dado que la
arena necesaria para esta acumulacion procedera del norte de la misma. El promotor
indica que si se hace ese aporte de forma previa, la playa quedara en equilibrio y no se
producira la erosion al norte; en caso contrario, se podrian producir erosiones no deseadas.

La medida correctora propuesta para el norte del puerto de Gandia en el segundo
estudio de impacto ambiental desarrolla la medida propuesta por la Direcciéon General de
Sostenibilidad de la Costa y del Mar en su informe de junio de 2008. Concretamente, se
modifica la medida correctora citada en el primer estudio de impacto ambiental mediante
la construccion de un espigon de retencion de arena, apoyado en el puerto de Gandia, de
forma que mediante la aportacion de 280.506 m?® (o 285.000 m*® como también se llega a
indicar en el segundo estudio de impacto ambiental) de material sedimentario se generaria
una playa apoyada en ese espigén, por delante de la primera alineacion del nuevo dique
exterior. La inclusion de la medida correctora propuesta por la Direcciéon General de
Sostenibilidad de la Costa y del Mar no introduce, segun el segundo estudio de impacto
ambiental, impactos adicionales sobre la dinamica litoral. Sin embargo, la medida
correctora inicialmente propuesta por la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y
del Mar en su informe de junio de 2008 ahora se reconsidera en el Informe DGSCM por los
motivos que se han descrito en el apartado «Informaciéon complementaria solicitada por el
organo ambiental» de la presente declaracion de impacto ambiental. En consecuencia,
teniendo en cuenta el Informe DGSCM vy las competencias de la Direccion General de
Sostenibilidad de la Costa y del Mar, este 6rgano ambiental considera que, entre las dos
medidas correctoras propuestas para el norte del puerto de Gandia en los estudios de
impacto ambiental, es mas adecuada la medida correctora propuesta en el primer estudio
de impacto ambiental (para evitar la erosién de la playa al norte del puerto por
basculamiento hacia la nueva obra) con las condiciones que se establecen en la presente
declaracion de impacto ambiental.

En cuanto a la posible afeccion a las playas de los términos municipales de Xeraco y
de Tavernes de la Valldigna, situados al norte del de Gandia, como consecuencia de las
repercusiones del proyecto sobre la dinamica litoral, se observa que el limite del término
municipal mas cercano, el de Xeraco, se encuentra a unos 4,1 km del puerto de Gandia,
mas alejado de la zona norte donde segun el estudio de impacto ambiental se extenderan
los efectos de las nuevas obras (1.600 m).

Por otro lado, el volumen anual de sedimento que rebasa el extremo sur de la playa de
Gandia es actualmente, segun los estudios del promotor, de 5.000 m?*afo, de los
cuales 2.000 m3¥afo llegan a incorporarse, de forma efectiva, a las playas del sury el resto
queda depositado frente al puerto o en el entorno de su bocana. El estudio de impacto
ambiental estima que el proyecto causara, incluyendo o no las medidas correctoras
propuestas por la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y del Mar, una reduccién
en el paso de sedimentos hacia el sur de un 20% respecto a los 2.000 m*/afio citados, lo
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que supondria una reduccion de 400 m®afio, y que, en la actualidad, el déficit sedimentario
del tramo de costa al sur del puerto es de unos 45.000 m®afo.

Varias alegaciones al proyecto indican que en el Estudio integral del frente litoral entre
las desembocaduras del Jucar y del rio Racons para el desarrollo de los proyectos de
regeneracion y acondicionamiento del borde litoral (en adelante, Estudio Integral) se
recoge que las obras previstas, antes de incorporar las medidas correctoras propuestas
por la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y del Mar, causara una interceptacion
de 2.000 m?/afo, y que el déficit sedimentario en el frente litoral entre los puertos de
Gandia y Oliva es de 18.500 m*/afo.

En relacion con las diferencias existentes entre los resultados del déficit sedimentario
del estudio (o estudios) de impacto ambiental y del Estudio Integral, el promotor indica que,
considerando la incertidumbre asociada a los estudios del medio marino, no hay
discrepancia practica entre los resultados de ambos estudios ya que, cualitativamente
coinciden plenamente y, cuantitativamente, hay una diferencia que obedece a la diferente
consideracion que ambos estudios realizan de los volumenes de sedimento aportados
artificialmente: el estudio de impacto ambiental estima el déficit sedimentario considerando
(también como déficit) el sedimento que se ha aportado artificialmente y el Estudio Integral
no, cuya inclusion en este ultimo elevaria el déficit hasta cantidades semejantes a las
obtenidas en el estudio de impacto ambiental. El promotor, ademas de expresar que la
coincidencia cuantitativa de resultados entre el estudio de impacto ambiental y el Estudio
Integral es una utopia, indica que los estudios realizados en el estudio de impacto
ambiental lo han sido utilizando métodos mas sofisticados y diferentes que en el Estudio
Integral.

Los dos estudios de impacto ambiental valoran el rebase de sedimentos por el frente del
puerto en la actualidad (2.000 m®/afio) como muy reducido, por lo que consideran que las
modificaciones de este volumen no son significativas en comparacion con el déficit de sedimentos
existentes al sur. Concretamente, los dos estudios de impacto estiman que la reduccién
maxima esperada (400 m?*afio) supondra menos del 0,9% del déficit actual (45.000 m*/afio). El
promotor, como ejemplo, destaca que, en el caso hipotético pésimo de que se limitara el
paso de sedimentos en su totalidad (2.000 m3/afio), la reduccion representaria un
incremento del 4% del déficit actual. El promotor concluye que la ampliacion proyectada no
supondra cambio alguno de relevancia en el proceso evolutivo actual de las playas al sur
del puerto, playas que se encuentran, en la actualidad, en un proceso de claro retroceso.
En cualquier caso, este érgano ambiental observa que el proyecto implicara una reduccion
en el paso de sedimentos hacia una zona donde hay déficit de los mismos, por lo que
procede establecer la necesidad de que se adopten medidas correctoras al respecto. Este
aspecto se trata a continuacion.

Los dos estudios de impacto ambiental presentados sefialan que en el Estudio Integral
se indica que el trasvase desde barlomar del puerto, zona de depdsito, a sotamar, zona de
recesion, que hasta hace bien poco ha sido siempre bien recibido, en el momento actual
no es lo idéneo, dado que, considerando la ausencia de una alimentacion de las playas
desde el continente, detraer de forma continua sedimentos desde las playas de barlomar
del puerto de Gandia a las playas de sotamar significaria, a corto-medio plazo, la recesion
de las playas desde la desembocadura del Jucar hasta el puerto; por lo que, sefialan, en
ese Estudio Integral no se plantea un trasvase continuo, aunque queda abierta la
posibilidad de trasvases ocasionales y de bajo volumen.

Con respecto al previsible descenso de aportes sedimentarios a las playas del sur, los
dos estudios de impacto ambiental indican que, con criterio estricto, seria necesario
aportar sedimento a esa unidad, de forma periddica, en un volumen medio equivalente a
los 400 m?/afio, y que esa aportacion deberia efectuarse cada 3 6 4 afios por medio de
dragados de la zona exterior del puerto o desde su bocana, en forma similar a como se ha
venido realizando en los ultimos afios y siempre que los resultados del Plan de Vigilancia
asi lo exijan.

No obstante, los dos estudios de impacto ambiental presentados afiaden que,
considerando el tratamiento integral que la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa
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y del Mar intenta darle al tramo, estiman que una medida mas conveniente es la puesta a
disposicién, como posible sedimento de aportacién, de aquel que pudiera quedar confinado
por las obras propuestas, aspecto sobre el que afirman existe un compromiso de gestion
con la mencionada Direccion General, por el cual el material que se obtenga como
consecuencia del dragado del puerto hasta cota -6 m sera analizado para su posible
utilizacién como material de aportacion.

Sin embargo, en el estudio de dinamica litoral de los dos estudios de impacto
ambiental, no se condiciona la necesidad de aporte de 400 m3/afio a los resultados del
Plan de Vigilancia, sino que se recomienda que, complementariamente, se realice un plan
de seguimiento de evolucion de las playas al norte y al sur del puerto de Gandia. En este
sentido, las aclaraciones posteriores del promotor en la documentacion presentada el 8 de
julio de 2013 y la falta de respuesta de la Subdireccidon General para la Proteccion de la
Costa a la solicitud del informe citado en el apartado «Consultas complementarias
realizadas por el érgano ambiental» de la presente declaracion de impacto ambiental no
introducen argumentos que permitan obviar que el proyecto implicara una reduccion en el
paso de sedimentos hacia una zona donde hay déficit de los mismos y que los estudios de
dinamica litoral del promotor indican que sera necesario realizar aportaciones de sedimento
a las playas del sur en un volumen medio estimado de 400 m*afio.

En relacién con la propuesta que se hace en algunas alegaciones de aportar en las
playas del sur un volumen entre 200.000 y 270.000 m3, el promotor responde marcando la
diferencia entre el déficit que en la actualidad tiene el frente litoral entre Gandia y Oliva y
la cuantificacion de los efectos que sobre la situacion existente produce la actuaciéon que
se tramita (400 m®afio segun los dos estudios de impacto ambiental).

Por otro lado, como se ha sefialado anteriormente, varias alegaciones al proyecto
indican que en el Estudio Integral se recoge que las obras previstas, antes de incorporar
las medidas correctoras propuestas por la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa
y del Mar, causara una interceptacion de 2.000 m?*afio. Esta cifra coincidiria con la que
cuantifica el promotor para el caso hipotético pésimo de que el proyecto limitara el paso de
sedimentos en su totalidad.

En fin, todo lo expuesto anteriormente ofrece una base para asumir como la
conclusién mas razonable que, para corregir el previsible descenso de aportes
sedimentarios a las playas del sur como consecuencia del proyecto, el promotor debe
aportar sedimento a esa unidad, de forma peridédica, en un volumen medio equivalente
entre 400 m*afio y 2.000 m¥afio, cada 3 6 4 afos, por medio de dragados de la zona
exterior del puerto o desde su bocana, en forma similar a como se ha venido realizando en
los ultimos afios.

Sobre como se ha venido realizando en los Ultimos afos la aportacion de sedimentos
procedentes del dragado de la zona exterior del puerto de Gandia o desde su bocana a las
playas del sur, el promotor explica en la documentacién aportada al respecto que,
basicamente, los materiales procedentes de la parte mas interior del puerto, que tienen
una menor tasa de renovacion, se depositan en una zona de vertido perteneciente al
dominio publico portuario establecida segun las recomendaciones del CEDEX, mientras
que los materiales originados de la zona de la bocana, que son principalmente arenas
finas, se suelen emplear para regeneracion de playas siguiendo las indicaciones de la
Demarcacion de Costas en Valencia. En particular, segun esa documentacion, la ejecucion
del proyecto de dragado del puerto de Gandia 2009, materializado en 2010, incluyé el
empleo de parte del material dragado (concretamente la arena extraida de la bocana y canal
de entrada del puerto) en la regeneracion de las playas de Daimuz (o Daimus), Bellreguard
y Piles, siendo el volumen estimado de arena extraida del dragado propuesto para verter a
las playas, segun la documentacion presentada por el promotor, 130.938,50 m3. En cuanto
al seguimiento y control de la ejecuciéon de aquel proyecto, el promotor indica que se
efectud sobre una serie de parametros tanto de la columna de agua como del fondo,
susceptibles de verse alterados por la realizacion de ese tipo de actuacién, y describe los
aspectos que se establecieron en el plan de vigilancia. El promotor no aporta los resultados
del seguimiento realizado, solo indica que los resultados periddicos del seguimiento
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permitieron establecer las medidas oportunas necesarias. En relacién con la ejecucién de
aportacion de sedimentos en los ultimos afios, y dado que en la documentacién aportada
por el promotor se citaba a la Demarcacion de Costas en Valencia, una de las cuestiones
que se incluyé en la solicitud de informe a la Subdireccion General para la Proteccion de
la Costa de la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y del Mar remitida el 7 de
agosto de 2013 y reiterada el 30 de julio de 2014 era si esa Direccion General tenia
conocimiento de que se hubiera producido algun tipo de incidencia desde el punto de vista
ambiental; pero, como ya se ha sefialado anteriormente, no se recibié ninguna respuesta.
En cualquier caso, teniendo en cuenta que se hizo un seguimiento y control de la ejecucion
de ese proyecto, y que el promotor no hace referencia a que se produjera alguna incidencia
ambiental relevante en las operaciones de dragado y posterior vertido a las playas del sur,
se interpreta que el promotor no hace referencia a tales incidencias porque no se
produjeron.

Asimismo, los estudios de impacto ambiental y el Documento de Evaluacién
Complementario recogen un inventario histérico en los cuales, al margen de las
discrepancias que se puedan apreciar entre ambos listados, se puede observar, en
particular, los dragados de arena que se realizaron en el puerto de Gandia con vertido a
las playas del sur.

En cuanto a los efectos por la ampliacién del puerto comercial, segun el estudio de
dinamica litoral revisado del promotor, la construccién del nuevo muelle puede provocar un
ligero basculamiento de la playa al sur del rio Serpis hacia el norte en un primer tramo de
unos 140 m de longitud, siendo nula la afeccion al resto de la playa sur, y es de esperar
que genere una cierta tendencia a un mayor depdsito de sedimentos en el entorno de la
desembocadura del rio Serpis. En cualquier caso, segun el primer estudio de impacto
ambiental, la modificacion de la incidencia del oleaje se limita a los primeros 300 m a partir
del dique de encauzamiento sur del rio Serpis. En cuanto al basculamiento previsto;
desarrollando la medida propuesta por la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa
y del Mar en su informe de junio de 2008, se incluye en el proyecto la medida correctora
consistente en la prolongacion de 30 m del dique de encauzamiento sur del rio Serpis y la
aportacion de 5.000 m?® de sedimento (o 2.500 m3, como también se llega a indicar en el
segundo estudio de impacto ambiental) —aportacién destinada a evitar pérdidas en la
anchura de la playa—. La inclusién de esta medida correctora, segun el segundo estudio de
impacto ambiental, no introduce impactos adicionales sobre la dinamica litoral por su
reducida magnitud. Hay que sefialar que no queda claro si el promotor va a ejecutar en
todo caso esa medida correctora, dado que en el apartado correspondiente a las
conclusiones del impacto sobre la dinamica litoral del segundo estudio de impacto
ambiental se prevé la ejecucién de la medida correctora citada en el caso de que el Plan
de Vigilancia confirmara el basculamiento de la playa al sur del rio Serpis. Esto ultimo no
se corresponde con lo sefalado por la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y
del Mar en su informe de junio de 2008, que atribuye a la medida un caracter preventivo.
En cuanto a la posible tendencia de un mayor depdsito de sedimentos en el entorno de la
desembocadura del rio Serpis, en el estudio de dinamica litoral revisado se indica que este
aspecto deber ser controlado mediante las campafias batimétricas recogidas en el Plan
de Seguimiento.

En relacién con el futuro basculamiento de la playa sur y sobre la suficiencia de la
longitud que se prevé incrementar del dique o espigén de encauzamiento sur del rio Serpis
y la posibilidad de entrada de arena en el rio, el promotor sefiala que la prolongacién en
una longitud de 30 m de dicho espigén es suficiente para retener el sedimento inducido por
la ampliacion del puerto y evitar la entrada de arena en el rio Serpis, basandose en los
resultados de la planta tedrica de la playa al sur del puerto de Gandia que recoge el
segundo estudio de impacto ambiental.

En relacion con la propuesta que se hace en algunas alegaciones de no realizar el
aporte de arenas previsto a la playa adosada al espigoén sur de encauzamiento del rio
Serpis, y dejar que sea la propia dinamica litoral quien genere las formaciones previstas,
el promotor explica que el objetivo de esa aportacion es asegurar la disponibilidad
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sedimentaria de la playa junto al limite sur del puerto de forma inmediata, sin esperar que
la dinamica litoral la constituya de forma natural, hecho que, afiade, tras la prolongacion
del espigon sur del rio Serpis, puede verse prolongada en el tiempo. En relacion con la
sugerencia que se hace en algunas alegaciones de construir como medida correctora un
dique exento en vez de prolongar el espigdn de encauzamiento en la margen derecha del
rio Serpis, el promotor indica, en primer lugar, que la inclusién de la prolongacién del
espigon responde estrictamente a la propuesta de la Direccion General de Sostenibilidad
de la Costa y del Mar derivada de la primera informacion publica y, en segundo lugar, que
los redactores del estudio de impacto ambiental coinciden con dicha propuesta y
consideran esta medida mas adecuada que la construccién de una obra exenta, la cual
requerira mayores volumenes de escollera vertidos encima de una zona ahora sedimentaria
y tendra un mayor impacto visual. En relacién con la propuesta que se hace en alguna
alegacion de prolongar el espigén norte de la desembocadura del rio Serpis, el promotor
estima que la longitud del espigon existente es suficiente para retener el volumen de
sedimento adicional que se va a verter, sin necesidad que se incremente la sensacién de
encajonamiento en la playa de Venecia. No obstante, anade que la decisién de proponer
la prolongacién de ese espigon seria de la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa
y del Mar. Conviene sefialar que el proyecto no contempla vertido de sedimento en la playa
colindante al espigén norte existente de la desembocadura del rio Serpis.

Por otro lado, el promotor indica que los materiales procedentes de los dragados de
cimentacion y de obtencién de calado del nuevo puerto que resulten aptos serviran para la
alimentacion de playas (haciendo referencia a que la legalidad vigente ya considera este
punto) y los no aptos se valorizaran en los rellenos de las explanadas. En cuanto al
material sedimentario que se obtenga de las zonas que quedaran confinadas por las obras
propuestas, el promotor sefala que, considerando que ese material tiene las mismas
caracteristicas de las playas en el entorno de Gandia, cualquier aportacion de ese material
en las mismas se puede considerar como idéneo. El Documento de Evaluacién
Complementario (que es posterior al Informe DGSCM), en relacion con los posibles
volumenes de sedimento idéneo para la alimentacién de playas que se pueden obtener en
el espacio que ocupara el proyecto, estima que hay hasta la cota -7 de profundidad
unos 281.000 m?* en el espacio a ocupar por el nuevo puerto deportivo y 97.000 m* en el
espacio a ocupar por la nueva zona comercial. Esta previsto en ese documento, teniendo
en cuenta lo sefalado en el Informe DGSCM, el vertido de un minimo de 140.000 m®en la
playa del Grao de Gandia (medida correctora referida anteriormente) y la disponibilidad de
sedimentos estimada, verter: 130.000 m® en la playa del Brosquil (término municipal de
Cullera), siendo la longitud total de la aportacién de 1,3 km; 151.000 m® en la playa del
Grao de Gandia (término municipal de Gandia), siendo la longitud total de la aportacion
de 2,1 km; y 90.000 m? en la playa de Daimuz -en adelante, Daimus- (vertido que se
desarrollaria en playas de los términos municipales de Daimus —la mayor parte— y de
Gandia, segun se deduce de la cartografia del Documento de Evaluacion Complementario),
siendo la longitud total de la aportacion de 1,2 km. Estas actuaciones no incluyen la
construccion de diques ni espigones.

Se observa que el volumen total de sedimentos de extracciéon a priori aptos para la
regeneracion de playas estimados por el promotor ha pasado de 740.000 m3, segun la
contestacion a la alegacion de la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y del Mar
al primer estudio de impacto ambiental, a 378.000 m?, segun el Documento de Evaluacién
Complementario. EI Documento de Evaluacion Complementario esta elaborado con
conocimiento del Informe DGCSM, por lo que se presupone (dado que el documento no
incluye cuadros ni planos de mediciones) que la estimacion del promotor de los volimenes
de sedimento disponibles se ha realizado ajustandose a las consideraciones al respecto
recogidas en dicho informe, es decir: que el volumen a dragar de las zonas exteriores que
el nuevo proyecto va a ocupar sera como minimo el obtenido por diferencia volumétrica
entre la batimetria en el momento de ejecutar las obras y una supuesta, obtenida
prolongando la batimetria existente en una zona en la que los fondos no estén afectados
por las obras portuarias, y que la extraccion se debe efectuar después de haber construido
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suficiente longitud de los nuevos diques, de manera que quede impedida eficazmente la
entrada posterior de nuevo material, procedente del entorno marino.

También se observa, teniendo en cuenta el volumen de sedimento idéneo estimado
que se puede obtener del espacio a ocupar por la nueva zona comercial y el que esta
previsto verter en la playa de Daimus, que quedaria, aparentemente, un excedente
de 7.000 m3. Sin embargo, también hay que verter sedimento para ejecutar la medida
correctora relativa a la prolongacion del dique de encauzamiento sur del rio Serpis y
vertido de material sedimentario a la playa adosada a dicho dique, por lo que se puede
interpretar que el Documento de Evaluacién Complementario lo tuvo en cuenta sin indicarlo
expresamente. En cualquier caso, en relacién con esta ultima medida correctora, procede
establecer que la arena apta para regeneracién de playas que se vierta a la playa adosada
a dicho dique de encauzamiento provenga del espacio a ocupar por la nueva zona
comercial. De esta manera, se mantiene la coherencia con el criterio de que la arena apta
para regeneracion de playas que se obtenga en el espacio a ocupar por el nuevo puerto
deportivo se vierta a playas situadas al norte del puerto de Gandia y la acumulada en el
espacio a ocupar por la hueva zona comercial, a playas situadas al sur del mismo.

Agua.

Durante la fase de ejecucion se produciran efectos negativos sobre la calidad de las
aguas como consecuencia de la dispersion de finos en las labores de dragado, de relleno
y de vertido de material sedimentario a las playas.

En los estudios de impacto ambiental se indica que la caracterizacion de los
sedimentos de dragado se realizé de acuerdo con las Recomendaciones para la Gestion
del Material Dragado en los Puertos Espafioles (CEDEX, 1994), en adelante, RGMD. La
campana de muestreo se realizé el 16 de mayo de 2006, utilizandose una draga Van Veen.
El promotor concluye en los estudios de impacto ambiental que el material que compone
el sedimento marino se clasifica texturalmente como arenas, que en las muestras no se
alcanza el 10% de finos (diametro inferior a 0,063 mm), que el valor medio del contenido
en materia organica es del 0,366 % s.m.s. (con un valor maximo de 1,4% s.m.s. entre las
estaciones), y que todas las estaciones muestreadas estan exentas de caracterizacion
quimica segun las RGMD, clasificandolas dentro de la categoria | de esas recomendaciones
(materiales procedentes del dragado de los fondos portuarios cuyos efectos quimicos y/o
bioguimicos sobre la flora y la fauna marinas son nulos o practicamente insignificantes,
pudiéndose verter libremente al mar, con la sola consideracion de los efectos de
naturaleza mecanica).

En los dos estudios de impacto ambiental se concluye, teniendo en cuenta los
resultados de modelizaciones numéricas de dispersién de finos realizadas (sobre la base
de que no se coloquen barreras antidispersion), que las plumas de solidos en suspension
esperadas no seran de gran entidad; que quedaran practicamente eliminadas
transcurridas 24 horas del momento de la emision; que las plumas de finos no transcienden
mas alla del area de influencia portuaria, excepto en algunos casos determinados de
fuertes vientos de componente sur u oeste, en los que es posible contener la misma
mediante la colocacién de barreras antidispersion. El promotor destaca la ausencia de
contaminantes en los materiales de dragado (basandose en los resultados de la
caracterizacion de los sedimentos de dragado realizado) y la exigible ausencia de los
mismos en el todo-uno y otros materiales de préstamo. En cuanto a medidas preventivas
y correctoras, ademas de recomendar la colocacién de barreras antidispersion, se plantea
la programacion de las labores de dragado y vertido de materiales fuera de los meses de
verano para evitar posibles molestias a los bafistas. El promotor, ademas de destacar que
la utilizaciéon de barreras antidispersion es una técnica muy utilizada, hace referencia a
que, durante el periodo de construccion, la comprobacion de la efectividad de las barreras
Yy, en su caso, ordenar su sustitucion o mejora, se realizara a través del Plan de Vigilancia.
En cuanto a la recomendacion propuesta en la fase de consultas de no dragar con alturas
de ola de mas de 1 metro y vientos superiores a 20 km/h, por reducir la eficacia de las
barreras antiturbidez, el promotor responde que la suspension de las operaciones de
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dragado con alturas superiores a un metro de altura de ola se produce automaticamente
por los riesgos de dafos y averias de los equipos en las mismas.

En relacion con la dispersion de finos, hay que destacar que, segun los dos estudios
de impacto ambiental, los dragados mas importantes seran los realizados en el interior de
la darsena de la zona de ampliacion, y que estos se realizaran tras la construccion del
nuevo dique.

En cuanto al vertido de material sedimentario a las playas del Brosquil, del Grao de
Gandia y de Daimus, la disminucion de la calidad de las aguas, segun el Documento de
Evaluacion Complementario, sera puntual y reversible y estara localizada en las zonas de
actuacion, aunque recomienda el uso de barreras antidispersién.

En relacién con las RGMD, procede indicar que dichas recomendaciones han sido
sustituidas por las Directrices para la caracterizacién del material dragado y su reubicacién
en aguas del dominio publico maritimo-terrestre, aprobadas por la Comision Interministerial
de Estrategias Marinas en abril de 2014, modificadas y actualizadas en 2015. También hay
que sefalar que, durante la tramitacion ambiental del proyecto, se publicé el documento
Instruccion técnica para la gestion ambiental de las extracciones marinas para la obtencion
de arena, de enero de 2010, de la Direccion General de Sostenibilidad de la Costa y del
Mar del entonces Ministerio de Medio Ambiente, y Medio Rural y Marino. Teniendo en
cuenta lo anterior, lo sefialado por la Direcciéon General de Empresas Agroalimentarias y
Pesca de la Generalitat Valenciana en relacién con esas dos nuevas publicaciones
técnicas en su informe sobre el Documento de Evaluacion Complementario y que la
campafia de muestreo para la caracterizacién de los sedimentos de dragado se realiz
hace bastante tiempo, en el afio 2006, este 6rgano ambiental considera necesario que se
realice una nueva caracterizacion del material dragado, que concreta en las condiciones
de la presente declaracion de impacto ambiental.

En relacién con los efectos del proyecto a la calidad de las aguas marinas por la
modificacion de la tasa de renovacion de las aguas, el proyecto tendra, segun los dos
estudios de impacto ambiental, un impacto positivo sobre las aguas del interior del puerto
actual, ya que se mejora la tasa de renovacion segun los estudios realizados por el
promotor; y un impacto negativo sobre las aguas de la futura darsena deportiva,
actualmente no confinadas, si bien el promotor valora este impacto como compatible. El
promotor considera que la afeccion positiva sobre el puerto compensa, en gran medida, la
afeccioén ejercida sobre la nueva darsena. Por otra parte, en el capitulo de medidas
correctoras del segundo impacto ambiental, se reconoce que no se pueden disefiar
medidas que vengan a reducir o modificar los cambios que en la masa de agua marina se
generaran por efecto del incremento del grado de confinamiento al que se van a ver
sometidas, pero propone una serie de medidas para reducir los efectos de otros factores
de impacto sobre un medio de reducida tasa de renovacion de aguas, incluir las mismas al
Sistema de Gestion Ambiental del Puerto y aplicarlas tanto en la fase de ejecucién como
de explotacién, concretamente: medidas encaminadas a evitar vertidos accidentales en las
operaciones de carga y descarga de buques; medidas encaminadas a evitar vertidos de
instalaciones de reparacién de embarcaciones, como seria la eleccién de un lugar
suficientemente alejado al agua y la adopcién de un Plan de Gestién de Residuos
conveniente; medidas encaminadas a evitar vertidos desde las embarcaciones de sélidos
o liquidos de rechazo (basuras, limpieza de sentinas, etc.); depuracion de la totalidad de
las aguas vertidas al mar.

En cuanto a la demolicién de 230 m del dique actual, el segundo estudio de impacto
ambiental explica que la retirada de ese tramo puede realizarse una vez que el nuevo
dique exterior esté construido total o parcialmente, por lo que, sefiala, la dispersién de
material del mismo puede estar totalmente controlada.

La ampliacién del puerto y la medida correctora relativa a la prolongacion del dique de
encauzamiento sur del rio Serpis y aporte de arenas a la playa adosada al mismo se
ubican en la masa de agua superficial de la categoria costera muy modificada por la
presencia de puertos C0101 Puerto de Gandia. El promotor sefiala, mediante la ficha
correspondiente presentada en la Subdireccion General de Evaluacion Ambiental (ficha
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referida en el apartado informacién complementaria solicitada por el 6rgano ambiental de
la presente declaracion de impacto ambiental), que el proyecto conlleva nuevas
modificaciones de las caracteristicas fisicas de la masa de agua C0101 Puerto de Gandia
y se produce deterioro del estado. EI PHD del Jucar de primer ciclo (aprobado por Real
Decreto 595/2014, de 11 de julio) no hacia referencia especifica al proyecto de ampliacién
del puerto de Gandia. El promotor solicitod el informe preceptivo y vinculante a que se
referia el articulo 9.4 de la Normativa del PHD del Jucar de primer ciclo, vigente en aquel
momento. Aunque el Real Decreto 595/2014, de 11 de julio, ha sido derogado por el Real
Decreto 1/2016, de 8 de enero, del articulo 33.2 de las disposiciones normativas del PHD
del Jucar de segundo ciclo y del articulo 2 del Real Decreto 1/2016, de 8 de enero, se
desprende que sigue siendo necesario que la autoridad competente, mediante informe
preceptivo y vinculante, verifique el cumplimiento de las condiciones preceptuadas en el
articulo 39 del Reglamento de la Planificacion Hidrologica, aprobado por Real
Decreto 907/2007, de 6 de julio. Finalmente, como ya se ha descrito anteriormente en el
apartado informacion complementaria solicitada por el 6érgano ambiental de la presente
declaracién de impacto ambiental, el promotor presenté copia de dicho informe vinculante,
emitido el 1 de marzo de 2016 por el Servicio de Planificacion de Recursos Hidraulicos y
Calidad de las Aguas de la Direccion General del Agua de la Consejeria de Agricultura,
Medio Ambiente, Cambio Climatico y Desarrollo Rural de la Generalitat Valenciana, y en
dicho informe se considera que se cumplen las condiciones establecidas en el articulo 39.2
del Reglamento de la Planificaciéon Hidrolégica, aprobado por Real Decreto 907/2007, de 6
de julio. Por tanto, en este contexto, solo cabe recordar que el articulo 2.4, segunda frase,
del Real Decreto 1/2016, de 8 de enero, dispone que, finalmente, el érgano sustantivo
decidira sobre la idoneidad de la actuacion y, en su caso, propondra la incorporacion de la
documentacién pertinente en la siguiente revision del plan hidrolégico.

En cuanto a la medida relativa al vertido de arenas a las tres playas citadas en
apartados anteriores, los vertidos a las playas del Brosquil y del Grao de Gandia se
realizarian en la masa de agua superficial de la categoria costera natural C009 Cabo
Cullera-Puerto de Gandia y el vertido a la playa de Daimus se realizaria en las masas de
agua superficial de la categoria costera natural C010 Puerto de Gandia-Cabo de San
Antonio y en la masa de agua C0101 Puerto de Gandia. La medida relativa a aportar
sedimentos a las playas del sur en un volumen medio entre 400 m®afio y 2.000 m3¥afio
cada 3 o 4 afos se desarrollaria en las masas de agua C010 y/o C0101. En cuanto a la
magnitud de la alteracién morfoldgica de las masas de agua costeras debido a esas
actuaciones, procede destacar que, en el apartado 3.2.4.3.2 masas de agua costeras del
anejo 7, inventario de presiones, de la Memoria del PHD del Jucar de segundo ciclo, se
sefiala que no se considera la recarga artificial de arenas en playas o la regeneracién de
dunas como presioén morfoldgica significativa, por no implicar alteraciones importantes de
las condiciones morfologicas.

En cuanto a la magnitud de la alteracion morfolégica de la masa de agua C0101 debido
al dragado de la zona exterior del puerto de Gandia o desde su bocana en el marco de la
medida correctora relativa a aportar sedimentos a las playas del sur en un volumen medio
entre 400 m¥afio y 2.000 m*/afio cada 3 o 4 afios, se observa, en primer lugar, que, segun
el apartado 3.2.2.4.8 de la instruccion de planificacion hidrologica, aprobada por Orden
ARM/2656/2008, de 10 de septiembre, se incluirian en el inventario de presiones los
dragados portuarios de mas de 10.000 m®y, en segundo lugar, que, en el apartado 3.2.4.3.2
masas de agua costeras del anejo 7, inventario de presiones, de la Memoria del PHD del
Jucar de segundo ciclo, se considera que una masa de agua costera tiene presion
significativa por el tipo de presion morfoldgica dragados cuando la superficie dragada
periédicamente, fuera de darsenas, sea superior a 5 Ha o cuando sus vertidos sean de
magnitud alta en la valoracion cualitativa. El vertido en el marco de esta medida correctora
se ha tratado en el parrafo anterior. En cuanto a la superficie dragada periddicamente en
el marco de esta medida correctora; teniendo en cuenta el volumen de la misma, es
razonable estimar, a priori, que la superficie que se drague de la zona exterior del puerto o
desde su bocana cada 3 o 4 afios para obtener estrictamente el volumen necesario para
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cumplir la referida medida correctora sera inferior a 5 ha. No obstante lo anterior, teniendo
en cuenta las operaciones de dragado que se han realizado en afos anteriores en el
puerto de Gandia (véase apartado relativo a impactos sobre la dinamica litoral de la
presente declaracion de impacto ambiental) y, en particular, los volimenes de arenas
aptas para regeneracion de playas obtenidos en esos dragados, parece que el escenario
mas probable que se producira en el futuro es que los materiales para la citada medida
correctora formaran parte de los obtenidos de los dragados periddicos de mantenimiento
de calados del puerto de Gandia. Dado que los dragados para el mantenimiento de
calados del puerto se seguiran realizando periédicamente se ejecute o no el proyecto,
procede indicar que la presente declaracion de impacto ambiental no ampara los dragados
periddicos de mantenimiento de calados del puerto de Gandia durante la fase de
explotacion por ser otros proyectos.

En cuanto a la medida correctora relativa a la construccion de un espigon de retencion
de arena, apoyado en el puerto de Gandia, de forma que mediante la aportacion de
material sedimentario se generaria una playa apoyada en ese espigdn, por delante de la
primera alineacién del nuevo dique exterior, conviene senalar que, de ejecutarse, se
localizaria, practicamente en su totalidad, en la masa de agua superficial de la categoria
costera natural C009 Cabo Cullera-Puerto de Gandia. En cualquier caso, como se vera
mas adelante, una de las condiciones de esta declaracién de impacto ambiental sera que
no se ejecute dicha medida correctora, por los motivos expuestos en el apartado
correspondiente a impactos sobre la dinamica litoral.

En relacién con el resumen del registro de zonas protegidas comprendido en el PHD
del Jucar de segundo ciclo, la ampliacion del puerto y las medidas relativas al vertido de
arenas a las playas se desarrollarian en la zona de produccidon de moluscos y otros
invertebrados marinos CVA1-03. Conviene sefialar que la Resolucién de 19 de febrero
de 2013 referida en el informe de la Direccién General de Empresas Agroalimentarias y
Pesca de la Generalitat Valenciana sobre el Documento de Evaluacion Complementario,
queda derogada por la Resolucion de 21 de abril de 2015, de esa misma Direccion
General, por la que se establecen y clasifican las zonas de produccion de moluscos
bivalvos, equinodermos, tunicados y gasteropodos en aguas de la Comunitat Valenciana.
En el anexo | de esa Resolucion de 21 de abril de 2015 se observa, por una parte, que ya
no figura la zona con clave CVA1-03 y, por otra parte, que las zonas desde el cabo de
Cullera hasta la escollera norte de la playa Deveses (término municipal de Oliva) zonas
con clave CVA-3.3, CVA-3.4, CVA-3.5 y CVA-3.6, recogen las siguientes especies
autorizadas: chirla (Chamelea gallina) y tellina (Donax trunculus). La Resolucion de 21 de
abril de 2015 citada queda posteriormente derogada por la Resolucién de 25 de mayo
de 2016, de la Direccién General de Agricultura, Ganaderia y Pesca, por la que se
establecen y clasifican las zonas de produccion de moluscos bivalvos, equinodermos,
tunicados y gasteropodos en aguas de la Comunitat Valenciana, observandose en su
anexo | cambios en las zonas desde el cabo de Cullera hasta la escollera norte de la playa
Deveses: una nueva denominacion (clave) de las zonas de producciéon (CVA-8, CVA-9,
CVA-10 y CVA-11), con las especies autorizadas chirla (Chamelea gallina), tellina (Donax
frunculus) y equinodermos. Como ya se ha sefialado anteriormente en relaciéon con las
especies de fauna de interés pesquero en el apartado elementos ambientales significativos
del entorno del proyecto de la presente declaracién ambiental, el estudio de impacto
ambiental concluye que la tellina y la chirla son las especies que mayor impacto podrian
sufrir por la actuacion, debido a que poseen una capacidad de desplazamiento mucho mas
limitada que el resto de especies de relevancia pesquera. Los efectos sobre las especies
chirla y tellina se tratan mas adelante. En cuanto a los efectos del proyecto sobre las zonas
declaradas como aguas de barfio, de las medidas preventivas y correctoras ya descritas en
este apartado y en anteriores, conviene destacar especialmente que se plantea la
programacion de las labores de dragado y vertido de materiales fuera de los meses de
verano para evitar molestias a los bafiistas y, en el caso concreto de la medida relativa al
vertido de arenas a las playas del Brosquil, del Grao de Gandia y de Daimus, que en el
Informe DGSCM se establecié un intervalo de fechas en el que el vertido no debia de
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producirse (véase apartado «Informaciéon complementaria solicitada por el drgano
ambiental» de la presente declaracion de impacto ambiental). También procede recordar,
en particular, lo dispuesto en el Real Decreto 1341/2007, de 11 de octubre, sobre la gestion
de la calidad de las aguas de bafo. En cuanto a las zonas de proteccion de habitat o
especies en las masas de agua C009 y C010, los efectos del proyecto sobre los espacios
protegidos Red Natura 2000 se tratan mas adelante.

Flora.

En cuanto a la posibilidad de afeccién a las matas dispersas de Posidonia oceanica
situadas a unos 3 km al norte del puerto de Gandia, el promotor considera que, por la
lejania existente de esa zona a las obras, ni las variaciones en las corrientes ni la
dispersion del material sedimentario vertido van a afectarlas. Esa consideracion del
promotor es coherente con lo sefialado anteriormente sobre el ambito de afeccion a las
corrientes marinas en el apartado de hidrodinamica de la presente declaracion de impacto
ambiental y sobre la dispersion de finos y medidas correctoras en el apartado de agua de
la presente declaracion de impacto ambiental. Los dos estudios de impacto ambiental
consideran el impacto sobre la Posidonia oceanica como no significativo, porque la
probabilidad de que suceda es casi nula, si bien sefialan que conviene mantener una cierta
cautela ambiental, sobre todo durante la ejecucion de los dragados. El asunto sobre el
seguimiento ambiental de la Posidonia oceanica se trata mas adelante.

En cuanto al vertido de arenas a las playas del Brosquil, del Grao de Gandia y de
Daimus, los resultados de las simulaciones realizadas por el promotor (que no tienen en
cuenta las posibles medidas que se puedan acometer, como es el uso de barreras
antiturbidez) indican que la zona de influencia de la pluma de turbidez se limita a los
alrededores de la playa correspondiente, sin afectar en ningin momento a la zona de
praderas de Posidonia oceanica frente a la playa del Brosquil ni a la zona de pradera de
Cymodocea nodosa frente a la playa de Daimus. Ademas, como se ha sefialado
anteriormente, el promotor recomienda el uso de barreras antiturbidez en las operaciones
de vertido de material sedimentario a esas tres playas. Por otra parte, en relacion con las
solicitudes de informe realizadas sobre el Documento de Evaluacion Complementario, se
observa que la Divisién para la Proteccién del Mar de la Direccién General de Sostenibilidad
de la Costa y del Mar del entonces Ministerio de Agricultura, Alimentacién y Medio
Ambiente, desde sus competencias, expresa su conformidad con las medidas presentadas
en el documento citado.

Por otra parte, la presencia de la pradera de Cymodocea nodosa a 800 metros al sur
del puerto de Gandia, frente a la playa de Daimus (a unos 400 m de la playa), que se
contempla en el Documento de Evaluacién Complementario, no se recoge en los dos
estudios de impacto ambiental. Segun los analisis de dispersion de particulas para las
obras de ampliacion del puerto de Gandia incluidos en los dos estudios de impacto
ambiental, se deduce que hay escenarios en determinadas condiciones de viento en los
que, sin la adopcién de barreras antidispersion, podria sedimentar material en la zona de
pradera de Cymodocea nodosa. No obstante, como ya se ha sefalado anteriormente en
el apartado anterior relativo a impactos sobre el agua, en los estudios de impacto ambiental
se concluye que las plumas de finos no transcienden mas alla del area de influencia
portuaria, excepto en algunos casos determinados de fuertes vientos de componente sur
u oeste, en los que es posible contener la misma mediante la colocacidon de barreras
antidispersion. En cualquier caso, hay que considerar necesario que se realice un
seguimiento sobre dicha pradera durante las obras de ampliacién del puerto, especialmente
en las actividades de vertido del todo-uno para el nucleo en la construccion de diques y en
las operaciones de dragado.

Habitat de interés comunitario.

El proyecto, segun la documentacién aportada por el promotor, no afecta directamente
a ningun tipo de habitat de interés comunitario.
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Los tipos de habitats de interés comunitario situados al norte del puerto que, a priori,
serian susceptibles de ser afectados indirectamente por el proyecto son el 1210 Vegetacion
anual sobre desechos marinos acumulados, 2110 Dunas mdéviles embrionarias, 2120
Dunas moviles de litoral con Ammophila arenaria (dunas blancas), 2230 Dunas con
céspedes del Malcomietalia, pero se localizan a unos 3.300 m al norte del puerto de
Gandia, mas alejados del limite donde prevé el estudio de dinamica litoral del promotor
que se extenderan los efectos de las nuevas obras sobre la playa norte (1.600 m).

En cuanto a la posible afeccion indirecta del proyecto al tipo de habitat de interés
comunitario localizado al sur 1210 Vegetacion anual sobre desechos marinos acumulados,
se observa, por una parte, que, como ya se ha sefialado anteriormente en el apartado de
dinamica litoral de la presente declaracién de impacto ambiental, la modificacion de la
incidencia del oleaje prevista se limita a los primeros 300 m a partir del dique de
encauzamiento sur del rio Serpis y el basculamiento previsto de la playa sur se limita a los
primeros 140 m desde dicho dique de encauzamiento y, por otra parte, que ese tipo de
habitat detectado, de extension marcadamente puntual segun se puede comprobar en la
cartografia de habitats naturales del Ministerio de Agricultura, Alimentacién y Medio
Ambiente de 2005, se localiza méas alejado, concretamente, a unos 370 m del dique de
encauzamiento sur del rio Serpis. Por otro lado, dado que se realizaran obras en zonas no
demasiado alejadas a ese tipo de habitat de interés comunitario 1210 (prolongacién del
dique de encauzamiento sur del rio Serpis, aportacion de sedimento, vertido de arenas en
la playa de Daimus), se debera tener presente la existencia de ese tipo de habitat de
interés comunitario 1210 para evitar que sea afectado por las actividades que se
desarrollen durante la fase de ejecucion de esos trabajos. En cuanto a la posible afeccion
indirecta a los habitats de interés comunitario en los ultimos 2 km del rio Serpis 3280 Rios
mediterraneos de caudal permanente del Paspalo-Agrostidion con cortinas vegetales
riberefias de Salix y Populus alba y 6430 Megaforbios eutrofos hidrofilos de las orlas de
llanura y de los pisos montano a alpino (que no llegan hasta el limite de la desembocadura,
segun se aprecia en la cartografia de habitats naturales del Ministerio de Agricultura,
Alimentacion y Medio Ambiente), teniendo en cuenta los dos estudios de impacto ambiental
aportados por el promotor, no se observa que el proyecto pueda afectar a los dos tipos de
habitats de interés comunitario citados presentes en ese rio.

La posible afeccion a los cordones dunares del LIC Dunes de la Safor se trata mas
adelante.

Fauna.

Como ya se ha sefalado anteriormente, en el 2° borrador de la memoria técnica de la
norma de gestion de la Zona Especial de Conservacién Corbera, Montduaver y Marjal y
Dunes de la Safor, de marzo de 2014, se incluye un mapa de la distribucién de las parejas
nidificantes de la especie de ave protegida chorlitejo patinegro (Charadrius alexandrinus)
presentes en las playas segun un censo realizado en 2013. Teniendo en cuenta el mapa
citado, se observa que las actuaciones del proyecto que se desarrollan en las playas del
Brosquil y del sur del puerto de Gandia pueden afectar a la especie chorlitejo patinegro
durante su fase de ejecucion por las molestias derivadas de las obras (ruidos, trasiego de
personal y de maquinaria, etc.) e incluso por la posible destruccion de nidos por las
actividades derivadas del proyecto que se pudieran desarrollar en la parte terrestre de
esas playas. Por tanto, en lo que respecta a la especie chorlitejo patinegro, aquellas
actuaciones del proyecto que se desarrollen en las playas del Brosquil y del sur del puerto
de Gandia deberan incluir medidas preventivas, que se concretan en las condiciones de la
presente declaraciéon de impacto ambiental. Del 2.° borrador de la memoria técnica de la
norma de gestion de la Zona Especial de Conservacién Corbera, Montduaver y Marjal y
Dunes de la Safor se interpreta que el periodo mas sensible para esta especie es el
comprendido entre el 1 de marzo y el 1 de julio.

En cuanto al area inventariada por SEO/Birdlife IBA marina Plataforma-talud marinos
del cabo de la Nao, el promotor explica que ninguno de los estudios realizados
(hidrodinamico, dispersion de finos, etc.) indican que la obra tenga efectos sobre esa area
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debido a su lejania (24 km desde el puerto de Gandia). Posteriormente, se declaré la
ZEPA Plataforma-talud marinos del Cabo de la Nao (ES0000510), cuyos limites geograficos
coinciden con los de la IBA marina citada. Es razonable considerar que la respuesta del
promotor hubiera sido la misma para el caso de dicha ZEPA.

En relacion con las posibles repercusiones del proyecto sobre las poblaciones de
cetaceos, el promotor sefiala que la obra, al estar alejada de las areas de interés
propuestas en el proyecto de investigacion Identificacion de las areas de especial interés
para la conservacion de los cetaceos en el Mediterraneo espafiol, no esta afectada por
ninguna de las medidas y recomendaciones sugeridas en el mismo para proteger a los
cetaceos, excepto la relativa a la «regulacién del trafico maritimo que atraviese las zonas
seleccionadas» y el impacto que sobre la misma pudiera tener el incremento de trafico
originado por el proyecto, pero que el promotor también descarta comparando la magnitud
de la obra propuesta con las ya existentes en el Mediterraneo espafiol.

En cuanto a la afeccion a especies de fauna que constituyen un recurso pesquero, la
ampliacion de la nueva marina deportiva invadira parcialmente caladeros de chirla y tellina,
por lo que se perdera superficie de marisqueo. En el caso de la chirla, el primer estudio de
impacto ambiental relaciona la superficie de marisqueo ocupada por la nueva marina, que
estima en 177.730,01 m?, con una superficie de caladero de chirla entre Tavernes de la
Valldigna y el rio Molinell, que estima en 23.000.000 m?, para realizar una aproximacion del
orden de magnitud de la afeccién, que, con esos datos, expone que supondria una
ocupacion relativa del 0,7 % (en el segundo estudio de impacto ambiental la superficie de
ocupacion de marisqueo se estima en 205.740 m? y un 0,9% de ocupacion relativa). En el
caso de la tellina, en sendos estudios de impacto ambiental se expresa la incertidumbre
sobre la afeccién por el cambio de la configuracion portuaria y su influencia sobre el
hidrodinamismo, por lo que aconsejan la realizacion de un estudio de seguimiento de la
evolucién de esa especie en el area al norte del puerto con el fin de valorar, en su caso, la
pérdida econdmica que eso podria suponer. No obstante, los dos estudios de impacto
ambiental estiman el orden de magnitud de reduccion de superficie de caladero de tellina:
un 4% en el primer estudio de impacto ambiental y un 4,6 % en el segundo.

Asimismo, en la fase de construccion, los dos estudios de impacto ambiental sefialan
que la sedimentacion derivada de la deposiciéon de los sedimentos suspendidos por efecto
principalmente de los dragados puede afectar a especies bentdnicas sésiles o con
capacidad de movimiento reducida, como sera el caso de la tellina y la chirla; que ese
impacto serd menor con la distancia al origen de la perturbacion y dependera en gran
medida del disefio de las actividades generadoras de este impacto; y que, en cualquier
caso, el impacto sera temporal, reversible y limitado a las zonas mas cercanas a la obra.
Los dos estudios de impacto ambiental, considerando el hecho de que los dragados mas
importantes seran los realizados en el interior de la darsena de la zona de ampliacién, y
que estos se realizaran tras la construccion del nuevo dique, prevén que ese impacto sera
de poca importancia.

Las medidas correctoras especificas previstas en los dos estudios de impacto
ambiental para las biocenosis marinas y recursos pesqueros se plantean sobre los
dragados, las alteraciones de calidad del agua y la ocupacion de los fondos. Esta previsto
utilizar aquel sistema de dragado en el que se asegure la menor puesta en suspensién de
los materiales sedimentarios; disponer barreras antidispersion para reducir la dispersion
de los materiales finos y su carga contaminante; en los dragados de saneamiento previos
a la colocacion de los cajones, las barreras delimitardn la zona de dragado para las
operaciones de dragado y vertido; implantar un sistema de gestion ambiental en todo el
ambito portuario. Asimismo, los dos estudios de impacto ambiental indican que, una vez
finalizadas las obras y atendiendo a los datos arrojados por los estudios de seguimiento de
la evolucion de capturas y de recuperacion de las poblaciones de chirla y tellina, sera
posible realizar una valoracion mas ajustada de la afeccién generada por la nueva marina
y, de esta forma, posibilitar el establecimiento de medidas compensatorias de tipo
econoémico sobre las pérdidas reales sufridas por el colectivo de pescadores y mariscadores
de Gandia.
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En cuanto a la posible afeccién a las comunidades piscicolas, esta previsto en los dos
estudios de impacto ambiental que, en caso de constatarse notables disminuciones en las
capturas y en los censos de poblaciones piscicolas, se propondran medidas
compensatorias como el establecimiento de arrecifes artificiales en zonas de fondos
sedimentarios; que faciliten el refugio y la cria de las especies afectadas. La constatacion
se deja a los resultados del seguimiento de los recursos pesqueros previsto en el Plan de
Vigilancia.

En cuanto a la alegacion sobre que la ampliacion del puerto de Gandia implicara un
incremento del tiempo de navegacién para salir del puerto y alcanzar los caladeros, el
promotor considera que ese razonamiento no esta justificado, porque la posicion de la
bocana del puerto no se modifica.

Por otro lado, del Documento de Evaluacion Complementario resulta que las
actuaciones correspondientes al vertido de arenas a las playas del Brosquil, del Grao de
Gandia y de Daimus supondran un efecto negativo sobre los recursos pesqueros,
principalmente sobre la zona de marisqueo, debido a los posibles enterramientos por los
aportes de sedimentos. En ese mismo documento se estima el efecto como temporal y
reversible y el impacto, como compatible, si bien se sefiala en el mismo que seria necesario
desarrollar un seguimiento posterior de la actividad pesquera y sus rendimientos en la
zona adyacente, con el fin de poder valorar esta afeccion de una forma mas precisa. El
Documento de Evaluacién Complementario propone comenzar los trabajos de vertido de
arenas después del verano, una vez que las tellinas ya han frezado y la demanda culinaria
de las mismas ha comenzado a disminuir al descender el nUmero de turistas en la zona, y
aprovechar el otofio y el invierno para desarrollar los trabajos. Conviene sefialar que,
segun se deduce del informe de la Direccion General de Empresas Agroalimentarias y
Pesca sobre el Documento de Evaluacién Complementario, se observa que las condiciones
de vertido establecidas en el Informe DGSCM (el informe es anterior al Documento de
Evaluacion Complementario), por una parte, implicaran, inevitablemente, un enterramiento
directo de parte de los fondos mas someros habitados por las poblaciones de coquina
(Donax trunculus) y, por otra parte, que el vertido podria realizarse hasta una profundidad
a partir de la cual puede habitar la chirla (Chamelea gallina). Por tanto, teniendo en cuenta
todo lo anterior y, especialmente, el informe de la Direccion General de Empresas
Agroalimentarias y Pesca citado, el seguimiento ambiental debera verificar que la ejecucion
de las actuaciones de vertido de sedimentos a playas no ha producido efectos adversos
significativos sobre las poblaciones existentes de chirla (Chamelea gallina) y de coquina o
tellina (Donax trunculus). El asunto del seguimiento ambiental se trata mas adelante.

Suelo.

Los dos estudios de impacto ambiental indican que la ubicacion y desarrollo de las
infraestructuras auxiliares de la ampliaciéon del puerto se realizaran en los terrenos
portuarios que cuentan con una pavimentacién de la superficie y con la presencia de
servicios basicos de agua, luz, saneamientos industriales, etc. También sefala que los
vertidos de residuos, hidrocarburos y otros materiales se evitaran a través de unas
correctas practicas de obra, que incluyen, entre otras cosas, la gestion de los residuos. El
impacto de las instalaciones auxiliares de obra sobre la edafologia, por tanto, lo consideran
neutro, dado el caracter de suelo de uso industrial de los terrenos sobre los que se
asentarian.

Paisaje.

Los dos estudios de impacto ambiental sefialan que las nuevas infraestructuras
construidas alteraran, de forma significativa, el paisaje del entorno portuario. La
configuracién paisajistica actual quedara modificada, de forma permanente, por la
presencia de los nuevos diques, explanadas, pantalanes e instalaciones de la zona
ampliada.

La medida correctora relativa a introducir una nueva superficie de playa regenerada en
la playa norte, delante de la primera alineacion del nuevo dique exterior, hace innecesaria,
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segun el segundo estudio de impacto ambiental, la construccion del primer tramo del
nuevo dique exterior, evitando su intrusion visual. Sin embargo, como se ha sefalado
anteriormente, esa medida correctora, inicialmente propuesta por la Direccion General de
Sostenibilidad de la Costa y del Mar en su informe de junio de 2008, ahora se reconsidera
en el Informe DGSCM por los motivos que se han descrito en el apartado «Informacién
complementaria solicitada por el 6rgano ambiental» de la presente declaracion de impacto
ambiental. Por otra parte, conviene sefalar que se detecta un error en el estudio
paisajistico del segundo estudio de impacto ambiental, concretamente en la medida
correctora relativa a la prolongacion de 30 m del dique de encauzamiento sur del rio
Serpis, ya que la prolongacion que se ha considerado en el estudio paisajistico es la del
dique de encauzamiento norte de dicho rio.

En cualquier caso, los dos estudios de impacto ambiental concluyen calificando el
impacto del proyecto sobre el paisaje como severo, por ser de caracter permanente e
irreversible y dificilmente recuperable con medidas correctoras; pero lo consideran de baja
magnitud, al afectar a un tramo corto de la costa, tanto al norte como al sur, y de escasa
importancia por estimar que los efectos perniciosos se compensan, en gran medida, con
otros favorables de mejora del atractivo turistico.

Por otra parte, segun las consideraciones del Servicio del Paisaje de la Generalitat
Valenciana que se incluyen en los informes del Servicio de Evaluacién de Impacto
Ambiental de la Generalitat Valenciana, de fechas 18 de mayo de 2012 y 18 de junio
de 2012, iguales, en respuesta al segundo tramite de consulta, informes citados
anteriormente en el apartado «Informacion complementaria solicitada por el érgano
ambiental» de la presente declaracion de impacto ambiental, la incidencia de la actuacion
sobre el paisaje es compatible con la preservacién de los valores del paisaje existente.

Patrimonio cultural.

En los dos estudios de impacto ambiental se menciona que se ha realizado una fase
inicial del estudio de impacto arqueolégico para evaluar la incidencia que la realizacién de
las obras de ampliacion del puerto pudiera tener sobre el patrimonio arqueoldgico de la
zona. Esa fase inicial ha consistido en la elaboracion de una prospeccion geofisica, que ha
permitido localizar una serie de puntos y zonas de interés que el promotor indica que habra
que visitar y estudiar mediante inmersiones puntuales y catas en una segunda fase del
estudio. Los dos estudios de impacto ambiental concluyen considerando el impacto de las
obras en el patrimonio sumergido de la zona de estudio como incierto teniendo en cuenta
el resultado del analisis de los datos obtenidos; que, en principio, no esperan ninguna
afeccion, pero que es necesario realizar la segunda fase de prospecciones in situ para
tener la certeza de que no se encuentran yacimientos relevantes en la zona de actuacion.
El promotor indica que la realizacién de esa segunda fase ha sido consensuada con la
Direccion General de Patrimonio Cultural Valenciano y que se realizara de forma previa al
inicio de las obras. En ese contexto, el promotor incluye en el segundo estudio de impacto
ambiental un escrito de la Direccién General de Patrimonio Cultural Valenciano, de
fecha 14 de abril de 2011 (fecha de registro de salida 4 de mayo de 2011), en el cual se
sefiala que: Puesto que por la Autoridad Portuaria se ha manifestado el compromiso de
asumir el proyecto arqueoldgico a ejecutar en los términos indicados por ésta [sic]
Direccion General, no existe inconveniente en que se proceda al tramite pertinente
relacionado con el impacto ambiental del proyecto siempre y cuando quede garantizado
por el interesado en el correspondiente Estudio de Impacto Ambiental que previamente a
la ejecucion de las obras, e incluso a cualquier actuacion que fuese necesaria para la
preparacion de las obras, se ejecutara la actuacion arqueoldgica consensuada con esta
Direccion General a través del pertinente proyecto.

La actuacion arqueoldgica en cuestidon debera contar con la autorizacion pertinente de
esta Direccion General, conforme al articulo 60 de la Ley del Patrimonio Cultural
Valenciano. A partir de los resultados de la misma por este Centro Directivo se determinaran
los condicionantes que en su caso deban incorporarse en el proyecto de ejecucion de
obras, de conformidad con el articulo 62 de la citada Ley.
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En consecuencia, esta Direccion General de Patrimonio Cultural Valenciano, manifiesta
que no existe inconveniente en que se desarrollen los tramites relativos al impacto
ambiental del proyecto siempre y cuando se contemple debidamente la obligacion del
promotor de cumplimentar los condicionantes expresados en el presente escrito derivados
de la Ley del Patrimonio Cultural Valenciano.

Por otra parte, en los dos estudios de impacto ambiental se propone la presencia de
un técnico arquedlogo durante los trabajos de dragado para supervisar los materiales que
afloren en la cantara o recintos confinados.

En cuanto a las actuaciones relativas al vertido de arenas a las playas del Brosquil, del
Grao de Gandia y de Daimus, en el Documento de Evaluacion Complementario se
concluye que el impacto por potencial ocupacién y destruccion de yacimientos sumergidos
es nulo. Asimismo, en el informe de la Direccion General de Cultura de la Generalitat
Valenciana sobre el Documento de Evaluacién Complementario se descartan afecciones
de esas actuaciones sobre el patrimonio cultural.

Poblacion.

Los efectos negativos del proyecto sobre la poblacidén en la fase de ejecucién estan
relacionados, en primer lugar, con las molestias generales caracteristicas que causa toda
obra civil, debido a la emisién de particulas, incremento del ruido, alteracion del trafico vy,
en segundo lugar, por la pérdida temporal del uso éptimo de la playa de Gandia.

Los aspectos sobre la emision de particulas y ruidos, tanto en la fase de ejecucion
como de explotacion, se han tratado anteriormente.

Los posibles efectos negativos del proyecto sobre el uso de la playa de Gandia en la
fase de ejecucion estan relacionados con la ocupacion temporal de la misma. El promotor
indica que la afeccion solo se produciria en una zona muy pequefa en la base del actual
dique del puerto. Para que el impacto sobre el uso de la playa no sea significativo, en los
dos estudios de impacto ambiental se considera suficiente la realizacion de un vallado y
sefalizacion, y planificar las actuaciones que tengan efectos sobre la playa en la época
invernal, evitandose las molestias a los bafistas y demas usuarios en la temporada
turistica. En particular, como ya se ha sefialado anteriormente en el apartado relativo a
impactos sobre el agua, se plantea la programacion de las labores de dragado y vertido de
materiales fuera de los meses de verano y, en el caso concreto de la medida relativa al
vertido de arenas a las playas del Brosquil, del Grao de Gandia y de Daimus, en el Informe
DGSCM se establecié un intervalo de fechas en el que vertido no debia producirse.

El incremento del trafico pesado durante la fase de ejecuciéon de la ampliaciéon del
puerto puede constituir una fuente de molestias a la poblacién de la zona de la playa de
Gandia. Los dos estudios de impacto ambiental consideran este impacto como no
significativo debido a que se evitara el periodo estival en la ejecucion de las obras (época
de mayor trafico en la zona). Durante la fase de explotacion, dichos estudios no prevén
incremento de trafico significativo como consecuencia del proyecto y, ademas, destacan
que el Ministerio de Fomento estaba tramitando en aquel momento la construccion del
nuevo acceso sur, que permitira el acceso de camiones directamente al puerto sin tener
que atravesar el nucleo urbano de Gandia.

Espacios naturales protegidos y espacios protegidos Red Natura 2000.

Las conclusiones de los estudios realizados por el promotor sefialan que no se esperan
efectos negativos significativos, directos ni indirectos, sobre ningun espacio natural
protegido ni sobre espacios protegidos Red Natura 2000.

En particular, los dos estudios de impacto ambiental concluyen que no se esperan
afecciones directas ni indirectas sobre el espacio natural mas cercano, el Marjal de
la Safor.

Los posibles efectos negativos de la ampliacidon del puerto sobre los enclaves del LIC
Dunes de la Safor préximos al puerto serian, segun los dos estudios de impacto ambiental,
por las posibles modificaciones del transporte y de la dinamica litoral, concluyendo dichos
estudios que no es previsible que se produzcan afecciones a los cordones dunares, por la
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escasa entidad de la variacion en el transporte litoral que estiman causara el proyecto. No
obstante, afaden que, en caso de darse, quedarian compensados con las medidas
correctoras que se tomen para minimizar los impactos sobre las playas.

Al sur del puerto de Gandia, se localizan hasta el puerto de Oliva dos enclaves del LIC
Dunes de la Safor: el primero de ellos, a unos 2 km del puerto de Gandia y el segundo de
ellos, a unos 6 km.

Segun el Formulario Normalizado de Datos Natura 2000 del LIC Dunes de la Safor,
ese LIC esta propuesto con el fin de albergar todos los restos de cordones dunares aun
existentes en la comarca de la Safor.

Si a la baja probabilidad, segun se deduce de los estudios del promotor, de la posible
afeccion indirecta del proyecto a cordones dunares de enclaves del LIC Dunes de la Safor
situados al sur del puerto de Gandia por la reduccion del paso de sedimentos a las playas
del sur que implicara el proyecto, se tiene en cuenta, ademas, la medida correctora relativa
a aportar sedimentos en un volumen medio equivalente entre los 400 m?*afio y 2.000 m?/
afo a que se hacia referencia anteriormente en el apartado correspondiente a los impactos
sobre la dinamica litoral de la presente declaracion de impacto ambiental y, ademas, el
vertido se realizara en un punto situado mas al norte del enclave mas cercano al sur del
puerto de Gandia de dicho LIC (véase la sintesis sobre el transporte litoral en el apartado
elementos ambientales significativos del entorno del proyecto de la presente declaracion
de impacto ambiental), es razonable concluir que no es previsible que la potencial afeccion
indirecta citada del proyecto a los cordones dunares del LIC Dunes de la Safor, si se
produjera, llegue a ser apreciable. Por tanto, desde una 6ptica preventiva sobre el espacio
protegido Red Natura 2000 LIC Dunes de la Safor, la inclusion de la citada medida se
considera conveniente y no se puede afirmar, a priori, que es innecesaria.

En cuanto a la posible afeccion al LIC Dunes de la Safor por el basculamiento previsto
en la playa al norte del puerto de Gandia, el enclave de dicho LIC mas cercano al norte del
puerto se sitla a unos 2,7 km, por lo que se encuentra mas alejado del limite donde prevé
el estudio de dinamica litoral del promotor que se extenderan los efectos de las nuevas
obras sobre la playa norte (1.600 m). En cuanto a la posible afeccién al LIC Dunes de la
Safor por el basculamiento de las playas del sur puerto de Gandia, el enclave de dicho LIC
mas cercano al sur del puerto se situa a unos 2 km vy, por tanto, mas alejado del limite
donde se prevén modificaciones de la incidencia del oleaje (300 m a partir del dique de
encauzamiento sur del rio Serpis) y el basculamiento de la playa al sur del puerto (140 m
a partir del dique de encauzamiento sur del rio Serpis).

Por otra parte, los dos estudios de impacto ambiental tampoco esperan afecciones
sobre los espacios naturales mas alejados, como el Marjal de Pego-Oliva (a unos 12,4 km
al sur del puerto de Gandia) y el LIC/ZEPA de L'Almadrava (a unos 16,8 km al sur del
puerto de Gandia), por hallarse a gran distancia de las obras.

En cuanto al espacio natural protegido Paisaje Protegido Serpis, la incidencia del
proyecto a dicho espacio se ha tratado anteriormente en el apartado correspondiente al
paisaje de la presente declaracién de impacto ambiental.

En cuanto al vertido de material sedimentario a las playas del Brosquil, del Grao de
Gandia y de Daimus, el Documento de Evaluacion Complementario identifica como unicos
posibles impactos de estas actuaciones sobre los espacios protegidos a los derivados por
el efecto de la dispersién de finos sobre la calidad de las aguas, concluyendo que el efecto
sobre los espacios naturales sera nulo. Sin embargo, procede destacar que en la playa del
Brosquil hay una zona que se incluye dentro del LIC Dunes de la Safor, circunstancia que
no se menciona en el Documento de Evaluacion Complementario. En cualquier caso, el
Documento de Evaluacion Complementario afirma que los espacios naturales cercanos
son terrestres o fluviales que no se van a ver afectados en ningin momento, por lo que, en
particular, se interpreta que no se va a producir ningun tipo de ocupacién ni trabajos dentro
del LIC Dunes de la Safor durante la fase de ejecucion. En este sentido, se considera
necesario que el promotor incluya en el proyecto medidas para garantizar que durante la
fase de ejecucion de las actuaciones relativas al vertido de las arenas no se perjudique la
estructura y estado de las dunas existentes.
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Teniendo en cuenta los dos estudios de impacto ambiental, el Documento de
Evaluacion Complementario, los previsibles impactos del proyecto, las medidas correctoras
que se adoptaran y las condiciones al proyecto que establece esta declaracién de impacto
ambiental, no es previsible que el proyecto cause perjuicio a la integridad de ningun
espacio protegido Red Natura 2000.

Otros aspectos.

En cuanto a la consideracién de los efectos acumulativos y sinérgicos producidos, en
particular, por el proyecto de Extraccidon de arena en aguas profundas de Valencia para
alimentacién de playas que hacia referencia la entonces Direccion General de Medio
Natural y Politica Forestal del Ministerio de Medio Ambiente, y Medio Rural y Marino en su
informe sobre el segundo estudio de impacto ambiental, proyecto promovido por la
Direccion General de la Sostenibilidad de la Costa y del Mar y en tramitacidon ambiental en
aquel momento, el promotor respondié que ese proyecto se encontraba a una distancia
aproximada de 30 km del puerto de Gandia, que en el estudio de impacto ambiental de
esa actuacién se hacia mencion a tramos de vertido tan amplios como el tramo 3: Puerto
de Valencia-Cabo San Antonio, por lo que sefiala, primero, que es dificil pensar que se
produzca una afeccion desde la zona de extraccion y, segundo, la dificultad de analizar
sinergias en cuanto a los vertidos dada la indefinicidon existente.

En relacién con el impacto de la superficie comercial al que se hacia referencia en
alguna alegacion, el promotor indica que el desarrollo de las zonas de tierra aun no esta
decidido por lo que un analisis socioeconémico y ambiental de la misma no es posible.

4.3 Seguimiento ambiental de las medidas propuestas.

Los dos estudios de impacto ambiental recogen un Plan de Vigilancia (programa de
vigilancia ambiental), que tendra como objetivo, segun indica el promotor, asegurar el
cumplimiento de las medidas correctoras y preventivas de las fases de construccion y
explotacion, y asegurar que los niveles de impacto no superan los evaluados en la
valoracion de impacto.

Los controles y seguimientos que incluye el Plan de Vigilancia son, de forma resumida,
los siguientes: 1. Dinamica litoral: Evolucion del basculamiento de la playa norte de
Gandia (control batimétrico —batimetria inicial y batimetria durante la ejecucion de la obra
y posteriormente a la misma—, seguimiento de dinamica litoral); evolucién de las playas al
sur del puerto. 2. Calidad de las aguas y seguimiento del dragado. 3. Biocenosis
marinas y recursos pesqueros. 4. Patrimonio arqueoldgico: Seguimiento de dragados.
5. Niveles fénicos: Estudio acustico durante las obras. Calidad atmosférica: emisiones de
polvo.

El ambito de aplicacion de la vigilancia sobre la dinamica litoral seran, como ya se ha
sefialado anteriormente en el apartado correspondiente a las modificaciones introducidas
por el promotor tras el segundo tramite de informacién publica y de consulta de la presente
declaracion de impacto ambiental, las playas situadas al norte y sur del puerto de Gandia,
y se extendera entre la desembocadura de L'Estany y el puerto de Oliva. Este aspecto ya
esta recogido en la nueva redaccion del Plan de Vigilancia presentado por el promotor.

En relacién con la vigilancia de la evolucién del basculamiento de la playa norte de
Gandia prevista en el Plan de Vigilancia: la batimetria inicial contara con una batimetria de
detalle, previa a la ejecucion de las obras, y, ademas, para servir de base al levantamiento
periddico de perfiles, se realizara un levantamiento de 10 perfiles en el tramo indicado,
segun modelo desarrollado por el Laboratorio de Puertos y Costas de la Universidad
Politécnica de Valencia; en cuanto a las batimetrias durante la ejecucion de la obra y
posteriormente a la misma, esta previsto realizar un control trimestral de la linea de cota
cero (linea de orilla), y un levantamiento de 10 perfiles en el tramo indicado, seguin modelo
desarrollado por el Laboratorio de Puertos y Costas de la Universidad Politécnica de
Valencia, modelo que informa el promotor de que esta siendo aplicado en el seguimiento
ambiental de la ampliacion del puerto de Valencia. En cuanto al seguimiento de dinamica
litoral incluido dentro de la vigilancia de la evolucién del basculamiento de la playa norte de

Verificable en http://www.boe.es

cve: BOE-A-2017-6449



BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO

Miércoles 7 de junio de 2017 Sec. Il

Pag. 46627

Gandia, esta previsto realizar, complementariamente a la realizacion de las batimetrias, de
un estudio en el que, en primer lugar, se determinen las zonas de erosion y las zonas de
acumulacion y, en segundo lugar, considerar los oleajes acaecidos de forma conjunta con
las variaciones sedimentarias registradas para que, en caso de que se detectaran pérdidas
de material sedimentario durante el periodo de vigilancia ambiental, llevar a cabo, sefiala
el Plan de Vigilancia, las medidas necesarias y adecuadas para restituir la forma en planta
y perfil transversal de la playa. El Plan de Vigilancia indica que el seguimiento de la playa
se realizard desde el comienzo de la obra y durante un periodo que incluya hasta diez
afios después de finalizar las obras exteriores.

En cuanto al seguimiento del resto de playas al norte de puerto de Gandia hasta la
desembocadura de L'Estany, teniendo en cuenta lo sefialado en el parrafo precedente al
anterior, se presupone que incluird la misma metodologia que para la playa norte de
Gandia, pero hay que sefialar que el Plan de Vigilancia no lo dice expresamente, por lo
que no queda claro este aspecto.

En cuanto a la evolucién de las playas al sur del puerto, el Plan de Vigilancia, tras
considerar que el proyecto no supondra cambio alguno de relevancia en el proceso
evolutivo actual de las playas al sur del puerto de Gandia y que esas playas se encuentran,
en la actualidad, en un proceso de claro retroceso, sefiala que, en cooperacion con las
actuaciones que se deriven del Estudio Integral, la A.P.V. se ofrece a participar, tras el
oportuno Convenio, en el Plan de Seguimiento de evolucion de la costa de las playas al
sur del Puerto en el tramo de 8 km comprendido entre el Puerto de Gandia y la Goleta
(Qliva), y que la metodologia a emplear sera la misma que la propuesta para el tramo
norte. No obstante, teniendo en cuenta lo sefialado en el apartado correspondiente a
impactos sobre la dinamica litoral de la presente declaraciéon de impacto ambiental, la
existencia de enclaves del LIC Dunes de la Safor entre los puertos de Gandia y de Oliva'y
el objetivo del Plan de Vigilancia, este 6rgano ambiental considera que es el promotor
quien debe realizar el seguimiento de la evolucién de las playas al sur del puerto de
Gandia (hasta el puerto de Oliva) para asegurar que los niveles de impacto no superan los
evaluados en la valoracidon de impacto de su proyecto, siendo indiferente desde el punto
de vista ambiental que lo realice 0 no a través de convenios siempre que se cumpla el
seguimiento y las condiciones de esta declaracion de impacto ambiental.

En cuanto a la deteccion a través del Plan de Vigilancia de cualquier desviacién sobre
los impactos previstos sobre la dinamica litoral, el promotor sefala que solo tiene una
posibilidad de actuacién: comunicacion a la Administracion competente, la Direccion
General de Sostenibilidad de la Costa y del Mar de este Ministerio, y el acuerdo con esta
de las actuaciones subsiguientes.

Asimismo, como se ha sefalado anteriormente, la Autoridad Portuaria de Valencia
acepta la demanda de remitir en su momento (cuando vaya a ejecutarse la obra) al
Servicio de Evaluacion Ambiental de la Generalitat Valenciana el plan de seguimiento a
establecer, asi como sus resultados.

En cuanto al seguimiento de la calidad de aguas, esta previsto, en particular, realizar
una campana de toma de muestras antes del comienzo de la fase de dragado (situacion
cero), siendo las estaciones de muestreo las mismas que se consideraron en el estudio de
impacto ambiental, y que las medidas (en cada estacién) se tomen quincenalmente
durante los periodos de ejecucion de dragados y de vertido de material granular y
mensualmente durante el resto de la obra. También esta previsto que esos muestreos
continien durante un afio, una vez finalizadas las obras, en caso de registrarse
modificaciones relevantes respecto a los valores de referencia. Los parametros previstos
a analizar son un analisis in situ de la temperatura, oxigeno disuelto, conductividad,
salinidad y transparencia del agua mediante disco Secchi y un analisis de laboratorio de
nitratos, ortofosfatos, sélidos en suspension, clorofila y aceites y grasas. Durante la fase
de construccion, el Plan de Vigilancia adopta como umbral de intervencion, para corregir
la situacién, cuando el valor medio de las medidas realizadas en cada campana, para cada
parametro, se desvien mas de un cincuenta por ciento del correspondiente valor obtenido
en esa campafia en la estacion de referencia, y ello sea achacable a las obras del proyecto.
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El Plan de Vigilancia también indica, como no puede ser de otra manera, que, en cualquier
caso, se respetaran las concentraciones limites establecidas, o que pudieran establecerse
en el futuro, por la normativa relativa a la calidad de las aguas marinas. Ademas, como se
ha sefialado anteriormente en el apartado informacién complementaria solicitada por el
organo ambiental» de la presente declaracion de impacto ambiental, la Autoridad Portuaria
de Valencia ha incluido en el Plan de Vigilancia las demandas requeridas por el Servicio de
Planificacion de Recursos Hidraulicos y Calidad de las Aguas de la Direccién General del
Agua de la Generalitat Valenciana en su informe de fecha 1 de marzo de 2016, demandas
que se han descrito en ese mismo apartado.

En cuanto al seguimiento de las biocenosis marinas, esté previsto desde el inicio de
la obra hasta cinco afios después de su conclusién y puesta en marcha, con una
periodicidad anual, pudiendo alargarse posteriormente conforme a los resultados que se
vayan obteniendo. También se realizard un estudio de la biocenosis de la zona como
paso previo al inicio de las obras, una de las demandas requeridas en el informe citado
en el parrafo anterior.

El seguimiento de los recursos pesqueros esté previsto que se realice mediante un
informe anual sobre el estado de las capturas durante la ejecucion de las obras y hasta
cinco afios después de la conclusién de las mismas. La elaboraciéon de esos informes se
basara, segun el Plan de Vigilancia, en los datos proporcionados por la cofradia de
pescadores de Gandia, el Servicio de Pesca de la Consejeria correspondiente y entrevistas
con los organismos locales y pescadores, utilizando, ademas, como informacién
complementaria, la obtenida en el programa de vigilancia de las biocenosis marinas.

En particular, el seguimiento de los recursos marisqueros esta previsto para la chirla'y
para la tellina, basandose en la realizacidon de muestreos para valorar la repercusion del
proyecto sobre el rendimiento econdémico de la actividad pesquera. La nueva redaccién del
Plan de Vigilancia, en relacién con los moluscos bivalvos, indica que el seguimiento incluya
el estudio de la estructura poblacional por analisis de cohortes.

En cuanto a la recomendacion del Area de Pesca, Industrias y Cooperativismo de la
Consejeria de Agricultura, Pesca y Alimentacion de la Generalitat Valenciana incluida en
su respuesta a la consulta sobre el segundo estudio de impacto ambiental que el Plan de
Vigilancia continde hasta que no se demuestre una situacion estable de la dinamica litoral,
de las biocenosis bentdnicas y de la pesca de moluscos bivalvos, aunque se sobrepasen
los cinco afos previstos, el promotor responde, en particular, que, aunque en su opinién
cinco afios es tiempo suficiente para que del Plan de Vigilancia se obtengan conclusiones
exactas sobre los impactos en todos los aspectos, el permanente contacto con la
Administracion autonémica permitira si fuera necesario prolongar ese periodo de mutuo
acuerdo y debidamente justificado.

En cuanto a la sugerencia de la Division para la Proteccién del Mar del entonces
Ministerio de Medio Ambiente, y Medio Rural y Marino en su informe sobre el segundo
estudio de impacto ambiental de incorporar las especies Posidonia oceanica y Cymodocea
nodosa en el programa de vigilancia ambiental, el promotor responde haciendo referencia
a que se puede considerar que ya no existe pradera de Posidonia oceanica en la zona de
estudio, a la presencia, fuera de la zona de estudio, de matas dispersas de Posidonia
oceanica incluidas dentro de un recubrimiento general de Caulerpa prolifera en la zona
conocida como La Vinyeta, a unos 3 km al norte del puerto de Gandia, y que, por la lejania
existente de esta zona a las obras, ni las variaciones en las corrientes ni la dispersion del
material sedimentario vertido van a afectarlas, por lo que indica que no se ha considerado
necesario incluir estas zonas en el plan de seguimiento. Sin embargo, el estudio de
impacto ambiental (los dos), en la parte Il de su anejo 2, parte relativa al estudio de las
comunidades bentonicas, si bien argumenta que la probabilidad de impacto significativo
sobre la Posidonia oceanica es casi nula, indica que, dentro del Plan de Vigilancia, se
debera disponer una serie de estaciones de muestreo de aguas marinas entre la zona de
obras y La Vinyeta, con el fin de analizar los valores de transparencia y solidos
suspendidos, y asi controlar la posible incidencia sobre esta, y concreta la metodologia
para realizar el seguimiento (propuesta de estaciones de muestreo, parametros a controlar,
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periodos y periodicidad para la toma de muestras). Ademas, como ya se ha sefalado
anteriormente en el apartado relativo a impactos sobre la flora de la presente declaraciéon
de impacto ambiental, el estudio de impacto ambiental considera conveniente mantener
una cierta cautela ambiental sobre la Posidonia oceanica presente en la zona de la
Vinyeta, sobre todo durante la ejecucién de los dragados. Por tanto, procede concluir que
se debe cumplir el seguimiento ambiental dispuesto en la parte Il del anejo 2 del estudio
de impacto ambiental para la Posidonia oceanica de la zona de la Vinyeta. Por otra parte,
teniendo en cuenta que el Documento de Evaluacién Complementario contempla la
presencia de una pradera de Cymodocea nodosa a 800 metros al sur del puerto de
Gandia, frente a la playa de Daimus (a unos 400 m de la playa), y lo sefalado en el
apartado relativo a impactos sobre la flora de la presente declaracion de impacto
ambiental, se considera necesario incluir en el seguimiento ambiental a dicha pradera de
Cymodocea nodosa durante las obras de ampliacion del puerto, especialmente en las
actividades de vertido del todo-uno para el nucleo en la construccion de diques y en las
operaciones de dragado.

En cuanto a la propuesta de la entonces Direccién General de Medio Natural y Politica
Forestal del Ministerio de Medio Ambiente, y Medio Rural y Marino, en su informe sobre el
segundo estudio de impacto ambiental, de incluir un seguimiento de las fluctuaciones en
las comunidades de plancton, necton, bentos, avifauna y vegetacion del entorno, asi como
un seguimiento hidrodindmico del sistema; el promotor responde que el Plan de Vigilancia
propuesto incluye las biocenosis marinas y recursos pesqueros, que no se incluye la
avifauna en el seguimiento porque del estudio no se infiere que haya afeccion y, en lo que
se refiere al seguimiento hidrodinamico, que no es una actividad que se pueda realizar
efectivamente por la extension de la zona y la infinidad de las condiciones existentes como
respuesta a los distintos agentes, y que ello hace que no sea posible una comparacion
entre situaciones anteriores y posteriores a la obra en base a medidas de campo, siendo
habitual que el analisis de las diferencias se realice mediante modelos numéricos, sobre la
base de un numero de escenarios tedricos de condiciones de marea y viento, tal como ya
se ha realizado en el estudio de impacto ambiental.

En cuanto al seguimiento del impacto acustico, conviene sefialar que el seguimiento
durante la fase de obra viene recogido en el Plan de Vigilancia incluido en los dos estudios
de impacto ambiental y el seguimiento durante la fase de explotacién viene recogido en el
plan de comprobacioén del estudio acustico complementario presentado por el promotor
(estudio acustico complementario referido anteriormente en el apartado «Informacion
complementaria solicitada por el 6rgano ambiental» de la presente declaracion de impacto
ambiental). Durante la fase de obra, basicamente, esta previsto desarrollar, con caracter
mensual, un estudio acustico de control, que incluird campafias de medicidén de niveles
sonoros durante las obras. Durante la fase de explotaciéon del proyecto, en el plan de
comprobacion se plantean unos puntos de medida de control que se ubicaran en cada una
de las dos zonas residenciales mas cercanas por ser los puntos acusticamente mas
desfavorables, concretando que se realizara como minimo un punto de medicién en cada
una de las dos zonas mencionadas. Asimismo, en dicho plan de comprobacién se indica
que «Dichas mediciones se ubicaran en el receptor mas expuesto (punto mas desfavorable)
y deberan realizarse cumpliendo segun los parametros establecidos en el apartado A) del
anexo VI del Decreto 104/2006, del Consell de la Generalitat, de planificacion y gestion en
materia de contaminacién acustica y/o normativa vigente».

Por otra parte, el Plan de Vigilancia prevé que se elaboren informes con una
periodicidad de seis meses, donde se indiquen la evolucidén de las obras y los resultados
de los controles establecidos para los objetivos marcados y los sistemas afectados por las
obras, y, una vez finalizadas las obras, ajustar los informes a los plazos de control de las
campafas existentes. También esta prevista la realizacion de informes especiales si se
producen graves afecciones al medio y de un informe final cuando terminen las obras y los
periodos de vigilancia. En particular, el Plan de Vigilancia recoge la elaboraciéon de una
serie de informes: Informe inicial, que contendra informacion relativa a cronograma de
actividades en general, materiales de préstamo, calidad de las aguas (campafa inicial de
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control), batimetria de inicio de obra. Informe semestral, que contendra informacion relativa
a control de la linea cero (dinamica litoral), calidad de las aguas, patrimonio arqueolégico,
control de la opinién publica, niveles fénicos, contaminacion atmosférica. Informe anual,
que contendra, ademas de la contenida en el semestral, batimetria y seguimiento de la
evolucién (dinamica litoral), biocenosis marina, recursos pesqueros.

Asimismo, a raiz del informe de fecha 1 de marzo de 2016 del Servicio de Planificacion
de Recursos Hidraulicos y Calidad de las Aguas de la Generalitat Valenciana, la Autoridad
Portuaria de Valencia incluy6 en el Plan de Vigilancia la remisibn mensual, por correo
electrénico, de la informacién obtenida en la ejecucion del PVA a dicho Servicio,
realizandose un informe final que le enviara por correo ordinario.

En cuanto a las actuaciones relativas al vertido de arenas a las playas del Brosquil, del
Grao de Gandia y de Daimus, el Documento de Evaluacion Complementario también
recoge un Plan de Vigilancia al respecto, en el cual se recomienda: Sobre la calidad de las
aguas: la toma de datos en 4 puntos alrededor de cada zona de actuacién, con realizacion
de una campafia previa al inicio de las obras para valorar la situacion inicial y permita
comparar. Estd previsto un analisis in situ de la temperatura, oxigeno disuelto,
conductividad, salinidad y transparencia del agua mediante disco Secchi y un analisis de
laboratorio de nitratos, ortofosfatos, sélidos en suspension, clorofila y aceites y grasas. El
Plan de Vigilancia sefiala que el numero de campafias para la vigilancia de la calidad de
las aguas se adecuara a la duracion del periodo de rellenos. Sobre las comunidades
benténicas, realizar una revisién bionémica de las biocenosis de interés identificadas antes
del inicio de las obras y otra revisidon una vez finalizadas las obras. Esta previsto que se
realice mediante transectos con camara remota para evaluar variaciones en la cobertura y
extension de los diferentes poblamientos y la localizacion de desplazamientos de limites
entre las distintas tipologias. Conviene sefialar que las comunidades benténicas de los
fondos estudiados en el Documento de Evaluacion Complementario se indican en su
apartado 4.6 Bionomia de los fondos, entre las que se citan, entre otras, la pradera de
Posidonia oceanica frente a la playa del Brosquil y la pradera de Cymodocea nodosa
frente a la playa de Daimus, por lo que se presupone que esas praderas estaran también
incluidas dentro de la revision bionémica prevista para el seguimiento sobre las
comunidades bentonicas.

En cuanto al seguimiento de las comunidades de chirla (Chamelea gallina) y de coquina o
tellina (Donax frunculus) en las actuaciones de vertido de arenas a las playas; teniendo en
cuenta lo sefialado anteriormente al respecto en el apartado relativo a impactos sobre la fauna
de la presente declaracion de impacto ambiental y el seguimiento que se propone, en su caso,
en el informe de la Direccion General de Empresas Agroalimentarias y Pesca de la Generalitat
Valenciana sobre el Documento de Evaluacién Complementario, se concreta en las condiciones
de la presente declaracién de impacto ambiental el estudio especifico que se debera incluir en
el programa de vigilancia ambiental o Plan de Vigilancia para verificar que la ejecucion de
dichas actuaciones de vertido de arenas a las playas no ha producido efectos adversos
significativos sobre las poblaciones existentes de chirla y de coquina o tellina.

5. Condiciones al proyecto
5.1 Medidas preventivas y correctoras para la alternativa seleccionada por el promotor.

Sin perjuicio de las condiciones de esta declaracion de impacto ambiental, el promotor
debera cumplir las medidas preventivas, correctoras y de compensacion contempladas en
el estudio (o estudios) de impacto ambiental, en el Documento de Evaluacién
Complementario, asi como las que se han propuesto durante el procedimiento de
evaluacion ambiental y el promotor las ha aceptado incluir en su proyecto.

5.1.1 Fase construccion.

1. En relacion con la longitud de las alineaciones de los diques que conformaran la
nueva marina deportiva, en el Informe DGSCM se considera necesario el acortamiento de
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la alineacion del arranque del dique y limitar las alineaciones restantes, de manera que los
oleajes del primer cuadrante solo se difracten en el extremo de la alineacion de arranque
con el objetivo de disminuir la afeccion en la playa norte. La Autoridad Portuaria de
Valencia propone acortar la primera alineacion del dique (perpendicular a la playa) en 50
metros, para desde ese punto, y con el siguiente tramo de dique, ir a buscar el mismo
punto final que figura en los dos proyectos tramitados (el inicial y el revisado). La Autoridad
Portuaria de Valencia afirma que ese acortamiento de 50 metros es suficiente a juicio de
la Demarcacién de Costas en Valencia. Sin embargo, dicha afirmacién no viene
acompafada de un documento acreditativo al respecto, circunstancia que se considera
necesaria. Teniendo en cuenta lo anterior, el promotor deberd incluir en su proyecto un
documento expedido, bien por la Demarcacién de Costas en Valencia, bien por la Direccion
General de la Sostenibilidad de la Costa y del Mar de este Ministerio, en el cual se confirme
que con el acortamiento de 50 metros citado se cumple con lo requerido al respecto en el
Informe DGSCM.

2. Por los motivos expuestos en el apartado correspondiente a impactos sobre la
dinamica litoral de la presente declaracién de impacto ambiental, no se ejecutara la medida
correctora relativa a la construccion de un espigdn de retencion de arena, apoyado en el
puerto de Gandia, de forma que mediante la aportacién de material sedimentario se
generaria una playa apoyada en ese espigdn, por delante de la primera alineacion del
nuevo dique exterior. En su lugar, se ejecutara la medida inicialmente prevista en el primer
estudio de impacto ambiental e incluida en el Documento de Evaluacién Complementario
relativa a la aportacion de arenas a la playa del Grao de Gandia (playa norte del puerto de
Gandia) para evitar que el basculamiento previsto en la parte sur de dicha playa produzca
erosiones en los tramos mas al norte.

3. En cuanto al volumen minimo de sedimento que debera aportarse para la
ejecucion de la medida correctora relativa a la aportacion de arenas a la playa del Grao de
Gandia para evitar que el basculamiento previsto en la parte sur de dicha playa produzca
erosiones en los tramos mas al norte, debido a que la duda existente sobre si deben
ser 140.000 m® o 200.000 m? tiene su origen en informes de la Direccion General de la
Sostenibilidad de la Costa y del Mar y que, como se ha explicado en el apartado
correspondiente a impactos sobre la dinamica litoral de la presente declaracién de impacto
ambiental, el intento de resolver dicha duda fue infructuoso, se establece la siguiente
condicién: el promotor debera obtener de la Direccion General de la Sostenibilidad de la
Costa y del Mar un pronunciamiento sobre el criterio de volumen minimo de sedimento a
aportar para la ejecucién de la medida correctora relativa a la aportacién de arenas a la
playa del Grao de Gandia citada, es decir, si mantiene o rectifica el criterio de volumen
minimo de 200.000 m3.

Toda la gestion del material que se vierta dentro de esta medida correctora se realizara
segun los lugares y procedimientos indicados por la Direccion General de Sostenibilidad
de la Costa y del Mar de este Ministerio.

En cuanto al vertido de arenas previsto a la playa del Brosquil, el volumen de aportacion
de sedimento a dicha playa estara subordinado al criterio de volumen minimo de sedimento
de aportacion para la ejecucion de la medida correctora relativa a la aportacién de arenas
a la playa del Grao de Gandia.

4. Tal como dispone el Informe DGCSM, el volumen a dragar de las zonas exteriores
que el nuevo proyecto va a ocupar sera como minimo el obtenido por diferencia volumétrica
entre la batimetria en el momento de ejecutar las obras y una supuesta, obtenida
prolongando la batimetria existente en una zona en la que los fondos no estén afectados
por las obras portuarias. La extraccion, segun establece el Informe DGCSM, se debe
efectuar después de haber construido suficiente longitud de los nuevos diques, de manera
que quede impedida eficazmente la entrada posterior de nuevo material, procedente del
entorno marino.

5. En relacién con la medida correctora relativa a la prolongacion del dique de
encauzamiento sur del rio Serpis y vertido de material sedimentario a la playa adosada a
dicho dique, la arena apta para regeneracién de playas que se vierta a dicha playa
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procedera del espacio a ocupar por la nueva zona comercial. De esta manera, se mantiene
la coherencia con el criterio de que la arena apta para regeneracién de playas que se
obtenga en el espacio a ocupar por el nuevo puerto deportivo se vierta a playas situadas
al norte del puerto de Gandia y la acumulada en el espacio a ocupar por la nueva zona
comercial, a playas situadas al sur del mismo.

En cuanto al vertido de arenas previsto a la playa de Daimus, el volumen de aportacion
de sedimento a dicha playa estara subordinado al volumen minimo que debe aportarse a
la playa adosada al dique de encauzamiento sur del rio Serpis referida en el parrafo
anterior.

6. La medida correctora relativa a la prolongacién del dique de encauzamiento sur
del rio Serpis y vertido de material sedimentario a la playa adosada a dicho dique, por
tener dicha medida un caréacter preventivo, se ejecutard en todo caso, es decir, su
ejecucion no estara condicionada a que el Plan de Vigilancia confirme el basculamiento de
la playa al sur del rio Serpis.

7. Los resultados de la caracterizacion de los sedimentos de dragado realizados en
el afio 2006 de acuerdo con las Recomendaciones para la Gestion del Material Dragado
en los Puertos Espafioles (CEDEX, 1994) deben considerarse obsoletos. Los materiales
de dragado del proyecto deberan ser caracterizados previamente conforme a las
Directrices para la caracterizacién del material dragado y su reubicacion en aguas del
dominio publico maritimo-terrestre, aprobada por la Comisién Interministerial de Estrategias
Marinas. La versién de las directrices citadas a utilizar sera aquella que se encuentre
vigente en el momento de la aplicacién de las mismas. Los plazos de validez de los analisis
seran los indicados en dichas Directrices.

Conviene aclarar que lo anterior no afecta y, por tanto, se mantienen, a las ultimas
incorporaciones del promotor al Plan de Vigilancia a raiz del informe de fecha 1 de marzo
de 2016 del Servicio de Planificacion de Recursos Hidraulicos y Calidad de las Aguas de
la Generalitat Valenciana, ya citadas en esta declaracion de impacto ambiental.

Los materiales de dragado que vayan a ser aportados a las playas del Brosquil, del
Grao de Gandia y al sur del puerto de Gandia por ser compatibles con las caracteristicas
de la zona de aportacion deberan cumplir, ademas, los requisitos fisicos, quimicos y
microbiolégicos establecidos para los mismos en la «lInstruccion técnica para la gestion
ambiental de las extracciones marinas para la obtencién de arenay, publicada en 2010 por
el entonces Ministerio de Medio Ambiente y Medio Rural y Marino. Para ello, ademas de lo
sefalado en los dos parrafos anteriores, deberan, adicionalmente, ser caracterizados
previamente conforme a esa instruccion técnica, u otra posterior que la modifique o
sustituya y se encuentre vigente en el momento de aplicacién de la misma.

8. Al objeto de proteger a las poblaciones nidificantes de chorlitejo patinegro
(Charadrius alexandrinus), no se realizaran, en particular, actuaciones del proyecto en las
playas del Brosquil ni del sur del puerto de Gandia durante el periodo comprendido entre
el 1 de marzo y el 1 de julio, salvo autorizacién expresa del 6rgano con competencias en
medio natural de la Generalitat Valenciana. Lo anterior es sin perjuicio del cumplimiento del
resto de restricciones temporales que incluye la ejecucion del proyecto, bien previstas en
el estudio ambiental, bien asumidas por el promotor durante el procedimiento de evaluacion
de impacto ambiental. Adicionalmente, previamente a la ejecucion de actuaciones en esas
playas, se realizara una prospeccion de campo en la zona de influencia de los trabajos
para descartar la presencia de nidos de chorlitejo patinegro. En el caso de que se
detectaran nidos, se comunicara al 6rgano competente en medio natural de la Generalitat
Valenciana para que determine la forma de proceder.

9. Teniendo en cuenta el tramo de la playa del Brosquil elegido para realizar la
actuacion de vertido de arenas correspondiente a esa playa y que el Documento de
Evaluacion Complementario afirma que los espacios naturales cercanos son terrestres o
fluviales que no se van a ver afectados en ningin momento, el promotor no podra realizar
durante la fase de ejecucion de dichas actuaciones ningun tipo de ocupacion ni trabajos
dentro del enclave del espacio protegido Red Natura 2000 LIC Dunes de la Safor ni en la
zona de conectividad ecoldgica inmediata que se designe en la correspondiente norma de
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gestion de la Zona Especial de Conservacion (ZEC). En particular, se realizara una
sefializacion durante la fase de ejecucion de esas actuaciones con el objetivo de evitar el
acceso del personal y maquinaria de obra al ecosistema dunar del enclave del LIC Dunes
de la Safor y de la zona de conectividad ecolégica inmediata localizados en la playa del
Brosquil. En tanto no se apruebe la norma de gestion de la ZEC Dunes de la Safor, y a los
efectos del cumplimiento de esta condicién, se entenderan como zona de conectividad
ecoldgica los sectores delimitados y propuestos con esa categoria de zonificacion en el
ultimo borrador de la memoria técnica de la norma de gestion de dicha ZEC. EIl promotor,
ademas, debera organizar los trabajos de manera que se garantice que durante la fase de
ejecucion de la actuacion relativa al vertido de las arenas (incluyendo sus actividades
conexas) en la playa del Brosquil no se perjudique la estructura y estado de las dunas
existentes del LIC Dunes de la Safor.

10. Tal como se recomienda en los dos estudios de impacto ambiental y en el
Documento de Evaluacion Complementario, se deberan usar barreras antidispersion en
las operaciones de dragado y en las operaciones de vertido de material sedimentario a las
playas. También, en particular, se deberan usar barreras antidispersion en las operaciones
de vertido del material todo-uno para el nucleo en la construccion de los diques.

11. Enrelacién con las actuaciones de vertido de arenas a las playas, y a propuesta
de la Subdireccién General de Evaluacion Ambiental y Territorial de la Generalitat
Valenciana en su informe sobre el Documento de Evaluaciéon Complementario, el proyecto
incluira un inventario con la localizacién precisa de todas aquellas infraestructuras
presentes en la zona de actuacion, asi como de las instalaciones acuicolas, estableciendo
las medidas adecuadas para que no sean afectadas.

12. Teniendo en cuenta lo sefialado en el apartado relativo a los impactos sobre
habitat de interés comunitario de la presente declaracién de impacto ambiental, dado que
se realizaran obras (prolongacion del dique de encauzamiento sur del rio Serpis, aportacion
de sedimento, vertido de arenas en la playa de Daimus) en zonas no demasiado alejadas
al tipo de habitat de interés comunitario 1210 Vegetacién anual sobre desechos marinos
acumulados, se debera identificar o descartar la presencia de dicho tipo de habitat de
interés comunitario en la zona de influencia de esas obras para evitar que sea afectado
durante la fase de ejecucion de las mismas.

13. En cuanto a patrimonio cultural, y en relaciéon con las obras de ampliacion del
puerto de Gandia, tal como se indica en el escrito de la Direcciéon General de Patrimonio
Cultural Valenciano de fecha 14 de abril de 2011 (fecha de registro de salida 4 de mayo
de 2011), previamente a la ejecucion de las obras, e incluso a cualquier actuacion que
fuese necesaria para la preparacion de las obras, se ejecutara la actuacion arqueoldgica
consensuada con esa Direccion General a través del pertinente proyecto. La actuacion
arqueoldgica en cuestion debera contar con la autorizacion pertinente de esa Direccion
General, conforme al articulo 60 de la Ley 4/1998, de 11 de junio, del Patrimonio Cultural
Valenciano. A partir de los resultados de la misma, por ese érgano directivo, tal como
indica en su escrito, se determinaran los condicionantes que, en su caso, deban
incorporarse en el proyecto de ejecucion de obras, de conformidad con el articulo 62 de la
citada Ley.

5.1.2 Fase explotacion.

1. Por los motivos expuestos en el apartado correspondiente a impactos sobre la
dinamica litoral de la presente declaracion de impacto ambiental, como medida correctora
al previsible descenso de aportes sedimentarios a las playas del sur como consecuencia
del proyecto, el promotor aportara sedimentos a esa unidad, de forma periédica, en un
volumen medio equivalente entre 400 m3/afio y 2.000 m3/afio, cada 3 6 4 afios, por medio
de dragados de la zona exterior del puerto o desde su bocana, en forma similar a como se
ha venido realizando en los ultimos afios. Por los motivos expuestos en el apartado
correspondiente a impactos sobre espacios naturales protegidos y espacios protegidos
Red Natura 2000 de la presente declaracion de impacto ambiental, estas aportaciones se
realizaran en un punto o puntos situados entre el sur de la desembocadura del rio Serpis
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y el norte del enclave del LIC Dunes de la Safor mas cercano al puerto de Gandia. La
gestion del material que se vierta en el marco de esta medida correctora se realizara
segun los lugares y procedimientos indicados por la Direccion General de Sostenibilidad
de la Costa y del Mar de este Ministerio.

Los materiales de dicho dragado de la zona exterior del puerto o desde su bocana
deberan ser caracterizados previamente conforme a las Directrices para la caracterizacion
del material dragado y su reubicacién en aguas del dominio publico maritimo-terrestre,
aprobada por la Comision Interministerial de Estrategias Marinas. La version de las
Directrices citadas a utilizar serd aquella que se encuentre vigente en el momento de la
aplicacion de las mismas. Los plazos de validez de los analisis seran los indicados en
dichas Directrices.

Los materiales de dicho dragado de la zona exterior del puerto o desde su bocana que
vayan a ser aportados a las playas por ser compatibles con las caracteristicas de la zona
de aportacion deberan cumplir, ademas, los requisitos fisicos, quimicos y microbiolégicos
establecidos para los mismos en la Instruccion técnica para la gestion ambiental de las
extracciones marinas para la obtencién de arena, publicada en 2010 por el entonces
Ministerio de Medio Ambiente y Medio Rural y Marino. Para ello, ademas de lo sefialado
en los dos parrafos anteriores, deberan, adicionalmente, ser caracterizados previamente
conforme a esa instruccion técnica, u otra posterior que la modifique o sustituya y se
encuentre vigente en el momento de aplicacion de la misma.

2. Se faculta a la Direccion General de la Sostenibilidad de la Costa y del Mar de este
Ministerio a liberar al promotor en la fase de explotaciéon del proyecto de la condicion 1
anterior durante un tiempo determinado si considera ese 6rgano directivo que es
innecesaria por la gestion integral que esté realizando esa Direccion General en las playas
de ese tramo.

3. La presente declaracion de impacto ambiental no ampara dragados periddicos de
la zona exterior del puerto de Gandia o desde su bocana en el marco de la medida
correctora establecida en la condicion 1 para la fase de explotacidon en cuantias superiores
a un volumen medio equivalente de 2.000 m3/afio cada 3 o 4 afios. Tampoco ampara
aportes periddicos de sedimentos a playas en el marco de la medida correctora establecida
en la condicion 1 para la fase de explotacion en cuantias superiores a un volumen medio
equivalente de 2.000 m3®/afio cada 3 o 4 afios. En su caso, se debera comprobar, en
particular, si la actuacion se encuentra dentro del ambito de aplicacién de la Ley de
Evaluacion Ambiental vigente en ese momento.

Asimismo, dado que los dragados para el mantenimiento de calados del puerto se
seguiran realizando periédicamente se ejecute o no el proyecto, procede indicar que, sin
perjuicio de lo sefalado en el parrafo anterior, la presente declaracion de impacto ambiental
no ampara los dragados periddicos de mantenimiento de calados del puerto de Gandia
durante la fase de explotacion por ser otros proyectos.

5.2 Especificaciones para el seguimiento ambiental.

1. En general, se realizara un seguimiento sobre todos aquellos elementos y
caracteristicas del medio para los que se han identificado impactos, bien en el estudio (o
estudios) de impacto ambiental, bien en el resto de documentacién presentada por el
promotor, bien en el procedimiento de evaluacién de impacto ambiental.

2. Se establecera un sistema que garantice el cumplimiento de las indicaciones y
medidas; protectoras, correctoras y de compensacion; tanto las contenidas en el estudio de
impacto ambiental y en el resto de documentacion presentada por el promotor como las
condiciones de esta declaracion de impacto ambiental. Por tanto, se debera completar y
actualizar el Plan de Vigilancia o programa de vigilancia ambiental que incluye el estudio de
impacto ambiental y el Documento de Evaluacion Complementario e incorporarlo al proyecto.

3. El seguimiento ambiental de la dinamica litoral previsto en el Plan de Vigilancia del
estudio de impacto ambiental se iniciara, como minimo, un afio antes del inicio de las
obras y se prolongara hasta un periodo de 10 afios a contar desde la finalizacion de las
obras exteriores del puerto.
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4. EIl Plan de Vigilancia del estudio de impacto ambiental concreta la metodologia
que se empleara en el seguimiento de la playa norte del puerto de Gandia y en las playas
del sur de dicho puerto hasta el puerto de Oliva, pero no queda claro la que se empleara
en el seguimiento del resto de playas situadas al norte del puerto de Gandia hasta la
desembocadura de L’Estany. Teniendo en cuenta lo sefialado anteriormente al respecto en
el apartado seguimiento ambiental de las medidas propuestas de la presente declaracién
de impacto ambiental, procede incluir la siguiente condicion: el seguimiento de las playas
situadas al norte de la playa norte de Gandia hasta la desembocadura de L'Estany incluira
la misma metodologia que la prevista para la playa norte de Gandia.

5. Dentro del seguimiento ambiental de la dindmica litoral, el promotor incluira,
ademas, un seguimiento especifico de los cordones dunares del LIC Dunes de la Safor
durante la fase de explotacion del proyecto, siendo su ambito de aplicaciéon todos los
enclaves de dicho LIC que se encuentren entre la desembocadura de L'Estany y el puerto
de Oliva. La duracion de este seguimiento especifico sera, como minimo, de cinco afos
desde la finalizacién de las obras exteriores del puerto y con una periodicidad trimestral.
La duracién del seguimiento se podra prolongar en funcion de los resultados que se vayan
obteniendo.

6. En cuanto a la posible tendencia de un mayor depdsito de sedimentos en el
entorno de la desembocadura del rio Serpis, este aspecto, considerando lo sefialado al
respecto en el estudio de dinamica litoral revisado, debe ser controlado mediante las
campafias batimétricas recogidas en el seguimiento ambiental.

7. En cuanto a la evolucion de las playas al sur del puerto de Gandia, el Plan de
Vigilancia, tras considerar que el proyecto no supondra cambio alguno de relevancia en el
proceso evolutivo actual de las playas al sur del puerto de Gandia y que esas playas se
encuentran, en la actualidad, en un proceso de claro retroceso, sefiala que, en cooperacion
con las actuaciones que se deriven del Estudio Integral, la A.P.V. se ofrece a participar, tras
el oportuno Convenio, en el Plan de Seguimiento de evolucion de la costa de las playas al
sur del Puerto en el tramo de 8 km comprendido entre el Puerto de Gandia y la Goleta
(Qliva), y que la metodologia a emplear sera la misma que la propuesta para el tramo
norte. Teniendo en cuenta lo sefialado en el apartado correspondiente a impactos sobre la
dinamica litoral de la presente declaracion de impacto ambiental, la existencia de enclaves
del LIC Dunes de la Safor entre los puertos de Gandia y de Oliva y el objetivo del Plan de
Vigilancia, procede disponer la condicién que el promotor debe realizar el seguimiento de
la evolucion de las playas al sur del puerto de Gandia (hasta el puerto de Oliva) para
asegurar que los niveles de impacto no superan los evaluados en la valoraciéon de impacto
de su proyecto, siendo indiferente desde el punto de vista ambiental que lo realice o no a
través de convenios siempre que se cumpla el seguimiento y las condiciones de esta
declaracion de impacto ambiental.

8. En cuanto al Plan de Vigilancia recogido en el Documento de Evaluacion
Complementario para las actuaciones relativas al vertido de arenas a las playas del
Brosquil, del Grao de Gandia y de Daimus, se realizara la vigilancia de la calidad de las
aguas durante las obras de realimentacion y la revisién bionédmica de la biocenosis de
interés identificadas que se recomiendan y describen en dicho documento.

9. En el programa de vigilancia ambiental o Plan de Vigilancia se debera incluir, para
cada uno de los sectores de playa donde se vertera material sedimentario (playas del
Brosquil, del Grao de Gandia, de Daimus, playa adosada al espigon sur del rio Serpis v,
en el caso de que el vertido no se realizara sobre playa seca, también la playa o playas
donde se vierta el material sedimentario en cumplimiento de la condicién establecida
anteriormente en esta declaracion de impacto ambiental para la fase de explotacion), un
apartado dedicado a la elaboracién de un estudio especifico para verificar que no se han
producido efectos adversos significativos sobre las poblaciones existentes de chirla
(Chamelea gallina) y de coquina o tellina (Donax trunculus). Dicho estudio, tomando en
consideracion el informe de la Direccion General de Empresas Agroalimentarias y Pesca
de la Generalitat Valenciana de fecha 12 de septiembre de 2014, cumplira lo siguiente:
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En primer lugar, debe contemplar la realizacion de, al menos, una toma de muestras
inmediatamente antes del comienzo de las actuaciones proyectadas y dos o tres campafias
de muestreo durante el trimestre posterior a la finalizacion de las obras. En cada uno de
los sectores de playa en los que se realice el vertido de materiales sedimentarios, los
puntos de muestreo se deben establecer a diferentes profundidades (tres puntos entre la
orilla y los 3 m de profundidad —coquina—, y dos entre las isobatas de 4 y 7 m —chirla-), a
lo largo de, al menos, tres transectos aproximadamente equidistantes y perpendiculares a
la linea de costa. Igualmente, es aconsejable la obtencion de tres réplicas en cada una de
las estaciones de muestreo. Opcionalmente, para una mejor interpretaciéon de los
resultados obtenidos, también es muy conveniente el establecimiento de un disefio que
incluya el muestreo de zonas de control cercanas no afectadas por la ejecucion de las
obras, en las mismas fechas que en las zonas impactadas.

En segundo lugar, en cuanto al método de muestreo empleado, debe permitir el
analisis cuantitativo de las muestras, el que estas sean lo suficientemente numerosas para
el tratamiento estadistico y actuar sobre todas las clases de talla existentes en las
poblaciones de chirla y coquina, no solamente sobre la fraccion de las mismas sometida a
explotacion. En este sentido, una opcién muy recomendable consiste en la utilizacion de
los propios artes de pesca profesionales (rastros desde embarcacion vy rastrillos a pie),
pero en este caso con una luz de malla cuadrada mas pequefa (5 mm), efectuando lances
paralelos a la linea de costa, de 50 m de recorrido con los rastros y de 10-20 m con los
rastrillos, para la obtencion de las muestras.

Y, en tercer lugar, como minimo, el parametro poblacional que es necesario estimar es
la densidad (numero de individuos/m?), complementado con la distribucion de frecuencias
de tallas (clases de talla de 1 mm de amplitud, midiendo la longitud del eje antero-posterior
de los ejemplares al milimetro mas cercano). La comparacion de los resultados obtenidos
antes y después de la ejecucion de las obras indicara el grado de afeccion sobre las
poblaciones de bivalvos en las zonas de actuacion. Si los analisis realizados muestran,
teniendo en cuenta los resultados en las zonas de control, que en la fase post-operacional
se ha producido una disminucion significativa en la abundancia de las poblaciones y estas
presentan una diferencia sustancial en su estructura demografica, las campafias de
muestreo deberian prolongarse, con periodicidad trimestral, hasta un afio después de la
finalizacién de las obras. Si las diferencias persistiesen, especialmente en la fraccién no
explotada de las poblaciones (talla inferior a 24 mm en el caso de la coquina y menor
de 25 mm para la chirla), no produciéndose la recuperacion de las mismas, se considerara
que se cumplen los requisitos para activar el mecanismo de medidas compensatorias
previsto en el estudio de impacto ambiental para el sector marisquero afectado.

No obstante, en la playa o playas donde se realicen los vertidos periédicos de material
sedimentario en cumplimiento de la condicidn establecida en esta declaracién de impacto
ambiental para la fase de explotacion, si no se realizaran sobre playa seca, y teniendo en
cuenta las cuantias de las aportaciones (volumen medio equivalente entre 400 m3/afio
y 2.000 m?¥afo, cada 3 o0 4 afos), el promotor podra no incluir el citado estudio especifico
en el Plan de Vigilancia para esas zonas si, en su lugar, incluye un informe del 6rgano
competente en materia de pesca de la Comunidad Valenciana en el cual se considere que
es innecesario.

10. Por los motivos expuestos en el apartado seguimiento ambiental de las medidas
propuestas de la presente declaracidon de impacto ambiental, en la fase de ejecucién del
proyecto se debera realizar el seguimiento dispuesto en el Plan de Vigilancia que se
incluye en la parte Il del anejo 2 del estudio de impacto ambiental, parte relativa al estudio
de las comunidades benténicas, para la Posidonia oceanica presente en la zona de La
Vinyeta.

11.  Se incluira un seguimiento de la pradera de Cymodocea nodosa presente a 800 m
al sur del puerto de Gandia, frente a la playa de Daimus (a 400 m de la playa), durante las
obras correspondientes a la ampliacion del puerto de Gandia, especialmente en las
actividades de vertido del todo-uno para el nucleo en la construccion de diques y en las
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operaciones de dragado. La metodologia de los seguimientos sera similar al dispuesto
para la Posidonia oceanica de la zona de La Vinyeta.

12. En relacién con las comunidades benténicas y las actuaciones de vertido de
arenas a las playas, en el Plan de Vigilancia que se incluye en el Documento de Evaluacién
Complementario esta previsto realizar una revisién bionémica de las biocenosis de interés
identificadas antes del inicio de las obras y otra revisiéon una vez finalizadas las obras. El
seguimiento citado debera incluir a la pradera de Posidonia oceanica frente a la playa del
Brosquil y a la pradera de Cymodocea nodosa frente a la playa de Daimus.

En consecuencia, la Secretaria de Estado de Medio Ambiente, a la vista de la
propuesta de la Direccion General de Calidad y Evaluacion Ambiental y Medio Natural,
formula declaracion de impacto ambiental favorable a la realizacion del proyecto Ampliacion
del puerto de Gandia (Valencia), siempre y cuando se realice en las condiciones sefialadas
en la presente resolucién, que resultan de la evaluacion practicada.

Lo que se hace publico, de conformidad con el articulo 12.3 del texto refundido de la
Ley de Evaluacion de Impacto Ambiental de proyectos, y se comunica a la Autoridad
Portuaria de Valencia, Puertos del Estado para su incorporacion al procedimiento de
aprobacion del proyecto.

Madrid, 24 de mayo de 2017.—La Secretaria de Estado de Medio Ambiente, Maria
Garcia Rodriguez.
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PROYECTO "AMPLIACION DEL PUERTO DE GANDIA (VALENCIA)"
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