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lll. OTRAS DISPOSICIONES

MINISTERIO DE MEDIO AMBIENTE, Y MEDIO RURAL
Y MARINO

19334 Resolucién de 21 de noviembre de 2011, de la Secretaria de Estado de Cambio
Climatico, por la que se formula declaracion de impacto ambiental del proyecto
Aprovechamiento hidroeléctrico Salto Vallehondo, término municipal de Ardén,
Ledn.

El proyecto a que se refiere la presente propuesta de Resolucion se encuentra
comprendido en el apartado d) del grupo 9 del anexo | del texto refundido de la Ley de
Evaluacién de Impacto Ambiental de proyectos, aprobado por Real Decreto Legislativo
1/2008, de 11 de enero, por lo que, de conformidad con lo establecido en su articulo 3.1,
con caracter previo a su autorizaciéon administrativa se ha sometido a evaluacion de
impacto ambiental, procediendo formular su declaracién de impacto, de acuerdo con el
articulo 12.1 de la citada Ley.

Segun la Orden ARM/939/2011, de 13 de abril, sobre delegacion de competencias en
el ambito del Ministerio de Medio Ambiente, y Medio Rural y Marino, corresponde a la
Secretaria de Estado de Cambio Climatico formular, por delegacién de la Ministra, las
resoluciones de evaluaciéon ambiental de competencia estatal reguladas en el texto
refundido de la Ley de Evaluaciéon de Impacto Ambiental de proyectos, aprobado por el
Real Decreto legislativo 1/2008, de 11 de enero.

Los principales elementos de la evaluacion practicada se resumen a continuacion:

1. Informacién del proyecto. Promotor y 6érgano sustantivo. Objeto y justificacion.
Localizacién. Descripcion sintética. Alternativas

El promotor es Desarrollo Solar Leonés, S.L., y el érgano sustantivo del proyecto es la
Confederacion Hidrografica del Duero del Ministerio de Medio Ambiente, y Medio Rural y
Marino.

El proyecto consiste en la construccion de una minicentral hidroeléctrica en la margen
derecha del rio Esla, dentro el término municipal de Ardén (Ledn).

El objeto del proyecto es el aprovechamiento hidroeléctrico de un caudal de 80 m?%s
producido por un desnivel bruto de 2,7 m que permite la generacién de energia eléctrica
mediante la instalacion de dos turbinas tipo Kaplan, con una potencia maxima prevista
de 1.866 kW.

El proyecto contempla la construccion de un azud de derivacién con nivel maximo a
cota 762,50 m y coronacion a cota 765,50 m. El azud ocupara toda la anchura del cauce
natural del rio Esla y tiene una longitud total de 100 m. Asimismo, con el fin de no elevar
la lamina de agua en caso de avenida, en el cuerpo de la presa se dispondran 4
compuertas de 25 m de longitud y 3 m de altura cada una.

En la margen derecha y adyacente a la ultima pila del azud se proyecta la zona de
toma de aguas formada por cuatro aberturas rectangulares, dos para cada una de las
maquinas. Por otro lado, se dispondra en la parte del cauce mas proxima a la margen
izquierda una escala de peces. El caudal que constantemente se aliviara por ella sera
de 250 I/s, y mediante la ejecucion de artesas y receptaculos con vertedero superior y
orificio inferior, se dispondran dos velocidades de circulacion de las aguas por las artesas.

La central se ubica en una explanacién a realizar en la margen derecha del rio Esla,
adosada al espaldon de la presa. La superficie total construida prevista es de 196 m?. En
su interior alberga dos turbinas tipo Kaplan de eje vertical de caudal 50 m%s y 30 m¥s y
potencia 1.166 y 700 kW respectivamente. La restitucion de las aguas turbinadas se
efectua directamente al rio Esla a través de un canal de restitucién de 17,9 m de longitud.
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Se dispone un parque de transformacion exterior ubicado en la fachada de la
minicentral que alberga un transformador trifasico, en bafio de aceite y refrigeracion
natural, con potencias de 2.200 kVA.

Para la evacuacion de la energia producida en la minicentral esté prevista la ejecucion
de una linea soterrada de 15 kV y 1150 m, desde el centro de transformacion contemplado
en el proyecto hasta la linea de 20 kV, propiedad de Iberdrola, que se encuentra al oeste
del salto.

Las distintas alternativas contempladas en el proyecto se recogen en el apartado 4.1
Analisis ambiental para seleccion de alternativas de la presente declaracién.

2. Elementos ambientales significativos del entorno del proyecto

El proyecto se encuentra localizado en la meseta leonesa, en la vega del rio Esla,
perteneciente a la cuenca hidrografica del Duero. Hidrogeolégicamente, la zona se
encuadra dentro de las formaciones de materiales no consolidados y permeables por
porosidad intergranular, estando el nivel freatico a una profundidad entre 2 y 5 m.

La anchura en el cauce, en el tramo afectado por el proyecto, oscila entre los 80 y
los 120 m. En esta zona, el rio, al entrar en la llanura, divaga entre sus terrazas, formando
pronunciados meandros y siendo frecuentes los sedimentos o peceras en el interior de su
cauce.

A unos 2 km al oeste de la zona de actuacién se encuentra la Zona de Especial
Proteccion para las Aves (ZEPA) ES0000365 Paramo Leonés, y a unos 6,5 km al norte el
Lugar de Importancia Comunitaria (LIC) ES4130079 Riberas del rio Esla y afluentes,
espacios incluidos en la Red Natura 2000. Por otro lado, en la zona de actuacion aparecen
los habitats de interés comunitario incluidos en la Ley 42/2007, de 13 de diciembre, del
Patrimonio Natural y de la Biodiversidad 92A0 Bosques galeria de Salix alba y Populus
alba y 6220* Zonas subestépicas de gramineas y anuales del Thero-Brachypodietea, este
ultimo de caracter prioritario.

Respecto a la vegetacion actual de la zona de estudio, se conservan algunos retazos
de vegetacién natural en las riberas, siendo las principales especies: chopos (Populus
sp.), sauces (Salix purpurea, Salix salvifolia), ortiga hedionda (Stachys silvatica),
consuelda menor (Symphytum tuberosum), nueza (Bryonia dioica), galio (Galium
broterianum) y azucena portuguesa (Paradisea lusitanica).

La primera banda en contacto con el agua esta formada por saucedas arbustivas, que
se mezclan con varias especies de sauces de porte arbéreo. La segunda la forman
alamedas y choperas naturales y en ocasiones, fresnos y alisos. En ambas margenes
existen numerosas plantaciones de chopos a lo largo de kildbmetros y que son
especialmente densas en la parte izquierda del tramo.

En la zona de actuacién se ha sefialado la presencia de las especies Centaurea
alpina 'y Centaurea janeri subsp. babiana, incluidas en la categoria de atencion preferente,
en el Catalogo de Flora Protegida de Castilla y Ledn (Decreto 63/2007, de 14 de junio, por
el que se crean el Catalogo de Flora Protegida de Castilla y Ledn y la figura de proteccién
denominada Microrreserva de Flora).

En cuanto a las especies de fauna mas ligadas al medio acuético se encuentran la
nutria (Lutra lutra) y, entre los peces, el barbo (Barbus bocagei), lucio (Exos lucio), trucha
(Salmo ftrutta), boga (Chondrostoma polylepis), y bermejuela (Chondrostoma arcasii),
incluidas estas ultimas en el anexo Il de la Ley 42/2007, de 13 de diciembre, del Patrimonio
Natural y de la Biodiversidad.

Por la zona pueden transitar mamiferos como el gato montés (Felis silvestris) incluido
en el anexo V de la Ley 42/2007, la gineta (Genetta genetta) y lobo (Canis lupus), incluidos
en el anexo VI de la ley anterior.

Por otro lado, dentro de la avifauna aparecen especies como anade real (Anas
platyrhinhos), cerceta comun (Anas crecca), focha comun (Fulitra atra), polla de agua
(Gallinula chloropus). Asimismo, se encuentran presentes el aguilucho cenizo (Circus
pygargus) y milano real (Milvus milvus), catalogados como vulnerable segun el Catalogo
Espanol de Especies Amenazadas, y aguila calzada (Hieraetus pennatus), abubilla
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(Upupa epops), buho real (Bubo bubo) o garza real (Ardea cinerea) catalogadas como de
interés especial segun el citado catalogo.

Paisajisticamente, en la zona aparecen tres unidades: la vega del rio cuyo elemento
principal es la corriente de agua y la orla de vegetacion asociada, las plantaciones
forestales de chopos que se extienden mayoritariamente en la margen izquierda y las
zonas de cultivo.

En cuanto al patrimonio cultural existente, el yacimiento mas préoximo a la zona de
actuacion es El Castro a unos 700 m al sur. Por otro lado, por el término municipal de
Ardodn discurre el Camino Real de Ardén a Ledn, incluido dentro de la Ruta de la Plata.

3. Resumen del proceso de evaluacion.
3.1 Fase de consultas previas y determinacién del alcance del estudio de impacto:

3.1.1 Entrada documentacion inicial. La tramitacion se inicié el 15 de diciembre
de 2007, al recibirse en la Direccion General de Calidad y Evaluacion Ambiental la
documentacion inicial del proyecto, remitida por la Confederacion Hidrografica del Duero.

3.1.2 Consultas previas.—Relacion de consultados y de contestaciones. Con fecha 6
de febrero de 2008, la Direccion General de Calidad y Evaluacion Ambiental inicia el
periodo de consultas previas. En la tabla adjunta se han recogido los organismos
consultados durante esta fase, sefialando con una «X» aquellos que han emitido informe
en relacién con el documento comprensivo:

Respuestas

Relacién de consultados L
recibidas

Direccion General para la Biodiversidad. Ministerio de Medio Ambiente (actual
Direccion General de Medio Natural y Politica Forestal del Ministerio de Medio
Ambiente, y Medio Ruraly Marino). . .. ... .. -

Confederacion Hidrograficadel Duero. .. ......... ... . .. X

Direccion General del Medio Natural de la Consejeria de Medio Ambiente de la Junta
deCastillay Ledn .. ... .. -

Direccion General de Prevencién Ambiental y Ordenacién del Territorio de la
Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de Castillay Leén. ................ X
Servicio Territorial de Medio Ambientede Ledn. . ......... ... ... ... .. ... X

Direccion General de Patrimonio Cultural de la Consejeria de Cultura y Turismo de la
Juntade Castillay Ledn . ... ... .. e X

Ecologistas en Accidon de CastillayLedn. ......... .. .. . i i -
WWF/ ADENA . -
SEO/BIrdlife . . ..o -
Asociacion estudio, mejora salménidos (AEMS-Rios convida). .. ............... -
Asociacion para el Estudio y Proteccion de la Naturaleza (URZ) ................ -

Los aspectos ambientales mas relevantes considerados en las contestaciones a las
consultas previas son los siguientes:

Hidrologia.—La Confederacién Hidrografica del Duero sefiala, respecto a la linea
eléctrica proyectada para la evacuacién de la energia producida, que en caso de cruzar
algun cauce, debera solicitarse la correspondiente autorizacion.

También sefala que, tanto el azud como la escala de peces deberan mantenerse en
un adecuado estado de conservacion, y que se debera proceder a la retirada de los
arboles muertos o que puedan llegar a caer al cauce del rio Esla provocando
obstrucciones. Asimismo, indica que deberan instalarse en el tramo de rio ocupado
elementos de control de caudales (limnigrafos u otros), de acuerdo con las indicaciones
que la Confederacién estime oportunas.
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Por su parte el Servicio Territorial de Medio Ambiente de Leoén indica que, en todas las
actuaciones en cauce, y para evitar enturbiamientos aguas abajo, se ha de disponer de
una barrera o cortina antiturbidez.

Fauna.—El Servicio Territorial de Medio Ambiente de Ledn indica que debera
elaborarse un proyecto de escala, disefiada por un equipo con experiencia contrastada,
adecuada a las poblaciones existentes en el tramo, de forma que se garantice la
efectividad (facilidad de entrada y salida, franqueable por los peces y funcionalidad en
crecidas y estiaje) y dotada de un dispositivo de «llamada», que sea funcional para las
especies presentes de ciprinidos inventariadas, y potenciales en la zona (incluyendo
trucha) y en especial para Chondrostoma duriense (boga del Duero) y Chondrostoma
polylepis (boga), por estar, esta Ultima, incluida en el anexo Il de la Ley 42/2007, de 13 de
diciembre, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad. Asimismo, dicha escala sera
selectiva para la especie introducida Esox lucius y para las exoticas Aburnus alburnus
(alburno) y Lepomis gibbosus (perca-sol).

También indica que se deberan instalar dispositivos de proteccién (ultrasonidos) y
rejillas de paso adecuado, que impidan el acceso de la ictiofauna a las turbinas, asi como,
en la zona de restitucion.

Por ultimo, estiman necesaria la elaboracidon de un calendario de las obras que
afecten al cauce que sea compatible con el ejercicio de la pesca y tenga en cuenta el
periodo las especies presentes.

Patrimonio.—La Direccion General de Patrimonio Cultural de la Consejeria de Cultura
y Turismo de la Junta de Castilla y Ledn envia informe en el que sefiala que debera
efectuarse una estimacion de la incidencia que el proyecto pueda tener sobre el patrimonio
arqueolégico o etnoldgico. Dicha estimacion serd realizada por un técnico con
competencia profesional en la materia y debera someterse a informe del 6rgano
competente de la Consejeria en materia de cultura (Delegacion Territorial de Ledn, de la
Junta de Castilla y Ledn).

Asimismo, sefiala que cuando las actuaciones pudieran afectar directa o
indirectamente a bienes declarados de interés cultural o inventariados, es preceptiva su
autorizacion con caracter previo a su realizaciéon. Esta autorizacién serd otorgada por la
Comision Territorial de Patrimonio Cultural de Leon.

Posteriormente, la citada Direccién General de Patrimonio Cultural envia copia del
acuerdo de la citada Comision Territorial de Patrimonio Cultural de Ledn, en el que se
indica que para la estimacién de la incidencia del proyecto sobre el patrimonio, deberan
consultarse los datos del inventario o carta arqueoldgica provincial y realizar una
prospeccion arqueoldgica intensiva total del area afectada.

3.1.3 Resumen de las indicaciones dadas por el érgano ambiental al promotor sobre
la amplitud y detalle del estudio de impacto ambiental, y sobre las administraciones
ambientales afectadas.—El resultado de las contestaciones a las consultas se remitié al
promotor con fecha de 10 de septiembre de 2008, incluyendo una copia de las
contestaciones recibidas y los aspectos mas relevantes que deberia incluir el estudio de
impacto ambiental.

3.2 Fase de informacion publica y de consultas sobre el estudio de impacto
ambiental. Informacién publica y consultas a administraciones ambientales afectadas.
Resultado.—La Confederacion Hidrografica del Duero sometié a informacion publica la
peticiéon de autorizacion del aprovechamiento, la declaracion de utilidad publica y el
estudio de impacto ambiental mediante anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia de
Ledn, nimero 216, de 16 de noviembre de 2009. Con fecha de 28 de junio de 2010, se
recibe en la Direccion General de Calidad y Evaluacion Ambiental, procedente de la
Confederacion Hidrografica del Duero el expediente, que comprende el estudio de
impacto ambiental y el resultado de la informacion publica.

Asimismo, en cumplimiento del articulo 9.3 del Real Decreto Legislativo 1/2008, de 11
de enero, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Evaluacion de Impacto
Ambiental de proyectos se consulté a las administraciones publicas afectadas y a las
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personas que fueron previamente consultadas en la fase de consultas. Se recibieron
informes de los siguientes organismos: Confederacion Hidrografica del Duero; Direccion
General de Patrimonio Cultural de la Consejeria de Cultura y Turismo de la Junta de
Castilla y Ledn; y Direccion General de Prevencion Ambiental y Ordenacion del Territorio
de la Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de Castilla y Ledn que adjunta los
informes del Servicio de Espacios Naturales de la Direccion General de Medio Natural y
del Servicio Territorial de Medio Ambiente de Ledn.

Dado que el expediente analizado no incluia el informe del promotor a los informes
enviados por las administraciones publicas afectadas mencionadas anteriormente, con
fecha 11/03/11 se solicitd al 6rgano sustantivo que recabara y enviara a la Direccion
General de Calidad y Evaluacion Ambiental el informe del promotor en relacion con los
anteriores informes de alegaciones (y de cualquier otro informe que hubiera podido llegar
con posterioridad), en el que deberia explicarse de que modo van a ser integradas en el
proyecto las cuestiones planteadas en dichos informes.

El 20 de septiembre de 2011 se recibe un oficio del érgano sustantivo indicando que,
habiendo dado traslado al promotor con fechas 13 de mayo de 2011 y 22 de junio de2011
de los informes referidos en los parrafos anteriores, otorgandole un plazo de 15 dias para
que, en defensa de sus intereses, alegase lo que estimase oportuno, hasta ese momento
no consta en el expediente que el promotor haya aportado escrito alguno en respuesta a
los citados informes.

Como resultado del periodo de informacién publica se han recibido alegaciones
correspondientes a la Asociacion Geografica Ambiental, Unipesca, Asociacion en Defensa
del Rio Alberche, Comisiones Obreras, Asociacion Plataforma contra Especulacion
Urbanistica y Ambiental de Candeleda, Graveras Valencia, S.A. y 125 particulares.

A continuacion se resumen los aspectos ambientales mas significativos del proceso
de participacién publica, asi como la respuesta del promotor a las distintas consideraciones
planteadas:

Alternativas.—El Area de Gestién Medioambiental e Hidrologia de la Confederacion
Hidrografica del Duero considera que deberia haberse valorado la alternativa «cero»
como una alternativa mas, para poder comparar de forma mas objetiva las afecciones
que supondria la ejecucion del proyecto. En cuanto a la ubicacion del azud, considera
que se deberian haber planteado otras alternativas de ubicacion tendiendo en cuenta
criterios de caracter ambiental. En el estudio de impacto ambiental unicamente se hace
una justificacion de la alternativa seleccionada, sin valorar otras posibles ubicaciones de
esta infraestructura transversal al cauce.

El promotor no ha respondido a esta cuestion.

Hidrologia y calidad de la aguas. La Direccion General de Prevencion Ambiental y
Ordenacion del Territorio de la Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de Castilla y
Ledn, considera que, teniendo en cuenta el régimen de caudales del rio, el caudal
ecolégico de disefio es escaso. Por otro lado indica que la caracterizacion de los distintos
caudales, distribucion temporal de los mismos, tasas de cambio, métodos hidroldgicos y
métodos de modelacion del habitat, se deberia ajustar a lo establecido en el punto 3.4.1
de la Orden ARM/2656/2008, de 10 de septiembre, por la que se aprueba a Instruccion de
planificacion hidrolégica.

El Area de Gestién Medioambiental e Hidrologia de la Confederacion Hidrografica del
Duero indica que el estudio de impacto ambiental no concreta la altura del azud sobre el
cauce (solo indica el salto bruto que se produciria) y tampoco indica la metodologia
empleada para el calculo del caudal ecoldgico. Tampoco se justifica que dicho caudal sea
el adecuado para cubrir los requerimientos de las comunidades biolégicas presentes en
el rio. Ademas, sefala que se ha obviado la necesidad de establecer unas tasas maximas
de cambio de caudal por unidad de tiempo y tampoco se ha incluido la necesidad de
llevar a cabo programas de control y seguimiento del caudal ecoldgico propuesto, ni se
han sefalado los dispositivos previstos para la medicién de los caudales circulantes en
cada momento aguas abajo del azud. En el mismo sentido, Unipesca sefiala que el caudal
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ecolégico carece de rigor y en el proyecto no existe un verdadero régimen de caudales
que simule minimamente los caudales naturales y sus variaciones.

Asimismo, sefiala que el proyecto supone una modificacion sustancial de la realidad
fisica del rio, puesto que se pretenden construir barreras longitudinales que limitan la
continuidad lateral del rio con su llanura de inundaciéon y su ribera y una barrera
transversal que limita su continuidad longitudinal. Por ello no considera adecuado ejecutar
la medida propuesta por el promotor consistente en el levantamiento de la mota existente.
Por otro lado, la construccién de un embalse aunque sea de pequefias dimensiones,
provoca un aumento del tiempo de retencién del agua circulante lo que implica, en
general, un incremento del riesgo de eutrofizacion de las aguas. Este fendmeno tiene
como consecuencia una disminucién progresiva y significativa de su calidad, pudiendo
ademas producirse episodios de toxicidad por presencia de cianobacterias.

Respecto a la calidad de las aguas, el tramo de rio Esla en el que se pretende
construir el azud se encuentra entre los que se consideran los principales tramos
afectados en la cuenca del Duero en relacién con el impacto de este tipo de infraestructuras
sobre la calidad de las aguas, recomendandose en dichos tramos la no construccion de
nuevos aprovechamientos hidroeléctricos y la no autorizacion de obras de recrecimiento
de azudes preexistentes.

Asimismo, recuerda que cualquier obra en cauce o zona de policia requerira de la
correspondiente autorizacion de la Confederacion Hidrografica, asi como de autorizacion
de vertido en caso de que éste se realice al dominio publico hidraulico.

Por otro lado, el Area de Gestion Medioambiental e Hidrologia de la Confederacion
Hidrografica del Duero sefiala numerosas deficiencias en relacion con el estudio
hidrolégico y los célculos hidraulicos presentados, que deberian ser subsanadas por el
promotor. Por todos los motivos expuestos con anterioridad, no considera aceptables
las actuaciones proyectadas. Indica que, incluso aunque fueran subsanadas las
anteriores deficiencias, la ejecucion del proyecto pondria en riesgo la consecucion, en
el tramo afectado, de los objetivos medioambientales establecidos por la Directiva
2000/60/CE (Directiva Marco del Agua) y transpuestos al ordenamiento juridico interno
en el articulo 35 del Real Decreto 907/2007, de 6 de julio, por el que se aprueba el
Reglamento de la Planificacion Hidrolégica; fundamentalmente en lo que se refiere a la
consecucion y mantenimiento del buen estado de la masa de agua superficial y a la
prevencion del deterioro de dicho estado.

Por ultimo, Comisiones Obreras de Castilla y Ledn, la Asociacion Geografica
Ambiental, la Asociacion Plataforma contra Especulacion Urbanistica y Ambiental de
Candeleda, la Asociacion en Defensa del Rio Alberche y algunos particulares indican que
el aprovechamiento proyectado conlleva la construccién de un azud y la creaciéon de un
embalse que producira la destruccidon de un importante tramo del rio, o que conlleva el
imposible cumplimiento de los objetivos ambientales a que obliga la Directiva Marco del
Agua. Asimismo, recuerdan que en el conjunto de la cuenca del Duero ya no cabe ningun
aprovechamiento mas que comporte la construccién de nuevas infraestructuras
transversales, por lo que deberia propiciarse la eliminacién de los azudes existentes.

El promotor no ha respondido a estas cuestiones.

Fauna.—La Direccion General de Prevencion Ambiental y Ordenacién del Territorio de
la Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de Castilla y Ledn, sefala que la anchura de
disefio de la escala de peces es inadecuada y que se deberan instalar dispositivos de
proteccion (ultrasonidos) y rejillas de paso adecuadas, que impidan el acceso de la
ictiofauna a las turbinas, asi como, en la zona de restitucion. Ademas, se deberia elaborar
un calendario para la realizacion de las obras que afecten al cauce, que sea compatible
con el ejercicio de la pesca y tenga en cuenta el periodo de las especies presentes.

Por otro lado, el Servicio Territorial de Medio Ambiente de Ledn insiste en lo indicado
durante la fase de consultas previas en relacién con la escala de peces y afiade una serie
de aspectos relativos al disefio de la misma. Ademas, recuerda que el proyecto
constructivo de la escala de peces se elaborara antes del inicio de los trabajos y se
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debera remitir a este Servicio Territorial de Medio Ambiente, para que se puedan, llegado
el caso, indicar las medidas correctoras que estime oportunas.

Unipesca sefiala que el estudio no analiza debidamente la fauna ni el modo en que
afecta a los periodos de freza y migraciones de peces, ni el posible perjuicio sobre anfibios
y reptiles.

Por ultimo, los vecinos de Ardon y la empresa Graveras Valencia, S.A., sefialan que el
lugar se caracteriza por su alta riqueza en especies piscicolas como la trucha autéctona,
el barbo o las bogas, lo cual ha hecho de la zona un lugar destacado para la practica del
deporte de la pesca. Ademas, la zona de rio afectada es lugar de nidificacion de aves,
como es el caso del aguila, y lugar de pesca y captura de alimento para especies como la
ciglefa y la garza. También se caracteriza por la abundancia en patos salvajes. El
proyecto amenaza la conservacién de todo este patrimonio natural.

El promotor responde que ni la ejecucién de las obras del aprovechamiento ni la
propia explotacion ocasionaran afecciones importantes a la fauna del lugar.

Residuos.—La Direccion General de Prevencion Ambiental y Ordenacion del Territorio
de la Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de Castilla y Ledn sefiala que el
documento final debera contener documentacion mas completa en materia de residuos
ya que se considera escasa la que aparece en el estudio de impacto ambiental
presentado.

El promotor no ha respondido a esta cuestion.

Patrimonio cultural.—La Direccion General de Patrimonio Cultural de la Consejeria de
Cultura y Turismo de la Junta de Castilla y Ledn indica que el estudio de impacto ambiental
realizado por el promotor no incluye una estimacion de la incidencia del proyecto sobre el
patrimonio arqueoldgico y etnografico, tal como establece el articulo 30 de la Ley 12/2002,
de 11 de julio, de Patrimonio Cultural de Castilla y Ledn.

El promotor no ha respondido a esta cuestion.

Medio socioeconémico.—Los vecinos de Ardén y la empresa Graveras Valencia, S.A.,
sefialan que con la realizacién de este proyecto se condenaria el posible desarrollo de la
localidad ya que el lugar donde se ubica la ermita quedaria reducido a su minima
expresion debido al proceso de expropiacién necesario para ubicar la presa. Ademas, se
producira un impacto en toda la zona de los accesos que se van a realizar, ocupando
terrenos comunales y particulares, y un impacto derivado de la conduccién eléctrica que
pasara por zonas de recreo y campos de cultivo.

El promotor responde que las instalaciones de produccion hidroeléctrica estan
declaradas de utilidad publica por Ley, y para ellas esta expresamente manifestada la
necesidad de su fomento en la Estrategia Regional de Cambio Climatico 2009-2012-2020
de la Junta de Castilla y Ledn, ello al margen de que, como se acredita en el proyecto
concesional y en su estudio de impacto ambiental, no se producirian las afecciones que
son descritas en las alegaciones de los reclamantes, tal y como se desprende del analisis
de la curva de remanso del aprovechamiento.

Ademas sefiala que, si bien la declaracion de utilidad publica del proyecto prevista
legalmente, permitiria la expropiacion de los terrenos que pudieran quedar afectos por las
obras de construccion y por la explotacion del aprovechamiento, asi como la constitucién
de servidumbres que asegurasen la ejecucion y normal funcionamiento de la central, se
tenderia inicialmente si fuese preciso, a la suscripcién de acuerdos amistosos de
compensacion con los titulares de los bienes afectados, y soélo si esto no fuera posible, se
acudiria al uso de las facultades que otorga la declaracion de utilidad publica de la
concesion.

4. |Integracion de la evaluacion
4.1 Analisis ambiental para seleccion de alternativas.

El estudio de impacto ambiental plantea diversas alternativas para las distintas
infraestructuras proyectadas, sin contemplar la alternativa 0 o de no actuacién. A
continuacion se describen las alternativas planteadas por el promotor:
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Ubicacién del azud.—El estudio de impacto ambiental no plantea otras alternativas
aparte de la elegida para la ubicacion del azud. El promotor justifica la eleccion del
emplazamiento del mismo en base a los siguientes aspectos: no afeccion a espacios
protegidos; no existencia de otros aprovechamientos de agua en las proximidades que
interfieran en los caudales necesarios para el salto; desniveles altitudinales apropiados;
facil acceso; buenas condiciones geotécnicas para ubicacion del azud; y régimen de
propiedad en los terrenos afectados que puede facilitar los acuerdos para su ocupacion.

Linea de evacuacion de energia eléctrica. Las alternativas planteadas son dos:

Linea eléctrica de evacuacion de tipo aéreo: compuesta por siete apoyos de hormigon.
Linea eléctrica de evacuacién soterrada: constituida por cables unipolares entubados
en tubos corrugados de polietileno de alta densidad.

El promotor opta por el soterramiento de la linea dado que de este modo, se elimina
el impacto visual y se minimiza la posible afeccion sobre la fauna existente.

Escala de peces.—El promotor sefiala que analizando las distintas especies presentes
en el tramo del rio y las condiciones del caudal, la escala de peces mas adecuada es una
escala de artesas que permite el paso de individuos adultos de barbos y boga, siendo el
salto entre artesas de 0,25 m.

El promotor no incluye un analisis adecuado de alternativas técnicamente viables
para localizacion y ejecucion de la actuacion proyectada, asi como tampoco recoge la
justificacion de la solucion adoptada, en cumplimiento del contenido minimo del estudio
de impacto ambiental incluido en el articulo 7 del Real Decreto Legislativo 1/2008, de 11
de enero, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Evaluacion de Impacto
Ambiental de proyectos.

4.2 Impactos significativos de la alternativa elegida.

A continuacioén se recogen los impactos mas significativos y las medidas protectoras y
correctoras disefiadas para su prevencidén o minimizacién. Para ello se ha tenido en
cuenta el estudio de impacto ambiental y los informes recibidos como respuesta al tramite
de consultas previas e informacién publica, mencionados en apartados anteriores de la
presente resolucion.

Hidrologia y calidad del agua.—Las principales afecciones se deberan a la
modificacion del régimen hidraulico por el paso de un régimen I6tico a un régimen léntico
o semiléntico aguas arriba del azud. Asimismo la construccion del mismo y la puesta en
funcionamiento de la minicentral generara una modificacion del régimen natural de
caudales, tanto aguas arriba como aguas abajo del azud. El tramo de rio situado entre
este y el canal de descarga se producira la sustraccion de una parte importante del
caudal del rio. Por otro lado, tanto aguas arriba como aguas debajo de las infraestructuras
proyectadas, se producira una modificacion de los procesos de transporte de material
soélido del rio, con consecuencias negativas tanto para la fauna piscicola como para la
fauna invertebrada.

Otros impactos vinculados a la fase de construccion son: reduccién de la calidad de
las aguas por el aporte de materiales sélidos y vertidos accidentales de aceites, hormigoén
y combustibles.

Las medidas protectoras y correctoras propuestas por el promotor en relacion con el
régimen de caudales del rio y las posibles variaciones introducidas son las siguientes: se
fija un caudal ecolégico de 250 I/s, que fluira por la escala de peces, y se levantara la
mota existente en ambas margenes hasta una altura de 1,89 m hasta 1.500 m aguas
arriba bajando linealmente la altura, con objeto de reducir la superficie inundable aguas
arriba del azud en maximas avenidas. Ello supone una ocupacién de 4500 m? de dominio
publico hidraulico.

Para reducir la turbidez provocada por las obras, éstas se realizaran a contracorriente.
Ademas, se trabajara por tramos, cercando el tramo de rio que esté en obras y usando
barreras de contencion de madera sobre las que se montan cortinas antiturbidez.
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Las medidas propuestas en el estudio de impacto ambiental no evitan ni minimizan el
principal impacto que es la alteracion del régimen de caudales y con ello las afecciones
sobre la dinamica del ecosistema fluvial.

Suelo y vegetacion.—El principal impacto sobre el suelo se produce en la fase de
construccion como consecuencia del movimiento de tierras y del trasiego de maquinaria,
que pueden producir pérdida de suelo, desestabilizacién de las orillas, compactacion y
contaminacion accidental del mismo.

Las medidas propuestas por el promotor para reducir los impactos son: extraccion
selectiva de la tierra vegetal que cubre el futuro emplazamiento de la central y acopio de
la misma; utilizacion de la esta tierra vegetal en las labores de restauracién o para cubrir
el relleno en algunos tramos de las escolleras proyectadas; realizar los cambios de aceite
y piezas de la maquinaria y reparaciones fuera de la parcela para evitar la posible
contaminacion de suelos.

El impacto mas importante sobre la flora se produce como consecuencia de los
desbroces y de la eliminacion de vegetacion en la construccién de los accesos y el azud y
en el soterramiento de la linea eléctrica de evacuacién. Asimismo, la retencién de agua
que se producira aguas arriba del azud podra afectar a la vegetacion de ribera proxima al
aprovechamiento hidroeléctrico y aguas abajo del azud, dado que la carga soélida ha
disminuido, habra una mayor erosion de las orillas y esto favorece también la eliminacion
de la vegetacion riparia. En este sentido, las obras proyectadas podran afectar a los
habitats de interés comunitario 92A0 Bosques galeria de Salix alba y Populus alba
y 6220* Zonas subestépicas de gramineas y anuales del Thero-Brachypodietea, este
ultimo prioritario. Para reducir el impacto sobre la vegetacion, con anterioridad al comienzo
de las obras se propone realizar un vallado provisional de la vegetacién de ribera
existente, el cual una vez concluidas las obras serd desmantelado.

Con el fin de proteger las orillas, se propone la construccion de escolleras aguas
arriba del azud, en un tramo de unos 100 m. En las margenes de la zona afectada del rio
(escolleras y orillas sin escolleras que hayan quedado dafiadas tras las obras) se
realizaran plantaciones de diversas especies riparias.

Se considera que el proyecto producira alteraciones en la disposicion y estructura de
las formaciones vegetales de ribera tanto aguas arriba como aguas debajo del azud.

Fauna.—El principal impacto se produce sobre la fauna asociada al cauce fluvial
debido al efecto barrera generado por el azud. De este modo, la construccion de las
distintas infraestructuras, principalmente el azud sobre el rio Esla, supone una barrera
para los movimientos de la fauna piscicola. La fauna piscicola puede introducirse por los
canales de derivacion y restitucién y llegar hasta las turbinas, incrementandose de este
modo su mortalidad. Ademas de las especies de peces el proyecto podra afectar
negativamente a la nutria, especie protegida ligada al medio fluvial por la pérdida del
habitat éptimo para esta especie, asi como los previsibles cambios en el caudal circulante
aguas abajo del azud.

Por otro lado, la nueva infraestructura provocara una modificacién de las
caracteristicas hidraulicas con efectos aguas arriba y aguas abajo, lo cual repercutira en
la fauna piscicola. El depdsito de sedimentos finos aguas arriba del azud derivado del
embalsamiento de agua, disminuird notablemente los espacios intersticiales originando
un empobrecimiento en la fauna macroinvertebrada. Aguas abajo del azud habra una
mayor erosion de las orillas, favoreciendo la desaparicion de la vegetacion riparia que da
refugio a macroinvertebrados y peces. Por otro lado se producira una modificacion de las
caracteristicas fisico quimicas del agua que influira de forma negativa sobre la fauna
ligada al medio fluvial.

Para minimizar estos impactos el promotor ha previsto las siguientes medidas
preventivas y correctoras: construccion de una escala de artesas de 25 cm de salto entre
las mismas por la que fluira un caudal constante de 250 I/s; instalacion de rejillas metalicas
a la entrada de los canales de derivacion y restitucion para evitar que los peces entren
por los mismos; dispositivos sonicos que alejen los peces de la zona de turbinas;
calendario de trabajos de realizacién del proyecto, teniendo en cuenta el ciclo biolégico
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de los peces y la avifauna, y vigilancia de los parametros de calidad de agua (oxigeno
disuelto, turbidez).

La Direccidon General de Prevencion Ambiental y Ordenacion del Territorio de la
Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de Castilla y Ledn considera que la anchura de
disefio de la escala es inadecuada por lo exigua y que el caudal ecoldgico de disefo es
escaso si se tiene en cuenta el régimen de caudales del rio. Segun lo indicado por el
Servicio Territorial de Medio Ambiente de Ledn se ha de tener en cuenta que en el estudio
para la determinacién de los caudales minimos de la cuenca, realizado en la cuenca del
rio Esla, aguas debajo de Mansilla de las Mulas, por la Consejeria de Medio Ambiente,
que el régimen de caudales ecolégicos aconsejable es de 4,50 m®/s. Tal y como indica
dicho servicio se deberian modificar los parametros de disefio de la escala para hacerla
funcional para las especies de ciprinidos presentes inventariadas y para la trucha.

En cuanto al calendario de realizacion de las obras, en el estudio de impacto ambiental
se indica que se debe estudiar con precision el calendario de obra teniendo en cuenta los
ciclos bioldgicos de los peces y la avifauna, pero no se establecen fechas concretas en
las que se vayan a paralizar las obras.

Las medidas preventivas y correctoras planteadas no corrigen el principal impacto
producido sobre la fauna que es el efecto barrera generado por el azud: el caudal
ecoldgico de disefio se considera insuficiente y la escala de peces disefiada no garantiza
la funcionalidad para las especies de ciprinidos presentes en el tramo de rio afectado y
para la trucha.

Paisaje.—La afeccion sobre el paisaje se debera principalmente por la presencia de
infraestructuras, como son el azud, el edificio de la minicentral y el canal de restitucion,
asi como por los movimientos de tierras necesarios para la apertura de accesos y de
zanjas para el soterramiento de la linea eléctrica. El estudio de impacto ambiental
contempla la revegetacion de las margenes de la zona afectada del rio, el soterramiento
de la linea eléctrica y la construccion del edificio de la central con materiales acordes al
modo de construccion del lugar.

Residuos.—Durante la construccidn y posterior mantenimiento se generaran residuos
de distinta naturaleza como envases, sedimentos retirados para mantener el azud, etc.
En el estudio de impacto ambiental se indica la cantidad y gestion prevista para los
mismos. Respecto a los materiales excavados (gravas, arenas y limos), seran
transportados a una de las plantas de aridos existentes en la comarca. La Direccion
General de Prevencién Ambiental y Ordenacion del Territorio de la Consejeria de Medio
Ambiente de la Junta de Castilla y Ledn considera que el estudio de impacto ambiental
deberia contener documentacion mas completa en esta materia.

Patrimonio cultural.—El posible impacto sobre el patrimonio cultural se podria producir
principalmente durante el soterramiento de la linea eléctrica, debido a los movimientos de
tierra que precisa y a que atravesara el Camino Real de Ardén a Ledn, incluido dentro de
la Via de la Plata. ElI promotor no realiza ninguna prospeccidon arqueoldgica para
determinar la posible afeccién a los elementos del patrimonio, Unicamente sefiala que no
existe ningun elemento patrimonial ni ningun punto de los inventariados en la Carta
Arqueoldgica provincial.

4.3 Valoracién del 6rgano ambiental sobre la idoneidad de las medidas previstas por
el Promotor para la correccion o compensacion del impacto. Tras el analisis de la
documentacién que obra en el expediente, y tal y como indica la Confederacion
Hidrografica del Duero, deberia haberse valorado la alternativa cero como una alternativa
mas, para poder comparar de forma mas objetiva las afecciones que supondria la
ejecucion del proyecto en diferentes escenarios con la situacién sin proyecto.

En lo relativo al caudal ecoldgico se considera que no se ha propuesto un caudal
ecolégico admisible, al no haberse disefiado atendiendo a los requerimientos biolégicos y
a la estacionalidad del caudal. De acuerdo con el informe de la Direccién General de
Prevencion Ambiental y Ordenacion del Territorio de la Consejeria de Medio Ambiente de
la Junta de Castilla y Ledn, y en base a los informes recabados, por este organismo, del
Servicio de Espacios Naturales de la Direccion General de Medio Natural y del Servicio
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Territorial de Medio Ambiente de Ledn, el caudal ecoldgico de disefio se estima como
escaso teniendo en cuenta el régimen de caudales del rio. La caracterizacion de los
distintos caudales, distribucién temporal de los mismos, tasas de cambio, métodos
hidrologicos y métodos de modelacion del habitat, se deberia ajustar a lo establecido en
el punto 3.4.1 de la Orden ARM/2656/2008, de 10 de septiembre, por la que se aprueba la
Instruccion de planificacion hidrolégica. Asimismo, el Servicio Territorial de Medio
Ambiente en Ledn sefala que se deberia haber tenido en cuenta el estudio para la
determinacion de los caudales minimos de la cuenca, realizado en la cuenca del rio Esla,
aguas abajo de Mansilla de la Mulas, por la Consejeria de Medio Ambiente, segun el cual
el régimen de caudales ecologicos aconsejable es de 4,50 m¥/s.

En la zona de actuacion es posible la presencia de nutria (Lutra lutra), especie incluida
en el Catalogo Espariol de Especies Amenazadas como de interés especial, asi como en
el anexo V de la Ley 42/2007, de 13 de diciembre. La construccion de las distintas
infraestructuras supone una barrera para sus movimientos y la pérdida del habitat 6ptimo
para esta especie. Ademas, los previsibles cambios en el caudal circulante afectaran a las
poblaciones de nutria aguas abajo del azud. Sin embargo, no se propone ninguna medida
especifica que tenga como objetivo minimizar la afeccién a las poblaciones de nutria, ni
se tiene en cuenta en la redaccion del plan de vigilancia ambiental el seguimiento de
estas poblaciones y las medidas a tomar en caso de detectar afecciones sobre las
mismas.

Respecto a la escala de peces, el Servicio Territorial de Medio Ambiente en Ledn
sefialé que la escala de peces proyectada deberia ser funcional para las especies
presentes de ciprinidos inventariadas en la zona (incluyendo trucha) y en especial para
la boga del Duero (Chondrostoma duriense) y boga (Chondrostoma polylepis) por estar,
esta ultima, incluida en el anexo Il de la Ley 42/2007, de 13 de diciembre, del Patrimonio
Natural y de la Biodiversidad. Asimismo, dicha escala deberia ser selectiva para la
especie introducida lucio (Esox lucius) y para las exoticas Aburnus alburnus y Lepomis
gibbosus. Sin embargo, la escala proyectada es funcional para el barbo (Barbus
bocagei) y las bogas y unicamente selectiva para el lucio. Ademas, segun la
recomendacién realizada por el Servicio Territorial de Medio Ambiente de Ledn, las
artesas deberan dimensionarse considerando una potencia maxima disipada del orden
de los 125 W/m?3, sin embargo el promotor disefia la escala para una potencia maxima
disipada de 190 W/m?.

Por otro lado, el promotor no propone un calendario de obras especifico para aquellas
actuaciones que afecten al cauce, por lo que las actuaciones podran tener impactos
negativos sobre las especies presentes ligadas al medio fluvial, especialmente durante la
época de freza.

En cuanto al patrimonio cultural y arqueolégico, el promotor no sigue las indicaciones
realizadas por la Direccion General de Patrimonio Cultural de la Consejeria de Cultura y
Turismo de la Junta de Castilla y Ledn. Esta sefiala la necesidad de que se efectte una
estimacion de la incidencia que el proyecto pueda tener sobre el patrimonio arqueoldgico
o etnoldgico, realizada por un técnico con competencia profesional en la materia y
sometida a informe del 6rgano competente de la Consejeria en materia de cultura.

Por otro lado, segun el informe realizado por el Area de Calidad de las Aguas de la
Confederacion Hidrografica del Duero, el tramo del rio Esla en el que se pretende
construir el azud se encuentra entre los que se consideran principales tramos afectados
en la cuenca del Duero en relacién al impacto de este tipo de infraestructuras sobre la
calidad de las aguas, recomendandose en dichos tramos la no construccién de nuevos
aprovechamientos hidroeléctricos y la no autorizacion de obras de recrecimiento de los
azudes existentes.

Por ultimo, el Area de Gestién Medioambiental e Hidrologia de la Confederacion
Hidrografica del Duero sefiala que el proyecto supondra una modificacion sustancial de la
realidad fisica del rio, puesto que se pretenden construir barreras longitudinales que
limitan la continuidad lateral del rio con su llanura de inundacion y su ribera y una barrera
transversal que limita su continuidad longitudinal.
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Por ello, concluye que no se consideran aceptables las actuaciones proyectadas y
que aun siendo subsanadas las deficiencias detectadas, la ejecucion de este proyecto
pondria en riesgo la consecucion, en el tramo afectado, de los objetivos medioambientales
establecidos por la Directiva 2000/60/CE (Directiva Marco del Agua) y transpuestos al
ordenamiento juridico interno en el art. 35 del Real Decreto 907/2007, de 6 de julio, por el
que se aprueba el Reglamento de la Planificacion Hidrologica; fundamentalmente en lo
que se refiere a la consecucion y mantenimiento del buen estado de la masa de agua
superficial y a la prevencion del deterioro de dicho estado.

Tal como establece el Reglamento de la Planificacion Hidrolégica, sélo podria
admitirse ejecucion del proyecto y por tanto, la alteracion o modificacion del estado de la
masa de agua superficial en la que se localiza el mismo, en el caso de que se cumplieran
las condiciones establecidas en el apartado 2 del articulo 39 del citado Reglamento y que
son las siguientes: que se adopten todas las medidas factibles para paliar los efectos
adversos en el estado de la masa de agua; que los motivos de las modificaciones o
alteraciones se consignen y expliquen especificamente en el plan hidroldgico; que los
motivos de las modificaciones o alteraciones sean de interés publico superior y que los
beneficios para el medio ambiente y la sociedad que supone el logro de los objetivos
medioambientales se vean compensados por los beneficios de las nuevas modificaciones
o alteraciones para la salud publica, el mantenimiento de la seguridad humana o el
desarrollo sostenible; y por ultimo, que los beneficios obtenidos con dichas modificaciones
no puedan conseguirse, por motivos de viabilidad técnica o de costes desproporcionados,
por otros medios que constituyan una opcién medioambiental significativamente mejor.

Por consiguiente se considera que el proyecto originara alteraciones en el estado de
la masa de agua, las cuales no son admisibles al no cumplir las condiciones detalladas en
el parrafo anterior.

Conclusion.

En consecuencia, la Secretaria de Estado de Cambio Climatico, a la vista de la
Propuesta de Resolucion de la Direccion General de Calidad y Evaluacion Ambiental,
formula una declaracion de impacto ambiental en sentido negativo para el proyecto
Aprovechamiento hidroeléctrico Salto Vallehondo, término municipal de Ardén (Ledn),
concluyendo que dicho proyecto previsiblemente causara efectos negativos significativos
sobre el medio ambiente, y considerandose que las medidas previstas por el promotor no
son una garantia suficiente de su completa correccién o su adecuada compensacion.

Lo que se hace publico, de conformidad con el articulo 12.3 del Real Decreto
Legislativo 1/2008, de 11 de enero, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de
Evaluacion de Impacto Ambiental de proyectos, y se comunica a la Confederacion
Hidrografica del Duero del Ministerio de Medio Ambiente, y Medio Rural y Marino, para su
incorporacion al procedimiento sustantivo del proyecto.

Madrid, 21 de noviembre de 2011.—La Secretaria de Estado de Cambio Climatico,
Teresa Ribera Rodriguez.

cve: BOE-A-2011-19334



BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO

Viernes 9 de diciembre de 2011 Sec. lll. Pag. 130946

APROVECHAMIENTO HIDROELECTRICO SALTO VALLEHONDO. T.M. ARDON (LEON)
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