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De acuerdo con dicha interpretacion del Supremo Intérprete Constitu-
cional, dicha «administracién de la Administraciéon de Justicia», se ha
podido asumir por los Estatutos de Autonomia en virtud del juego de la
clausula residual del articulo 149.3 de la Constitucion Espanola que prevé
la conocida clausula subrogatoria a cuyo tenor «las materias no atribui-
das expresamente al Estado por esta Constitucion, podran corresponder
a las Comunidades Autéonomas en virtud de sus respectivos Estatutos» y
asi lo prevé, en concreto para nuestra Comunidad Auténoma, el articulo
44.1 de su Estatuto de Autonomia, que establece que «en relaciéon con la
Administracion de Justicia, exceptuada la Militar, corresponde a la Comu-
nidad Auténoma de Cantabria ejercer todas las facultades que la Ley
Organica del Poder Judicial reconozca o atribuya al Gobierno del
Estado».

La Comunidad Auténoma de Cantabria se encuentra, en este momento,
inmersa en el proceso que culminara con la asuncion de las competencias
sobre medios materiales y personales al servicio de la Administracion de
Justicia teniendo interés en la mejora de las condiciones en que el Poder
Judicial, tercer poder en que se institucionaliza un Estado de Derecho,
desarrolla su alta funcién en el territorio de dicha Comunidad Auté-
noma.

El Ministerio de Justicia cuenta con medios personales y materiales
para la prestacion del servicio publico «Administraciéon de Justicia»,
siendo ademas el competente sobre los mismos.

Ambas partes comparecientes estan interesadas en colaborar para
conseguir la mejora en la prestacion del servicio publico «Administracion
de Justicia», en base a la potenciacion, adecuacion y mejora de los medios
humanos y materiales disponibles, por lo que han considerado la conve-
niencia de formalizar el presente convenio de colaboracion con arreglo a
las siguientes

CLAUSULAS

Primera. Objeto.—El presente convenio tiene por objeto la colabora-
cién de las Administraciones Estatal y Autonémica en la prestacion del
servicio publico «Administracion de Justicia» en el ambito de la Comuni-
dad Auténoma de Cantabria mediante la cesion al Ministerio de Justicia
del uso de equipos de grabaciéon en DVD de los actos que se celebren en
Salas de Vistas y de videoconferencia.

Los equipos de grabacion digital tendran las siguientes caracteristicas
técnicas:

Un mezclador autoamplificado de 2x30W.

Cuatro entradas micréfono «Phantom», 2 auxiliares.

Cuatro micré6fonos conexion «Phantom» de condensador con base de
mesa e interruptor/pulsador.

Dos cajas acusticas 30/50W.

Un micré6fono dindmico con pie de suelo y linea.

Un camara de video de 480 lineas, con alimentador a 220 V salida CVBS.

Cuatro tomas de corriente 230 V-16 A.

Grabadora de soportes: CD / DVD

Los equipos de videoconferencia seran compatibles con los ya instala-
dos en Cantabria por el Ministerio de Justicia, siendo recomendable que
los equipos cumplan las siguientes caracteristicas:

Marcacién automatica H.320 / H.323.

Ancho de banda: H.323 hasta 768 kbps. H.320 hasta 128 kbps.

Normas de video: H.261, H.263, H.263+, H.264.

Entradas de video: RCA / Phono, compuesto; XGA.

Salidas de video: MiniDin, S-video; 1 RCA / Phono, compuesto; XGA

Formato de video: NTSC, PAL, VGA, SVGA o XGA.

Normas de audio: G.711, G.722, G.722.1, G.728.

Entradas de audio: micréfonos phantom, conector XLR; RCA.

Salida de audio (1 salida): RCA / Phono.

Encriptacién incorporada: H.320 y H.323

Interfaces de red: 3 x RDSI; Ethernet (RJ-45); tarjeta LAN inalam-
brica.

Lan inalambrica: IEEE 802.11b. Encriptacion WEP 64/128 bits.

Segunda. Obligaciones del Gobierno de Cantabria.—El Gobierno de
Cantabria se compromete a ceder al Ministerio de Justicia el uso de los
equipos de grabacion en DVD y de videoconferencia, los cuales se encon-
traran en perfecto estado de funcionamiento en el momento de la
entrega.

Tercera. Obligaciones del Ministerio de Justicia.—El Ministerio de
Justicia se compromete a:

Instalar los equipos de grabacion digital y videoconferencia

Mantener en perfecto estado de uso y conservacion los equipos de
grabacién en DVD y de videoconferencia recibidos.

Permitir al Gobierno de Cantabria, en cualquier momento en que éste
lo requiera, siempre que no se perjudique el funcionamiento de los 6rga-
nos judiciales, la supervisiéon del estado de conservacion y funciona-
miento de los equipos. A tal fin podran realizarse simulacros, pruebas y

demas actividades que fueren pertinentes, avisando de la actuacion con
una antelacion no inferior a 48 horas y coordinando la actuacién con la
Subdireccion General de Nuevas Tecnologias de la Justicia.

Proporcionar y mantener actualizada la formacién adecuada para los
funcionarios o personal encargados del manejo de tales aparatos.

Disponer, de forma permanente, de personal preparado para utilizar
los equipos.

Informar con caracter periddico de cualquier situacion que origine la
no funcionalidad de los equipos.

Devolver al Gobierno de Cantabria los equipos en perfecto estado de
funcionamiento, siempre que se dé alguna de las circunstancias previstas
en la clausula quinta del presente convenio y se lo requiera el Gobierno de
Cantabria.

Cuarta. Obligaciones conjuntas del Ministerio de Justicia y el
Gobierno de Cantabria.—El Ministerio de Justicia y el Gobierno de Can-
tabria se comprometen, en el seno de la Comisién de Valoracién de Opor-
tunidades y Seguimiento regulada en la siguiente clausula, a determinar
las prioridades de las necesidades a atender y elaborar un plan de actua-
cién consecuente.

Quinta. Comision de valoracion de oportunidades y sequimiento.
Para impulsar las actuaciones previstas en este convenio y garantizar su
desarrollo integral, se crea una Comision de Valoracion de Oportunidades
y Seguimiento que estara integrada por un representante designado por el
Ministerio de Justicia, otro designado por el Gobierno de Cantabria y un
representante de la Delegacion del Gobierno en la Comunidad Auté-
noma.

En el seno de la Comision de Valoracion de Oportunidades y Segui-
miento se creara un Grupo de Trabajo a los efectos del cumplimiento de
las obligaciones asumidas conjuntamente por el Ministerio de Justicia y el
Gobierno de Cantabria, en la cldusula cuarta del presente convenio.

La Comisién de Valoracion de Oportunidades y Seguimiento se
reunira, al menos, con caracter semestral.

Sexta. Financiacion.—El acto de la cesion tiene caracter gratuito y el
Ministerio de Justicia debera hacer frente a los gastos de personal y mante-
nimiento de los equipos y, en general, todos aquellos gastos que sean preci-
sos para la prestacion del servicio durante la ejecucion del convenio.

Séptima. Plazo de vigencia.—El plazo de vigencia del presente Con-
venio es de tres afios contados desde el dia de su firma o hasta el dia de la
asuncion de las transferencias de competencias en materia de medios
personales y materiales al servicio de la Administracién de Justicia por la
Comunidad Auténoma de Cantabria, si ésta fuera anterior. El convenio
podra prorrogarse por un plazo igual al inicial, siempre que asi lo acuer-
den las partes con una antelacién minima de tres meses a la fecha de
extincion.

Podra declararse finalizada la vigencia del convenio en cualquier
momento por el mutuo acuerdo de las partes intervinientes.

Asimismo, el Gobierno de Cantabria podra acordar de forma unilateral
la resolucion del convenio cuando se produzca por el Ministerio de Justi-
cia un incumplimiento grave acreditado de las obligaciones asumidas en
la clausula tercera. No obstante, una vez resuelto el convenio debera per-
mitir el uso de los equipos durante cuatro meses antes de proceder a su
retirada, de modo que la Subdireccién General de Nuevas Tecnologias de
la Justicia disponga de plazo para la instalacién de nuevos sistemas.

Octava. Sometimiento a la jurisdiccion-contenciosa.—Las partes,
en caso de conflicto, se comprometen a buscar una solucién consensuada
que satisfaga a ambas y que no suponga incumplimiento de lo pactado en
el presente convenio.

Si no es posible llegar a una solucién al conflicto, las partes se some-
ten a la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, y ante la Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid.

Y estando de acuerdo las partes en el contenido del presente docu-
mento, y en prueba de conformidad, firman el mismo por duplicado, en la
fecha y lugar sefnalados..—El Ministro de Justicia, Juan Fernando Lépez
Aguilar.—El Consejero de Presidencia, Ordenacion del Territorio y Urba-
nismo, José Vicente Mediavilla Cabo.
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RESOLUCION de 1 de agosto de 2006, de la Direccion
General de los Registros y del Notariado, en el recurso
interpuesto por don Juan José Gonzdlez Ferndndez frente
a la negativa del registrador de la propiedad de Pravia a
practicar una anotacion preventiva de embargo.

En el recurso interpuesto por don Juan José Gonzalez Fernandez,
frente a la negativa del Registrador de la propiedad de Pravia, don Gaspar
Cuesta Vizoso, a practicar una anotacion preventiva de embargo.
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Hechos
I

En mandamiento dictado el 29 de diciembre de 2005 recaido en el
procedimiento ordinario 283/2005 del Juzgado de Primera Instancia de
Pravia, se ordené la anotacion preventiva de embargo de determinadas
fincas con la finalidad de asegurar las resultas de un pleito en el que se
solicita la condena al pago de una cantidad. Las fincas en cuestion, segun
el citado mandamiento, son propiedad del ejecutado don Juan José M. R.
En el Registro de la Propiedad las fincas figuran inscritas a nombre de una
sociedad mercantil.

1I

Presentado el Registro de la Propiedad de Pravia el citado manda-
miento, fue objeto de la siguiente calificacion: 1. Que el citado manda-
miento por el que se ordena anotacion preventiva de embargo fue
presentado en el Diario de Operaciones de este Registro, asiento 1378
del diario 42 (entrada 2005/9253). 2. Que todas las fincas sobre las que
se solicita la anotacién de embargo, y que en el mandamiento se dice
que son propiedad del ejecutado don Juan José M. R., figuran regis-
tralmente inscritas en pleno dominio a nombre de la entidad C. U., S.
L., no demandada en el procedimiento entablado, por titulo de obra
nueva y constituciéon en régimen de propiedad horizontal, previa la
adquisicion de los solares donde se construyé el edificio en virtud de
permuta con dofia Berta M. F. formalizada en escritura autorizada el
27 de enero de 2004, por el notario de Grado don Luis Alberto Gonza-
lez Fanjul. En consecuencia, el registrador que suscribe deniega la
anotacion de embargo ordenada por figurar las fincas embargadas
inscritas a nombre de persona distinta de aquella contra quien se
sigue el procedimiento, en base al siguiente Fundamento de derecho:
Unico. Improcedencia por falta de tracto (articulo 20, 38 de la Ley
hipotecaria, y 140.1.° de su Reglamento). Como tiene declarado reite-
radamente la Direccion General de los Registros y del Notariado, entre
otras en las Resoluciones de 11 de julio de 2001 y 2 de octubre de 2002,
no puede practicarse la anotaciéon sobre bienes inscritos a favor de
persona que no ha sido parte con caracter personal y directo en el
procedimiento, por impedirlo los principios constitucionales de pro-
teccion jurisdiccional de los derechos y proscripcién de la indefension
(articulo 24 de la Constitucion), y, en el ambito registral, los de salva-
guardia judicial de los asientos registrales (articulo 1 de la Ley Hipote-
caria) y los de tracto sucesivo y legitimacién (articulos 20 y 38.3 de la
Ley Hipotecaria). El articulo 20 de la Ley Hipotecaria, después de decir
en su segundo parrafo que «en el caso de resultar inscrito... a favor de
persona distinta de la que otorgue la transmision o gravamen, los regis-
tradores denegaran la inscripcion solicitada», dispone en su udltimo
parrafo (introducido por la disposicién final tercera de la Ley Organica
15/2003, de reforma del Cédigo Penal) que: «No podra tomarse anota-
cién de demanda, embargo o prohibicién de disponer, ni cualquier otra
prevista en la Ley, si el titular registral es persona distinta de aquella
contra la cual se ha dirigido el procedimiento. En los procedimientos
criminales podra tomarse anotacién de embargo preventivo o de prohi-
bicion de disponer de los bienes, como medida cautelar, cuando a juicio
del juez o tribunal existan indicios racionales de que el verdadero titu-
lar de los mismos es el imputado, haciéndolo constar en el manda-
miento.» Por tanto, para que pudiera practicarse una anotacién en el
Registro de la Propiedad en los casos de falta de tracto, se hace necesa-
ria la concurrencia de un doble requisito: que se trate de un procedi-
miento criminal, y que a juicio del Tribunal existan indicios racionales
de que el verdadero titular del bien es el imputado (Resolucién de la
Direccién General de los Registros y del Notariado de 4 de octubre de
2005, BOE de 17 de noviembre de 2005), requisitos éstos que no concu-
rren en el presente caso.

El asiento de presentacién quedara prorrogado en los términos previs-
tos en el articulo 323 de la Ley Hipotecaria. Contra esta calificacion: Se
podra recurrir potestativamente ante la Direccion General de los Regis-
tros y del Notariado en el plazo de un mes desde la fecha de la notificacion
de esta calificacién, por medio de escrito presentado en este Registro de
la Propiedad, en los registros y oficinas previstos en el articulo 38.4 de la
Ley 30/1992, de 26 de noviembre, o en cualquier Registro de la Propiedad,
en la forma y segun los tramites previstos en los articulos 324 y siguientes
de la Ley Hipotecaria. O ser impugnada directamente ante el Juzgado de
Primera Instancia de Oviedo dentro del plazo de dos meses contados de
la notificacion de esta calificacion, siendo de aplicacion las normas del
juicio verbal y observandose, en la medida en que le sean aplicables, las
disposiciones contenidas en el articulo 328 de la Ley Hipotecaria. O bien,
instar la aplicacion del cuadro de sustituciones previsto en el articulo 275
bis de la Ley Hipotecaria, de conformidad con lo dispuesto por el Real
Decreto 1039/2003, de 1 de agosto. Pravia, a nueve de enero de dos mil
seis. Firma ilegible.

1T

Don Juan José Gonzalez Fernandez interpuso recurso gubernativo
contra la nota de calificacion que consta en el apartado anterior, sobre
la base de los siguientes argumentos: I) que de la documentacién remi-
tida por el juzgado al Registro resulta una posible situacién de insol-
vencia en el demandado que justifica la adopciéon de la medida cautelar
de anotaciéon preventiva de demanda por concurrencia de los requisi-
tos del fumus boni iuris y de presentacién de cauciéon, por lo que al
amparo de lo establecido en la Ley de Enjuiciamiento Civil se dan los
requisitos basicos para ordenar al registro de la Propiedad la practica
de la anotacién, incurriendo el Registrador en desobediencia a judi-
cial; IT) que existe una clara vinculacion entre el demandado y la socie-
dad mercantil que es titular registral, pues el demandado es socio
fundador de ésta, al tiempo que inicialmente fue su administrador, por
lo que en aplicacién de la doctrina del levantamiento del velo, la
demanda se dirige contra el deudor real, quien en la actualidad es
socio de la entidad mercantil.

v

El 20 de marzo de 2006 el Registrador emitié su informe y elevo el
expediente a este Centro Directivo.

Fundamentos de Derecho

Vistos los articulos 24 de la Constitucion Espaiola; 1, 3, 20, 40 y 42 de
la Ley Hipotecaria; 100 de su Reglamento, y las Resoluciones de esta
Direccién General de 2 de octubre y 14 de noviembre de 2002 y 6 de octu-
bre de 2005.

1. Se presenta en el Registro un mandamiento de anotacién preven-
tiva de embargo sobre varias fincas para asegurar las resultas de un pleito
en el que se solicita condena al pago de una cantidad. El Registrador
deniega la anotacion por estar inscritas las fincas a favor de una persona
distinta de aquella contra la que se sigue el procedimiento.

El interesado recurre.

2. Elrecurso ha de ser desestimado. Los principios de salvaguardia
judicial de los asientos, legitimacion y tracto sucesivo, ademas del princi-
pio constituciones de proscripcion de la indefension, impiden la practica
de la anotacién cuando la finca aparece inscrita a favor de persona dis-
tinta a aquella contra la que se sigue el procedimiento.

Y dicha desestimacioén es inevitable por cuanto, como resulta de los
hechos, las fincas aparecen inscritas a nombre de personas contra las
que no se ha dirigido el procedimiento. Las exigencias del principio de
tracto sucesivo han de confirmar la denegacion de la nota recurrida
toda vez que el procedimiento de que dimana el mandamiento califi-
cado no aparece entablado contra el titular registral (articulo 20 de la
Ley Hipotecaria); sin que pueda alegarse en contra la limitacién del
ambito calificador respecto de los mandamientos judiciales, pues si
bien es cierto que los Registradores de la Propiedad, como funciona-
rios publicos tienen la obligacion de respetar y colaborar en la ejecu-
cion de las resoluciones judiciales firmes (articulo 17.2 de la Ley
Organica del Poder Judicial), no lo es menos que el principio constitu-
cional de proteccion jurisdiccional de los derechos e intereses legiti-
mos (cfr. articulo 24 de la Constitucion Espanola) impide extender las
consecuencias de un proceso a quienes no han tenido parte en él, ni
han intervenido de manera alguna, exigencia ésta que en el ambito
registral determina la imposibilidad de practicar asientos que compro-
meten una titularidad inscrita (que esta bajo la salvaguardia de los
Tribunales, conforme al articulo 1 de la Ley Hipotecaria) si no consta
el consentimiento de su titular o que éste haya sido parte en el proce-
dimiento de que se trata; de ahi en el ambito de la calificacion de los
documentos judiciales el articulo 100 del Reglamento Hipotecario, en
coherencia plena con los preceptos constitucionales y legales, incluya
los obstaculos que surjan del Registro.

Esta Direccion General ha acordado desestimar el recurso inter-
puesto.

Contra esta resolucion los legalmente legitimados pueden recurrir
mediante demanda ante el Juzgado de lo Civil de la capital de la provin-
cia del lugar donde radica el inmueble en el plazo de dos meses desde
su notificacion, siendo de aplicacién las normas del juicio verbal, todo
ello conforme a lo establecido en los articulos 325 y 328 de la Ley Hipo-
tecaria.

Madrid, 1 de agosto de 2006.-La Directora General de los Registros y
del Notariado, Pilar Blanco-Morales Limones.



