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a que aquélla puede llevar, pues procediendo asi se corre el riesgo de
desembocar en una publicidad registral que por su parcialidad pudiera ser
enganosa o dar lugar a confusion.

Pero dificilmente esta objecién puede mantenerse en relacién con la
inscripcion de nombramientos o ceses de administradores. Incluso la
inscripcién parcial esta expresamente impuesta por el articulo 141.1 del
Reglamento del Registro Mercantil para la del nombramiento de adminis-
tradores que ha de tener lugar a medida que se vayan produciendo las
aceptaciones. En cuanto al obstaculo concreto opuesto en este caso a la
inscripcién de los acuerdos de renovacion del 6rgano de administracion y
que se hacen derivar de la falta de previa inscripcion del nombramiento
de uno de los cesados, ha de partirse de la base de que el cese acordado
lo fue de todos los integrantes del Consejo de Administracién, con lo que
era patente la voluntad de cesar a todos los que lo fueran, figuraran o no
inscrito su previo nombramiento o reeleccién, y en tal situacion tiene
declarado este Centro Directivo (vid. Resoluciones de 8 de marzo y 3 de
diciembre de 1991) que basta el acuerdo genérico de cese, sin necesidad
de identificar a los afectados y aunque el nombramiento de alguno de los
cesados no hubiera accedido al Registro, para que lo haga aquél desde el
momento en que no es cuestionable su eficacia ni la falta de aquella ins-
cripcién previa permite la denegacion de la inscripcion del acuerdo res-
pecto de todos los afectados.

Esta Direccion General, ha acordado estimar el recurso.

Contra esta resolucion los legalmente legitimados pueden recurrir
mediante demanda ante el Juzgado de lo Mercantil de la provincia donde
radica el Registro, en el plazo de dos meses desde su notificacion, siendo
de aplicacion las normas del juicio verbal, conforme a lo establecido en la
Disposicion Adicional vigésima cuarta de la Ley 24/2001, 27 de diciembre,
los articulos 325 y 328 de la Ley Hipotecaria y art. 86 ter 2.e) de la Ley
Organica del Poder Judicial.

Madrid, 5 de mayo de 2005.-La Directora General, Pilar Blanco-Mora-
les Limones.

Sr. Registrador Mercantil de Navarra.
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RESOLUCION de 6 de mayo de 2005, de la Direccion
General de los Registros y del Notariado, en el recurso
gubernativo interpuesto por Explotaciones Agricolas El
Poste, S.L., frente a la inscripcion del acuerdo social de
nombramiento de liquidares practicada por la registra-
dora mercantil de Cdceres.

En el recurso gubernativo interpuesto por don Emiliano Tato Martin,
en calidad de socio de Explotaciones Agricolas El Poste, S.L., frente a la
inscripcién del acuerdo social de nombramiento de liquidares practicada
por la registradora mercantil de Caceres, dofia Maria Montana Zorita
Carrero.

Hechos

I

Por escrito suscrito el 3 de diciembre de 2004, don Emiliano Tato
Marin, invocando su condicion de socio de Explotaciones Agricolas El
Poste S.L., interpuso recurso gubernativo frente a la calificacién practi-
cada por la registradora mercantil de Caceres que desemboc6 en la ins-
cripcién de la disolucion de aquella sociedad decretada en sentencia
judicial y el cese de los administradores solidarios y su conversion en
liquidadores, solicitando la reforma de la misma y consiguiente cancela-
cién de la inscripcién practicada. Fundamentaba su pretension en el
hecho de que la junta general celebrada el 15 de septiembre de 2004 no se
adopto6 acuerdo alguno en relacion con la propuesta de cese de adminis-
tradores y su conversion en liquidadores y en la falta de capacidad y legi-
timacién de quine otorgara la escritura nimero 2253 del protocolo del
notario de Arroyo de la Luz don Pablo Antonio Mateos Lara aceptando el
cargo de liquidador asi como haber instado expediente de jurisdiccion
voluntaria para el nombramiento de tal cargo admitida a tramite por el
Juzgado de lo Mercantil de Caceres.

1I

La registradora acordé mantener su calificacion al entender que el
recurso se interponia contra una calificacion positiva que habia dado
lugar a la practica de la correspondiente inscripcion, que estaba por tanto
bajo la salvaguardia de los tribunales, cuando tal recurso, segin el

articulo 324 de la Ley Hipotecaria y las Resoluciones de 28 de mayo y 11
de diciembre de 2002, tan s6lo cabe frente a calificaciones que rechacen
la inscripcion.

Fundamentos de Derecho

Vistos los articulos: 20 del Codigo de Comercio; 217 y 218 de la Ley
Hipotecaria; 40.2 y 66 del Reglamento del Registro Mercantil y la resolu-
cion de 28 de mayo de 2002.

1. Se recurre una calificacion registral que desembocé en su
momento en la practica del asiento interesado, en concreto la inscripcién
de la conversion en liquidadores de los hasta la disolucién administrado-
res de una sociedad de responsabilidad limitada y que se practicé en base
alo dispuesto en el articulo 110.1 de la Ley que las regula.

2. Esdoctrina reiterada al respecto por esta Direccion General que el
recurso gubernativo es el cauce legalmente arbitrado para combatir las
calificaciones registrales que se opongan a la practica del asiento solici-
tado. Y esta doctrina, sentada fundamentalmente a propdsito de califica-
ciones de los registradores de la propiedad, es perfectamente aplicable al
caso de que la misma haya tenido lugar en un Registro Mercantil (vid.
Resolucion de 28 de mayo de 2002), no solo por la similitud de supuestos
para los que legalmente esta previsto el recurso (cfr. Articulos 324 de la
Ley Hipotecaria y 66 del Reglamento del Registro Mercantil) sino también
por la unidad de régimen del procedimiento aplicable en ambos casos
(disposicion adicional vigésimo cuarta de la Ley 24/2001, de 27 de diciem-
bre).

La seguridad juridica que reclama el sistema se traduce en la intangibi-
lidad de los asientos una vez practicados pues, a partir de entonces, ha
entrado en juego la presuncion legal de exactitud que implica la legitima-
cién registral (cfr. articulo 20 del Cédigo de Comercio) y frente a esa
presuncion legal tan solo cabe la resolucion judicial que la destruya. A
partir de ese momento ya no cabe que la reconsideracién por el registra-
dor, sea de oficio o estimulada, de su posible equivocacion termine en una
cancelacion del asiento practicado. A lo maximo que se puede llegar es a
la rectificacion de algin error padecido y bien es de notar como el proce-
dimiento y requisitos para lograrlo, que regulados en la legislacion hipote-
caria —arts. 211 y siguientes de la Ley y 314 a 331 del Reglamento-se tras-
ladan al ambito mercantil (cfr. Articulo 40.2 del Reglamento del Registro
Mercantil) son especialmente rigurosos cuando aquellos son de los califi-
cables como de concepto, los que afecten al sentido o alcance de lo ins-
crito, pues en este caso las cautelas y exigencias se acentian con la
necesaria intervenciéon y consentimiento de todos aquellos a quienes la
rectificacion afecte (cfr. Articulos 217 y 218 de la citada Ley Hipotecaria)
cuya oposicion tan sélo puede suplirse por resolucion judicial.

Esta Direccion General ha acordado desestimar el recurso.

Contra esta resolucion los legalmente legitimados pueden recurrir
mediante demanda ante el Juzgado de lo Mercantil de la provincia donde
radica el Registro, en el plazo de dos meses desde su notificacion, siendo
de aplicacion las normas del juicio verbal, conforme a lo establecido en la
Disposicion Adicional vigésima cuarta de la Ley 24/2001, 27 de diciembre,
los articulos 325 y 328 de la Ley Hipotecaria y art. 86 ter 2.e) de la Ley
Organica del Poder Judicial.

Madrid, 6 de mayo de 2005.—La Directora General, Pilar Blanco-Mora-
les Limones.

Sr. Registrador Mercantil de Caceres.
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RESOLUCION de 6 de mayo de 2005, de la Direccion
General de los Registros y del Notariado, en el recurso
interpuesto contra el auto dictado por el Juez Encargado
del Registro Civil de Murcia, en el expediente sobre ins-
cripcion de sentencia extranjera de divorcio.

En el expediente sobre inscripcion de sentencia extranjera de divorcio
remitidas a este Centro en tramite de recurso por virtud del entablado por
la promotora contra auto del Juez Encargado del Registro Civil Murcia.

Hechos

1. Mediante escrito presentado en el Registro Civil de Murcia el 23 de
julio de 2003, Dna. M. T. A. P,, mayor de edad, solicitaba le fuera recono-
cida la sentencia de divorcio en Espana, asi como su inscripcion en el
Registro Civil, de acuerdo con lo establecido en el articulo 14 del Regla-
mento 1347/2000 del Consejo, de 29 de mayo de 2002, relativo a la compe-
tencia, reconocimiento y la ejecucion de resoluciones judiciales en mate-



