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Universidades,e Investigac16n, del Ministerio de Educaciôny Ciencla, de 
21 de diciembre de 1988, que desestirna -el recurso de reposici6nforrnulado 
contra la de 14 de febrero de 1986; sin expresa condena de costas;. 

Contra esta Sentencia la interesada interpuso recurso de apelaci6n 
mlmero 8.212/1992 APL, ante la Secci6n Beptirna de la sala de 10 Con
tencioso-Administrativo del Tribunal Supremo, que ha 'dict;ado Sentencia 
en IL de octubre de 1994, en los terrninos siguientes: 

«Fallamos: «Que debemos deSestimar y desestirnarnos el recurso de ape
laci6n interpuesto poı la repres~ntaci6n procesal de dona Maria Perpetua 
; Perez y Perez, contra ıa. Sentencia' de la Sala de' 10 Contencioso-Admi
nistrativo, del Tribunal Superior, de Justicia de Valencia, de 24 de febrero 
de 1992, dictada en recurso mlmero 402/1989, sobre acceso al cuerpo 
de Ptofesores Titulares de ESCuelM Universitarias. No se hace una expresa 
condena por las costas procesales causadas .•. 

Dispuesto por Orden de 31 de marıo 'de 1995, el cumplirniento de 
arnbas Sentencias en sus pl'9pios terminos, esta Direcci6n General ha 
resuelto la publicaci6n de! fallo de 188 mismas, ,para general conociıniento 
yefectos. 

Madrid, 31 de julio de 1995.-El Ditector general, Luis Egea M~nez. 

Ilrno. Sr. Subdirector general de Centros y Profesorado. 

21973 RESOLUC1ON de 11 de septiembre de 1995, de laDirecci6n 
General de Ensenanza Superior, por la que se publica el' 
jaUo de la Sentencia de la Sala de 1.0 Gontencioso-Admi
nistrativo del' Tribunal Super;,or de Justicia de Murcia, 
en et recurso contencioso-administrativo interpuesto por 
don Pedro Rojas FerreT. 

En el recurso contencioso-administrativo mlmero 1.893/19f}3, lnter
puesto por el Profesor titular don Pedro Rojas Ferrer, ante la Sala de 
10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Murcia, 
este organismo ha dictado Sentencia de 7 de febrero de 1995, cuyo fal10 
es del siguiente tenor literal: 

«Fallamos: 

1. Desestimar el recurso contencioso-administrativo interpuesto por 
don Pedro Rojas Ferrer, frente a la desestimaci6n por si1encio de La solicitud 
formulada e12.İ de diciembre de 1992, anteel Subsecretario del Ministerio 
de Educaci6n y Cıencia, al ser esta actuaci6n adlninistrativa conforme 
a Derecho en 10 que aqui se ha discutido. -

2. No hacer imposici6n de costas ..• 

Dispuesto por Orden de 9 de junio de 1995, el cumplirniento de 'esta 
Sentencia en sus propios terminQs, esta Direcci6n General ha resuelto 
la publicaciôn del fallo de la misma, para general conocimiento y efectos. 

Madrid, 11 de septiembre de 1995.-EI Director general, Luis Egea 
Martinez. 

Ilmo. Sr. Subdirector general ~ Centros y Profesorado. 

21974 RESOLpG/ON de 18 de septiembre de 1995, de la DireccWn 
General de Gentros -Escolares, por la que se hace p'llblica 
la sentencia dictada por la Secci6n Quinta de la Sala de 
1.0 Gontencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, 
relativa al recurSQ contencioso-administrativo nUmeTQ.-
1.410/1991, interpuesto por la representaci6n legal del Gen
tro de Educaci6n Primaria/Educaci6n GeneralBdsica .Joy
je/II». 

En el recurso contencioso-administrativo mlmero 1.410/19,91, inter
puesto en nombre y representaciôn de «Serrat Grande, Sociedad. Limitada., 
titular del Centro de Educaciôn Primaria/Educaciôn General B8sica «Joyfe 
III» de Madrid, contra la Orden de 22 de abril de 19{)1, por la que se 
resolvia el expediente adrninistrativo instruido al citado centro, extinguien
dole el concierto educativo desde inicios del curso 1991/1992, la Secci6n 
Quinta de la Sala de 10 Contencioso-Administrativo de İa Audiencia Naeio
nal,' con fecha 27 de septiembre de 1994, ha dictado sentencia, cuyo fallo 
es del siguiente tenor literal: 

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por e1 Letrado don Rafael Mateo Alcantara en nombre y repre-

sentacMn <Le la compaiüa mercanti1 "Serrat Grande, Sociedad Limitada"" 
contra Resoluci6n del Ministeriode Educaci6n. y Ciencia de 22 de abril 
de 1991, a la que la demanda se contrae, declaram08 que la resoluci6n 
impugnad.a es conforme a Derecho, sin' hacer expresa condena en costas .• 

Dispuesto por Orden de 28 de julio de 1995, el cumplirniento ,de la 
citada sentencia en 'sus propios teİnıinos, esta Direcci6n General ha resuel
to dar publicidad a la rnisma para general conociriıiento. 

Madrid, 18 de septiembre de 1995.-La Directora general, Carmen Maes
tro Martin. 

ilrno. Sr. Director provincial de Edq.caci6n y Ciencia en Madrid. 

21 975 RESOLUCION de 17 de septiembre de 1995, de la Secretaria , 
de Estado de EducaciOn, por la que se pone fin aı pro
cedimie'nto de, concesi6n de subvenciones a centros privtJr 
dos para el desarrolJhde programas de Garantıa Social, 
modalidad de /niciaci6n Projesional, durante et CUT80 

1995/199~ , 

Me4iante Resoluci6n de 26 de mayo de .19{)5, de la Secretaria de Estado 
de Educaci6n (<<Boletin Oficial del Estado. de 17 de junio) se convocaron 
subvenciones para el desarrol1o de prograrnas de Garantia Social, moda
lidad. de Iniciaci6n Profesional, en Centros priVarlos. duranteel curso 
1995-1996. 

Vista la propuesta efectuada por la COrnİsiôn referida en el punto vige
sima tercero de la citada disposici6n de convocatoria, aplicando los cri
terios referidos en el apartado vigesimo tercero.3, habiendo realizado eİ 
tnirnite de audiencia del interesado y en aplicaciôn del Real Decreto 

. 2225/1993, de 17 de diciembre (IBoletin Oficial del Estado» del 30), por 
el que se aprueba el Reglarnento del prQcedimiento para la conce.si6n de 
subvenciones pUblicas, y del apartado vi~esimo cuarto de la Resoluci6n 
de convocatoria referida en el apartado anterior, 

Esta Secretana de Estado ha dispuesto: 

Primero.-Aprobar la ptopuesta efectu~da por la Comisi6n de Selecci6n . 
referida en el aparta'do vigesimo tercero, ,un.o, de la Resoluciôri. de 26 de 
mayo de 1995 de la Secretaria de Estado de Educaciôn. 

En consecuencia: 

A) Se excluyen las solicitudes de los centroş privados relacionados 
en anexo I de la presente disposici6n, en aplicaci6n de la Resoluci6n de 
2,6 de mayo de 1995 de convocatoria, por l~ siguientes causas: 

1. Entrada del expediente de solicitud fuera del plazo establecido 
enel apartado vigesimo primero de la Resoluciôn de convocatoria. 

2. - No cump1ir alguno de los requisitos a, b, enumeradosen el apart8do 
tercero de la Resoluciôn de convocatoria. 

3~ No ajustarse el proyecto a la moda1idad de programas de Iniciaciôn 
Profesional. . 

B) Conceder subvenci6n a los Centros privados que se relacionan 
en el anexo II de esta Resoluci6n, en las cuantias y para los perfiles y 
numero de grupos que se detallan. 

Para la percepciôn de las cantidades concedidas, y antes de la firma 
del preceptivo'Convenio, los Centros privados subvencionados deberan' 

. acreditar, ante la Direcci6n Provincial de Educaci6n y Ciencia correspon
diente, e1 hallarse al corrienteen sus obligaciones tributarias y frente 
a la seguridad social durante los doce. meses anteriores a la fecha de 
presentaciôn d~ la solicitud de subvenciôn, ta! y como se dispone en el 
articulo uno, cuatro de1 Reglamento del procedimiento para la concesiôn 
de subvenciones pUblicas, regulado en el Real Decreto 2225/1993, de 17 
de diciembre. 

El importe de la st.mvenci6n concedida debera destinarse a los con
ceptos detallados en el punto vigesimo quinto, dos, de la Reso1uciôn de 
26 de maya de 1995, de convocatoria. 

La cuantia a destinar en cad.a concepto se fyara en e1 Convenio referido 
en el punto deciı:honoveno de la Resoluci6n de convQcatoria. ' 

C) Establecer una lista de reserva (anexo III) con aquellos Centros 
priva<;los que, cumpliendo los requisitos establecidos en la Resoluci6n de 
26 de maya de 1995 convocatoria, no han podido ser subvencionados en 
todos 0 algunos de los perfiles y gruP08 :para los que se pidiô La subvenciôn, 
dada la limitaci6n presupuestaria establecida en e1 punto vigesirno quinto, 
uno, de la citada Resoluciôn y la priorizaci6n efectuada por la Cornisi6n 
de Selecci6n, una vez aplicados fos criterios est;a.blecidos. 

La concesiôn de subvenci6n a alguno de 10s Centros relacionados en 
el Anexo III de esta disposici6n,- queda condicionada a la renuncia 0 no 


