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es impentinente afadir, que el derecho de repercusidon, aungque <on
origen mediato en la Ley Fiscal, surge con motivo de una relacidn
junidica-privada establecida entre las partes, adguinendo un ciero
caracier de accesoriedad al derecho principe! del vendedor frente at
comprador, en &l que se inseria el de percibir el precio ¥ sometido por
esto a la risma jurisdiceidn civil. Que en el contenido de la pretensidn
s¢ incorporen fundamentos juridicos tributarnios -con el caricter, ade-
mis, COmMO OCUITE en la presenic cuestion, de convergenies o comple-
memtarios de la fundamentacién juridicocivil- no oscurece aquclla
conciusion. Y es que cuando se deciden controversias inter privatos, el
Juez debe tener oo cuenta todas las normas junidicas del vaso, incluidas
las wributarias.

Quinte.—Con io dicho gueda afirmada Ja tesis de que el conocimiento
de la pretension ejercitada -su enjuiciamicnto- corresponde al Juez
civil. Una reflexion. sin embargo, resta para cerrar ¢l debate, pues la
Administracién Tribataria, el demandado en ¢l proceso cvit y el
Abogado del Estado en el (ramite prescrito en el articulo 14.1 de la LCJ
han invocado el texto refundido del Empucste General sobre el Trafico
(art. 11.3) v el Reglamento que 1o desarvolla v compiementa (1amén
art, 11.3), para inferir de estas reglas, que Ta porsona a guien se repercute
el impuesto es titular de un derecho de impugnacion -en sede econd-
mica administrativa- del acto de liguidacion, tanto en su procedencia
come en ia cuantia de 1a cuota. Esto e5 asi. pues siendo ef repercutido,
cualguicra que sea 1a construccion conceptuyal v legal de esta fgura,
imteresado en el acto de lgquidacién, en cuanto sobre & se traslada la
carga tributaria. es titular de un derecho de impugnacidn 2 cuyo efeclo
se establecen en los preceptos tributarios. los elementos subjetivos, los
procedimentales y temporales de la accién. Que ¢! ejercicio de la accion
impugnatoria comporte para el vendador abligaciones facititadoras del
conocimiento por el repercutide de Iz autoliquidacion y de los wrminos
de Ia misma, de modo gue no quede perjndicada aguelia accion, no
desplaza al &mbito de las reclamaciones economicas-administrativas, un
litgio, como el que esta en el origen de este conflicto. inter privatos,
surgido en el seno de una relacion de compraventa civil, en los términos
gue antes han sido constderados.

Falramos:

Que {a competencia para conoder de 1a pretension que ha dade tugar
al presente conflicto jurisdiccional positive corresponde al Jucz de
Pistrite namero t de Badajoz.

Asi por esta nuestra senlencia. que se comunicard a los érganos
contendientes v 2 publicard en el «Boletin Oficial del Estadon. lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.

La anterior sentencia ha sido publicada en el mismo dia de su fecha.
Concuerda literalmente con su onginal a que me remito y de que
certifico. Y para que consle expide la presente para su remision al
«Boletin Oficial del Estado», que firmo en Madnd a 12 de julio de 1989,

17225 SENTENCIA de 7 de juliv de 1989, vecaida en o conflicto
de furtsdiccion stimerg T/1988, planreado enire ef Ayunta-
miento de Almunécar (Granadu) v of Ju=rado de Instrue-

cion numere ! de Moinl

Don Mano Buisan Bernard, Secretario de Gobiermno del Tribunal
Supremo,

Centifico: Que en los amos del Tabunal de Conflictos de Jurisdiccidn
del anticule 38 de LOPJ. seguido bajo ¢! nimero 7/1888. se ha dictado
fa siguiente

SENTENCIA
Tribunal de Conflictos de Junisdiceion:

Presidente: Excelentisimo sefor don Anionio Hernandez (il

Vocales: Excelentisimos seriores don Francisco José Hernando San-
tiage. don Manano de Oro Pulido v Lépez. don Jerdénimo Arozamena
Sierra_.gdon Miguel Vizeaing Miarquez v don Antonio Sdnchez del Corral
v det Rig.

En la villa de Madnid, a 7 de julio de 198Y,

Visto por ¢! Tribunal de Conflicios de Junsdiccion. integrado por los
excelentisimos senores que se indican gl margen, el planteado entre €]
Avumtamicnio de Almunécar v ¢l Juzgado de Instruccion nimero | de
Motril para conocer de los hechos imputados al sefor Alcalde de aquel
Avyuntamiento, dor Juan Carlos Benavides Yanguas. en procedimiento
%l}lzés%ﬂmcm 15 del afo 1988, seguido conforme a la Ley Orednica

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.-El dia 14 de agosto de 1987, por doha Maria del Carmen
Montes Fernandez v ante ¢l Juzgado de Dhstrite de Almunécar. se
prescrta denuncia contra £ sefior Alcalde de este Avuniamiento porque
hzhia sido conado el suministro de agua a una tuberia de su propicdad
pur emplieados de aguel Avuniamienic.

Segundo.-Fl 26 de octubre siguicnte sc elevan las actuaciones al
Juzrgade de Instruccidn namero 1 de Motril, por si los hechos denuncia-
dos pudieran revertir caracteres de delito; el Jurgado de Instruceion, el
2 de noviembre siguiente, acuerda incoar diligencias previas con el
numero 1 601/1987, por supuesto delito de coacciones, ¥ por auto de la
misma fecha se decreta el archivo de las actuaciones por consiatar gue
12 naturaleza del hecho no presenia caracteres de delito. Netificado el
auto de 2 de noviembre sl Ministerio Fiscal, interpone recusrso de
reforma v subsidiario de apelacion pur considerar que los hechos
pudieran constituir dos delitos: Un gelito de desobediencia z la
autoridad judicial porque requerido e} sefior Alcalde por dos veces, la
segunda con apercibimiento legal, no obedecis la orden. so pretexto de
fajta de competencia de} Juez penal; ¥, un delito de usurpacién de
funciones del articuto 380, en relacién con el 199 por Iz intimacion que
hace al sehor Juez del Distrito parz que deje sin efecto una medida
cautelar acordada. va gue. tratandose de unz defraudacién de aguoa,
segiin ¢l escrito del sehor Alcalde, Jos hechos pudieran incardinarse’en
el articule 536 v siguientes del Cddigo Penal. Imieresa el Ministerio
Fiscal que se recibs declaracion al senor Adcalde sobre los hechos.

Tercero.~Por auto de 26 de noviembre de 1987 se reforma v deja sin
efecto ¢l de 2 del mismo mes ¥ se acuerda recibir declaracion at sefor
Alcalde, a cuyo efccio se fe cita, para gue comparezca ante el Juzgadoe
el dia 3 de diciembre siguisnic.

Cuarto.-Por auto de 22 de febrero de 1989, ¢l Juzgado acuerda que
las diligencias 1.601/1987. incoadas en virud de escrito de denuncia por
{os supuesios delitos de coaccioncs y desobediencias, se sigan conforme
a 1a Ley Orgdnica 1071980 v sean remitidas las actuaciones al Ministerio
Fiscal, guien inferesa la prdctica de determinadas diligencias ¥, entre
ellas, que se remitz 2] Juzeado testimonio ltera! del expediente instruido
para decretar el corte de! suministro de agua a don Alfonso Manin
Hernandez o doia Mariz del Carmen Montes Ferndndez, en la calle de
Trapiche de Almunécar,

Quinto.-Don Juan Carlos Benavides Yanguas, como Alcalde-Presi-
denie del iusirisimo Ayvuntamiento de Almunécar. en escrito de 21 de
marzo de 1988, requiere de inhibicion. ep cumplimiento del aniculo 12
de 12 Ley 2/1987 al Juzgado de Instruccidn nimero | de Motnl parz que
sea el Avuntamiento de Almufécar ¥. en su caso, el Tribunal de la
Jurisdiccidn Contencioso-Administrativa quienes conozcan del cone de
suministro de agua llevado a cabo en la finca propiedad de don Alfonso
Martin Hernandez v dofa Maria del Carmen Montes Ferndndez y pide
se archive el procedimicnto que en ef tuzgado se signe con el numero
15/1988 de la Ley Orgdnica 10/1980. dande asi cumplimiente a los
acuerdos de} Ayuntamiento Pleno de 12 v 15 de enero de 1988,

Sexip.-Dada vista al Ministerio Fiscal v a la parte personada.
denunciante sobre e} requerimiento de inhibicion, se manifiestan en el
sentido de que no procede acceder al requerimiento, debiendo mante-
nerse la jursdiccion del Juzgade de Instruccidn para conocer de los
hechos objeto del procedimiento especial 1571988,

Séptimo.-Fl Juzpado de Instruccién. por auto de 9 de abril de 1988,
acuerda maniener su jurisdiccion anunciande 2l érgano administrativo
que queda formalimente planteado e! conflicto de junsdiccidn.que envia
ias actuaciones al excelentisimo sefior Presidente del Tribunal de
Conflictos jurisdiccionales, requiriendo a aguél pars que haga Io propio.
dejando en &l Juzgade testimonio intcgro de las actuaciones y prosi-
guiendo su curso hasta el momento de dictar sentencia.

Octavo.—Recibidas Jas actuaciones judiciales y administrativas en
este Tribunal v dada vista al Ministerio Fiscal. guien manifiesta que en
¢l momento procesal en gue se encuenira es procedente maniener la
jurisdiccion del Juzgado de Instruccion nomero 1 de Motnl, conforme
determinan los articulos 269 v 789 de la Ley Procesal Penal por no
haberse producido invasidn alguna en las competencias administrativas
que, conforme a su autonomia. Corresponden al Avuntamiento de
Almufécar. La representacion del Avuntamiento, por el contrano.
suplica se decida el conflicto & favor del maismo, en razdén a que la
Administacién municipal actda con estricla sujecion al ordenamients
juridico por la derivacion clandestinz del agus. a la ausencia de los
minimos indispensables para fa intervencién de la junsdiceidn penal v
a los danos v penuicios que para los intereses publicos se derivarian de
deferirse 1z cuestion a favor de la jurisdiccion penal.

Siende ponente el excelentisima senor don Miguel Vizcaine Mir-
quez.

FUNDAMENTOS DF DERECH®G

Primero.—-En ¢l presente conflicto de junsdicoion enire el sedor
Alcalde de Almunécar ¥ el Juzeado de Instruccidn numern t dz Mol
se han cumplido las condiciones y tramites que previene iz Ley Organica
2/1987. de 18 de mayo, sobre conflicios jurisdiccionales,

Segundo.~Aparece de las actuaciones que, acordade su archivoe en
dos de noviembre de 1987, £ Fiscal interpusa recurso de reforma por
estimar que los hechos pudieran constituir figuras de delito distinta de
lo denunciado, limitdndose 12 actividad del Juzgado a la investigacion
de los delitas denunciados por el Ministerio Fiscal. sin que por su parte
se hava producido pronunciamiento alguno en cuanio a la calificacion
penal de tos hechas imputados por ¢siar pendienies de las prucbas
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propuestas por el Ministeric Fiscal. En estos términos no puede la
autonidad administrativa limitar la facubtad jurisdiccional que a los
Juzgados comresponde para la comprobacion de los hechos denunclados
y para determinar la naturaleza v circonstancias de los hechos y de fas
persenas gue on cllo hayan participado. conforme a los articulos 269 y
789 de la Ley de Enjuictamiento Criminal, facultades que. conforme al
articule {17.2 de la Constitucion v 2 de la Ley 6/19835. Organica det
Poder Judicial. le corresponden. En el orden penal el Juzpado no liene
competencia para conocer de las condiciones del suministro de agua 3
los vecinos de Almufécar. pero si puede, ¥ debe, Hevar a cabo sus
investigacion, producida 12 denuncia. en cuanto se refiere a si en el Corte
g suministro se dan ¢ no las circunstancias y requisitos que, conforme
3 la Ley, pudieran constituir delite, actuando 4 mstancias del Ministerio
Fiscal ¥ quedande la autoridad administrativa obligada a presiar la
volaboracion requerida conforme a o dispuesto en el articulo |7 de la
Lay 671985 en relacion al 118 de la Constitucion sin que en cuanto a
estos exiremos se hayan producido olros pronunciamientos que la
practica de las prucbas interesadas, lo que es perfectamente compaltible
con la aportacidn por parte de la auteridad administrativa de cuanuas
pruchas considere convenientes para el esclarecimiento de los hechos
sometidos a la jurisdiccidn penal.

Tercero.-1.as alegaciones formuladas por la representacion del Ayun-
tamiento de Almunécar resulian, como consecuenciz de [0 cxpuesto,
madecyadas, pues su funcion ha de ser la de plena colaboracion para la
pronia terminacion de las actuaciones con respecto a las resoluciones
judiciales, sin perjuicio de Iz intervencion procesal que a las paries
corresponda ¢n ¢l procedimiento penal y. en 3u caso, de os recursos que
procedan.

) FaLLAMOS

Que la cumpetencia para conocer de la cuestion que ha dado lugar
al presante conflicio jurisdiccional corresponde al Juez de Instruccién
namero | de Motril.

Asi por e2sta nuesira sentenciad, que s¢ comunicani a los organos
intervintenies y se publicard ¢n el «Boletin Oficial del Estadow, la
pronunciamos, mandamos ¥y firmamas. La anterior sentencia ha sido
publicada 2n el mismo dia de su fecha.

Concuerda literalmente con su original, a gue me remito y de que
certifice. Y para que conste en cumplimiento de lo mandado, expide la
presente para su remision al «Boletin Oficial del Estadow. que firmoe en
Madrid & 12 de julio de (989,

17226 SENTENCIA de 7 de julio de 198%, recaida en ef conflicto

de jurisdiccion atimero 1771988, planteado entre ef Ayunta-
miento de Trevéles (Granadal y el Juzgado de Primera
Instancia de Orgiva.

Don Mario Buisdén Bernard, Secretaric de Gobierno del Tribunal
Supremo,

Certifico: Que en lus autos del Tribunal de Conflictos del articula 38
deta Ley Organica del Poder Judicial, seguidos bajo el numero 17/1988,
se ha dictado fa siguicnte

SENTENCIA
Tribunal de Conflictos de Jurisdiccion:

Presidenie: Exccle'nltisimo sefor don Antonio Hernindez Gil,
. Vocales: Ex;eiennsxmos sefiores don Francisco José Hernando $an-
tiago, don Mariano de Oro Pulido v Lapez, don jeronimo Arozamena

Sierra, don Miguel Vizcaino Marquez ¥ don Antonio Sanchez del Corpal
¥ def Rio.

En la villa de Madrid 2 7 de julio de 1989,

Visto per ef Tribunat de Conflictos de Jurisdiccian, integrado por los
exeelentisimos sefiores que se indican anterinrmente, el planteado por ol
seftor Alcalde de Trevéiez al Juzgado de Primera Instancia de Orgiva. en
tramite de ejecucidn de semtencia dictada en apelacion por fa Sala
Segunda de lo Civil de Ia Audiencia Territorial de Granada de |7 de
marzo de 1988,

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.-El Juez de Primera Instancia de Orgiva. por sentencia de
8 de julic de 1986, dictada en juicio ordinario de menor cuantia. niimero
223/1985, de deslinde v amojonamiento, falla que estimando 10talmente
la demanda interpuesia por I Procuradora dona Pilar Molina Sollman,
en nombre do don Antonio Mendoza Torres, contra don Joagquin
Gonzalez Alvarez v don José Castra Ortega, debe declarar y declara de!
dominio del actor 12 finca sita en Trevélez, pago de Cardales, que linda:
Norie, camino; sur, carretera: este, carmil abierto en terreno de la finca
mainz, v norte, caming; ¢stablectendo el lindero por este punto en la
parte desmontada por la colindancia con el camino abierto en la finca
matriz, v los diez metros de dominio publico, midiendo desde el cje de

la carretera Lawar-Orgiva. por cuya linea se establecerdn los mojones
delimitaderes. condenando a fos demandades a la indemnpizacion de
dafios ¥ perivicios ¥ pago de las costas.

Segundo.-La Sala Segunda de o Civil de iz Aundiencia Territorial de
Granada, en tramite de apelacion. rollo admero 53871986, v por
sentencia de (7 de marze de (988, confirmando parcialmente la
sentencia dictada el 8 de julio de 1986, por el Juzpado de Primera
Instancia de Orgiva. en tos autos de tos gue este rollo dimanu. falls que
«debemos declarar v declaramos que ¢l aclor don Antonio Mendoza
Tarres ¢s propictana de 12 porcion de tierra adquirida por escritura
piblica de 14 de diciembre de 1933, desorita ¢n el hecho primereo de la
demanda y que procede el desiinde de la referida finca del actor respecto
de la de los demandados por ef lugar por el que habiz de discurrir el
camino, £n parte destruido. asi coma et derecho def actor a amojonar la
linde divisonia. ¥ debemos condenar v condenamos a 1os demandados
don Joaquin Gonzdlez Alvirez v don José Castro Oricga a estar v pasar
por estas declaracicnes, sin hacer cxpresa imposicien de costas en
ninguna de ambas instanciasy,

Tercern.-El 20 de julic de 1988 se procede por ef Juzgado de Primera
Instancia de Orgiva a la diligenciz de egjecucion de senfencia con
asistencia de las partes. sobre el plano realizado por ¢l Penito judicial,
nombrade de comain acuerdo, v et Perito designade por 1a parie actora.
liegdndose a determinar de acuerdo con los planos el borde externo del
camino de Pitres, que se acepta por la pafe actora, no asi por la
demandada, ¥ «en definitiva, (2l come se ha fijade < borde cxterno del
caming de Pitres o edificio nuevo, destinado a secadero. invade la
propiedad de la actora en el voladizo que sobresale del muro en toda ta
fachada esi¢ v asimismo invade [a propicdad en las escaleras de acceso
al refendo edificio de saladero de jamones, situado junto al lade de una
puerta cochera. en un total de 36 metros 50 centimetros cuadrados. que
es la superficie del voladize, El muro de la fachada se sitiz justamente
en ¢ borde det caminc y. por tanto, justamente delimita 12 propiedad
actora». La parte demandada alega 2n el acto yue el elemento separador
de las propiedades objete de litigio era el camino publico ¥y que por ¢l
Ayuntamiento. con anteriondad a fa diligencis gue se practica, se habia
procedido, con intervencién de un Concejal. al deslinde del camino cuya
detimitacion discrepa de la practicada v gque se ha producide nufidad de
actuaciones ¢ indefension, remitiéndose a los archivos municipales v al
destinde practicade por el Ayuntamiento en ejercicio de su competencia.
Ei deslinde a que se hace referencia se practica el 10 de julio del mismo
afic de 1988, v tenia por objeto ol Hijar por dénde discurria cf camino
Itamado de Pitres, que fue cortade hace unos treinta anos por la
carreterz ¥ fuego por don Joaquin Gonzdlez Alvarez v José Casuo
Oriega, condenados cn la sentencia de 17 de marze de 1983, cuvo
cumplimiento s¢ pretende.

Cuarto -Fl sengr Alcalde del Avuntamiento de Trevelez, en escrito
de 19 de sepuembre de 1988, requicre de inhibicidn al Juzgade de
Primera Instancia de Orgiva, promoviendo conflicto junsdiccional. de
cuyo escriio se dio traslado a las partes v al Ministerio Fiscal. para yue
aicgaran lo que en su derecho ¢stimaran convenicnic.

Quinto -Ef }uzeado, por auto de 14 de marzo de 1989, declara,
manteniends su jurisdicoidn, que no ha lugar a la inhibicion selicitada
por ¢ Ayunmtamiento Jde Trevélezr ni tampoco a la nulidad de la
difigencia de ejecucion de sentencia llevada a cabo por el Juzgado el 20
de julio de 1988, dando asi por formalmente plantcado el conflicto de
junsdiceion,

Sexto.-Elevadas las actuacionss a esie Tribunal v dada vista al
Ministerio Fiscal en su escrito de 28 de abni dltimo, entiende por las
razones que alega. ¢ inleresa, gue se decida ¢l conflicio planteado g thvor
de la competencia del Juzgado de Primera Instancia de Orgiva. Por lo
gue respecta 2 la Administracidn interviniente, a la vista de lo
manifestado ante este Tribunal de Conflictos por escrito de 14 de
octubre de 1988, en el que, después de alegar los hechos v fundamentos
de derschos que se estimd conveniente, s¢ da por evacuado el tramite
de vista a la parte interesada, gue suplica se dicte sentencia por la que
se¢ declare que la junsdiccion conlroveruida coresponde al Avunta-
miento de Trevélez,

Siendo Ponente el excelentisimo sefior don Miguel Vizcaino Mar-
quez.

FUNDAMENTOS DE DERFCHD

Primero -En el presente conflicto enre el seror Alcalde de Trevélez
y et Juzgado de Pnmera Instancia de Orglva s¢ han cumplide las
condiciapes ¥ trimites prescrios por la Ley Orpantca /1987, de 18 de
mayo, sobre Conflictes Jurisdiccionales.

Segundo.-En viriud de 1a sentencia de 12 Sala Scgunda de lo Civil de
la Audiencia Territorial d¢ Granada. que confirma parcialmente ta del
Juzgado de Orgiva, se dispone ) deslinde de la finca del actor respecto
de la de Jos demandadus por el lugar que habia de discurrir ¢l camino.
en parte destruida. asi como el dereche del aclor a amojonar Ja linde
divisoria. Se resuelve con ello un problema civil de detimitar et Hndero
entre fundos y con respecto a un lindero de fincas. Por ¢l Ayuntamienio
precisamente, en fecha postertor a la de Ja sentencia v en virtud de
escrito de don JToaquin Gonzdler Alvarez de 3 de agosto de [988. y como
consecuencia del destinde practicado por ¢l Juzgado de Primera Instan-



