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de las pretensiones contra la misma ejercitadas. Todo ello sin hacer
e¡presa imposición de costas. A su tiempo ycon certificación literal
de la presente. devuélvase el expediente administrativo al Centro
de su procedencia. Asi por esta nuestra sentencia. lo pronunciamos,
mandamos y firmamos...

En su virtud. este Ministerio, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 19S6, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios ténninos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado...

Lo que comunico a V. L para su conocimiento y efectos.
Madrid, 16 de julio de 1985.-P. D. (Orden de 30 de junio de

1980), el Subsecretario, Eduardo Santos Andrés.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

18724 RESOLUC/()N de 14 dI' junio d,! 1985. de /o Dire('­
(.¡¡", Gl'nerm di' Minas, por la qU(' se hace público 1'1
Olorgll1ffÜ'1ll0 dl'1 permiso de I'xp/orol'ióll que se cila.
d<' la ComUlfiiludes Aulóllonras de Arllgón .1' VolI'n­
da. rProvincias de Tl'ruel .l' Valencia. I

contra los acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial de 5 dc
enero dé 1983 Y6 de marzo de 1984. el segundo desestimatorio de
la reposición)' el primero. por el que se denieila a la actora la marca
número 992.147, clase 25 "Valenri"y gráfico, para proleger loda
clase de prendas de vestir especialmente sombrerería. cuyos actos
declaramos no ser conformes a Derecho y los anulamos, a la vez
Que condenamos al Registro mencionado proceda a Iq inscripción
de la marca referida. y todo ello. sin hacer especial condena en las
costas de este proceso...

En su virtud. este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley 27 de di6embre de 1956. ha tenido a bien disponer que
se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boledn Oficial del Estado».

1.0 que comuniCo a V. S.para su conocimiento y efectos
Dios Iluaroe á V. S. muchos aflos.
Madrid, 29 de junio de 1985.-EI Director general. Julio Deli­

cado Montero-Rios.

Sr. Secretario generil del Registro de la Propiedad Industrial.

18726

18727

Con fechil 14 de junio de )985. por esta Dirección General de
Minas ha sido otorgado el siguiente permiso de exploración:
Número. 5.S61; nombre «Quilcz»; mineral. Sección Cl; cuadric..

2.916; mcridianos. J' - 20' W, l' • 02' W: paralelos, 40' - 22'
N. 40' - 04' N.

Lo que se hace público de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 61 dcl Reglamento General para el Régimen de la Mi­
nería de 25 de agosto de 1978.

Madrid. 14 de junio de 1985.-El Director general. Pedro Li­
zaur Otero.

18725 RESOLUCJON de 18 de junio de 1985. de la Dim:­
ción Provincial de Ciudad Real, poT la que se hace
público el otorgamiento y tÍluJación de la concesión de
explotación que se cita.

La Dirección Provincial del Ministerio de Industria y Energía
en Ciudad Real, hace saber: Que ha sido otorgada y titulada, por
el ilustrisimo señor Director general de Minas. la siguiente conce­
sión de explotación:

NúmerÓ: 12.407. Nombre: duacorla l. Mineral: Turba, sección
C). Cuadrícula: 24. Término municipal: Daimiel}' Víllarrubia de
los Ojos.

Lo que se hace público en cumplimiento de lo dispuesto en el
artículo 101 del Reglamento General para el Régimen de la Minería
de 25 de agosto de 1978.

Ciudad Real, 18 de junio de 1985.-EI Director provincial
(ilegible).

RESOLUClON de 29 de junio de 1985. del Registro
de la Propiedad Induslrial. por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada pOT la Audiencia
TeTTitorial de BaTcelona. d('('larada fiTme. en el
T/'CurSO contencioso-administTativo número 51411984.
pTomOl'ido J10T «Inmobiliaria Visbell. Sociedad Anó­
nima». colllTa acueTdos del Registro de 5 de eneTO dI'
1983 Y 6 de marzo de 1984.

En el recurso ~ntencioso-administrativo número 514/1984,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por «Inmo­
biliaria Visbell, Sociedad Anónima», contra resoluciones de este
Registro de 5 de enero de 1983 Y6 de marzo de 1984, se ha dietado,
con fecha 23 de enero de 1985, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por "Inmobiliaria Visbell, Sociedad Anónima",

MINISTERIO DE CULTURA
ORDEN de 19 de julio de /985 poT la que se dispone
se cumpia la sentencia dictada poT la Sala TeTceTa del
Tribunal Supremo, en r/'Curso contl'ncioso-adminis­
tTativo. interpuesto poT «Asociación de Propietarios .1'
Am¡gos ·del PlIlaT de Abantos>!.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número
301.395. interpuesto por «AsociaciÓII de ~etariosy Amigos del
Pinar de Abantos.., IIOntra resolución del MInisterio de Educación
y Ciencia de fecha 7 de diciembre de 1971, se ha dictado AUlo. en
7 de febrero de "1985, por la Sala Tercera del Tribunal Supremo.
cuya parte dispositiva, literalmente. dice:

«La Sala Acuerda: Se reconoce' el derecho de la parte recurrente
a la ejecución de la Sentencia de esta Sala, dictada con fecha 24 de
septiembre de 1975 en el recurso contencioso-administrativo
número 301.395/1972, todo ello sin hacer expresa condena en
cuanto a las costas.

Asi lo acuerdan. mandan y firman los Excelentísimos señores
Magistrados. de 10 que certifico.»

En su virtud y en cumplimiento de lo dispuesto en los anículos
103 y 105, apartado a) de la Ley de 27 de diciembre de 1956,
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa, este
Ministerio ha tenido a bien disponer que se cumpla en sus propios
términos la referida sentencia. cuya parte dispositiva dice:

«Fallamos: Que en el recuffiO rontencioso-administrativo inter­
puesto por la «Asociación de Propietarios y Amigos del Pinar de
Abantos» contra la Administración General del Estado, debemos
declarar y declaramos: Primero. no haber lugar a la inadmisibilidad
pretendida por el Abopdo del Estado; segundo, la nulidad de la
resolución de la Dirección General de Bellas Artes de 13 de julio
de 1970, aprobatoria del proyecto de apartamentos para los señores
Herranz, en San Lorenzo de El Escorial, redactado por el Arqui­
tecto don José Manuel González Valcán:el, así como también la
nulidad de las Ordenes del Ministerio de Educación y Ciencia. de
12 de abril y 7 de diciembre de t971; tercero, la demolición de
cuanto se hubiere !Xlnstruido al amparo de la aprobación cuya
nulidad se declara más arriba; todo ello sin pronunciamiento
expreso en cuanto al pago de las costas procelales.,.

El referido fallo debe ser publicado en el ~Ietín Oficial del
Estado...

Lo que comunico a V. L para su conocimiento y efectos.
Madrid, 19 de julio de 19i5.-P. D., el Subsecretario, Ignacio

Quintana Pedrós.

timo. Sr. Director general de Bellas Artes y Archivos.


