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Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
guido en úni~ instancia ante la Sección Cuarta de la Audiencia
Territorial de Madrid, entre partes, de una, como demandante,
don José Maria Martín Goyenechea. quien postula por sí mis
mo, y de otra., como 'demandada, la Administración Pública, re
presentada y defendida por el Abogado del Estado. contra reso-

curso de' reposición intepuesto contra la primera; sin que haga
mos expresa condena en costas.

, Asi por esta' nuestra '5entencia. testimoni? ,de la cual será re-
mitido para su ejecución. junto con d expediente. a la oficma de
origen. lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud. de conformidad con lo e-Stablecido en la Ley re
guladora de la Jurisdicción Contencioso:Administrativa de 27· de
diciémbre dt 1956. Y en uso (\e'las facúltades que me confiere el
articulo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa número 541
1982. de. 16 de marzo. dispongot¡ue se cumpla en sus propios
ténninos la' expresalia 5entetJcía.

,Lo que digo a VV. EE." ,~
Dios.~ardea){Y. EE. muchos anos.
Madnd. 16 de julio d~ 19.1l5.-~. O.. el Director general de

Personal. Federico Mlchavlla Paliares..

, EltCD10S~ Sres. Subsecretario de Defensa y A.lmirante Jefe del De-
partamento de Personal! ", " '

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
guido en única in.stancia ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional. entre partes. de una. como demandaRte. don Manuel
Navarro Simón. quien postula por si mismo. y de otra. como de
mandada. la Administración Pública. representada y defendida
por el Abogado del Estado. contra la resolución del Ministerio
de Defensa de 13 de septiembre de 1982. se ha dictado sentencia
con fecha- 4 de junio de 1985 cuya parte dispositiva es como si
gue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administra
tivo interpuesto por el Procurador don Francisco A~orin A!biña
na. en nombre y representación de don Manuel Na'Varro SI~ón.
contra la resolución del Ministerio de Defensa de 13 de septll:m
bre de 1982. dictada en el expediente administrativo a que 'se re
fieren estas actuaciones, resolución que declaramos conforme a
Derecho, y no hacemos expresa imposi~ón ~e costas. .

Asi por esta nuestra sentencta, testlmORlO de la cual ~ re
mitido para sueje<:ución, junto con el expediente, a la oficma de
origen, lo pronunctamos, mandamos y firmamos.>Y

En su virtud de conformidad con lo establecido en la Ley re
guladora de la jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere el
artículo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/
1982, de 16 de marzo, dispmlgo que se cumpla en sus propIos

,términos la expresada sentencIa.

Lo que digo a vv.. EE.
"Dios ,uarde a VV,. E;E. muchos años... .
Madnd, 16.de jU!lo d~ 1985.-~. D.• el Director general de

Personal, fedenco MlchaVlla Paliares. .".,
.... J ".~:' .",~. •

" Excmos., Sres. Subsecretario de Defensa y Teni.ente General del
, Mando de Personal ~el Ejército d~1 Air~.

,.. l·' .•
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IUclon del señor Almirante Jele del Departamento de ,Personal de
24 de febrero de 1983 y la rosterior <!el proP,io señor Almirante
Jefe de fecha 7 de abril de mismo ano. se jta dIctado sentencia
con fecha 15 de octubre de 19l!4 cuya parte dispositiva es como
sigue: .

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra
tivo interpuesto por don José Maria Martin Goyenechea. Capi
tán de Fragata de la Armada (E. T), debemos declarar y declara
mos nulas y sin efecto la resolución del señor Almirante Jefe del
Departamento de Personal de 24 de febrero de 1983. y la. pos
tenor del propio, señor Almira',lte;Jefe, de fecha 7 de. a~nl del
mismo año. por la qUé se de5esttmo el recurso de reposlclOncon
tra la primera. por ser ambas disconformes con el ordenamiento
juridico; y debemos -declarar y declaramos el derecho del recu
irente al_ solicitado. en Cú8nto que co~urren en el mis
mo las circunstancias señaladas en el artículo 10 de la Ley de 19
de febrero de 1942. de creación de la Subsecretaria de la Marina
Mercante. y en la Orden -delegada número 430/00784/1982. de 29
deseptiemb~. sin peJjuicio de cualesquiera~tras ex~g~nclas o
condicionamientos para tal aSCI:nso que pudIeran e'llstlr. cuya
p~ocedibil!dad ~ co~urrenc1a no ha~ sido~ntrovertidas. en la
vla adnÍlftlstrdtwa ni en este proCerllmlento;'sm hacer especial de
clardción sobre costaS.

Así por esta nuestra sentencia: lo' pronunciamos. mandamos
y firmamos.»' , .

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley re
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativ,a de 27 de
diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere el
artículo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa número 54!
1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que'digo a VV. EE.
Dios ¡luarde a VV. EE. muchos años.
Madnd. 16 de julio de 1985.-P. D.• el Director general de

Personal. Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa 'y Almirante Jefe 'del De
partamento de Personal.

•
ORDE!f 713138622/'.98~,de 16 de julio. pO! la que
se dispone el cumi.ltmlento de la sentencIa de la
Audiencia Nadana , dictada con fecha 30 de abril de
1985 en el recurso contencioso-lltlministraril'O i"ter
puesto por don Antonio Fernlíndez Carreira.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional. entre partes. de una. como demandante. don Antomo
Fernández Carreira. quien postula por sí mismo. y de otra, como
demandada. la Administración Pública, representada y defendida
por el Abogado· del Estado. contra resolución del Ministerio de
Defensa de 16'de septiembre de 1982, se ha -dictado sentencia
con fecha 30 de abril de 1985 cuya parte dispositiva es como si-
gue: '

..Fallamós: Desestimamos el recursocontencioso-administra
tivo ioterpuesto por don Antonio.Femández Carreita en su pro
pio nombre y d,erecho" contra la resolución del Ministerio de De
fensa de 16,de septiembre de 1982, dictada con el expl!diente ad
ministrativo a 'que se refieren estas 'actuaciones, rtsoJución que
declaramos conforme a Derecho" y no hacemos expresa imposi-
ción de costas. . , ..

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la c~.l-será re
mitido para su ejecución, junto con el expediente" a 1~ oficina de
origen, Io,proounciamos, ffi!lndamos y firma.mos.» ~

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa número 541
1982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE. '
Dios l!uard~ a VV. EE. muchos años.
Madrid. ]6 de julio de 1985.-P. D.• el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa y Teniente General del
, Estado Mayor del Ejército.

"

'.

ORD'EN 713/3862li/985. de 16 de julio. por la que
se dispone el' cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Territorial de Madrid. dictada con fecha
15 de octubre de 1984 en el recurso contem:ioso-ad
ministrativo interpuesto por don José María Martín
Goyenechea.

,OlWEN 111/38620//985. de 16 de julio. por ftl que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la'
AudiencÍLl Nacional. dictada con fedja 4 de junio de
1985 en el recurso contencioso-administrativo inter-

... 'puesto por don Manuel Navarro Simón.
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