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III. Otras disposiciones

ORDEN 111/02073/1984, de ·18 de oc~ubre, por la
. que se' dtspdne 'el' cumplimiento de la sente'1cía
de la Audiencia Nacional•. dictada con fecha 12
de junio de 1984, en el recurso contCl"nrioso-admi
nístratívo interpuesto por don Manuel Sanc1ta Gar
cia, Tercer MaqumukJ de la Armado.

Excmo. Sr.: En el recurso conte;¡cioso4 administratlvo seguido
en única instancia .,y. 1 -la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una. como demandante, don Ma
nuel Sancha Garcla. quien pOstula por si mismo. y de otra.
como demandada, la Administración Pública, representada y
defendida por el--Aoo'fado del Estado. contra resoluciones del
Ministerio de, Defensa d" 29 de septiembre de 1981 y 115 de di
ciembre de 1980. se ha dictado-· sentencia con -fecha 12 de junio
d. 19lK. cuya Pf::-te dispositiva ea como sigue:

-Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administra
tivo interpuesto por don Manuel Sancha Garcfa. en su propio
nombre y derecho, contra resoludonee del Ministerio de De
tensa de 29 de septiembre de' 1981 ., 15 de diciembre de 1980.
dictadas en el expediente administrativo a que se refieren es
tas actuaciones. resoluciones que declaramos conforme a de
recho. y no hace nos expresa imposición de costas,

As! por esta nuestrc sertencia. testimonio de la eual seI1l
remitido para su ejecución junto con él exp~dlente. a la oflct·
na de origen, 10 pronunciamos, mandamos y firmamos,.

ORDEN 111/02093/1984 de 18 de octubre por la
que S6 dispone el cumplimiento de la sentencia
dg la Audiencia Nacional, dictada Con fecha 27
da junto de 1984, en el recurso contencloso-admi·
nt8trcttvo tnterpuesto por don Rafael Tejada Sal·
gado, General tU Brigada de lnfanterta. Caballero
MutUado Permanent6.

Exmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audien
cia Nacional, entre partes, de una, como demandante, don
Rafael Tejada Salgado, quien postula por 8i mismo, y de otra,
como demandada, la Administracl6n pública, representada y
defendida por el Abogado del Estado. contra las resoluciones
del Ministerio de· Defensa d. 22 de diciembre de 1980 y a2 de
mayo de 1981, se ha dictado sentencia. con fecha 27 de junio
de 1984. cuya parte dispositiva es como sIguI);

.FalIamos: Declaramos no haber lugar a la causa de lnad
mlslbllldad planteada por el _or Abogado del Estado. y de
sestimamos el recurso contencioso - administrativo Interpuesto
por don Ratael TeJada Salgado. en su propio nombre .., dere
cho. contra las resoluciones .del Mlnlstert.o de Defensa de 212
de diciembre de 1880. y 22 de mayo de 11le1. d1ctadaa en el

oz,ped1enw admInlstrallvo & que le ren.t'en estas a<:tuaclones.

i En su virtud, de conformidad con 10 establecido en la Ley
¡ reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de Z1
i' de diciembre de . lOO. Y en uso de las facultades que me con~

I
flere el articulo 3." de !a Ordtl· del Ministerio de Defensa nú
mero 54/1982. de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expre'sada sentencia.

¡ Lo que comunico ~. V. E.

I
Dios guarde a V. E. muchos años.

I
Madrid, lB de octub"'e de 1994.-P. D.. el Director general de

Personal, Federico Michavila PaUarés.

Excmo. Sr. Almiran~~ Jefe del Estado Mayor de la Armada
I (AJEMA!.
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de diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me COD
fiere el articulo 3.'" de la: Ordén del· Ministerio de Defensa nú~
mero 54/1982. de ~e de m~rzo. dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

ORDEN 111/02071/1984. de 18 de octubre. por la que Lo que comu a V E.
se dispone ei cumplimiento dfJ la sentencia de la Dios guarde a V. -. muchos aftos.
Audiencia Nacional, dtetada con fecha 9 de mayo 1 Madrid. 18 de octubre de 19M.-P. D.• el Director general
de 1984, en." recurso contencio8O-l1dmini6trativo I de ~rsonal., Federico MichavUa PallaréS. -
interpuesto por don ElisBO Parrondo CorMS,Brl- - . '
goda de lnf4ntBrta... '" I Excmo. Sr~ Tenipnte General Jefe del Estado ~/ayor del Ejér-

cito- (JEMEl,
Excmo Sr: En el recurso c~ntencio~-administrativoseguido ¡ . .

en única instancia ante la Sección Terc~ra de la Audiencia Na- ..
cipnal. entre partes, de' una; como demandante, -don Eliseo Pa- '1
rrondo Cortés. quien pOstula por si mismo, y de otra, como ¡ 28047
demandada, _la Administración -Pública, repre5entada y detan- ¡
dlda por el A'~Ogl.dO.del Est&>10, co.ntr8. resoluciones del Mi- ¡'
nisterlo de Defensa deu de agosto de 1980 y 4 de marzo
de 1981: 58 ha dictado se:-, tenda con fecha 9 de mayo de 1984,
cura parte disposttlva es como slgue:- .. - - - !

-Fallamos: Estimamos el recurso contencioso-administrativo ¡
interpuesto por don EUseo PatTondo Cortés, en su propio DOro- ¡
bre y derecho. contra resoluciones del Ministerio de Defensa de
14 de agosto de 1980 y 8 de marzo de 1981. dictadas el'Í el ex
pediente admlnistra.ivo a que se ~fteren estu _actuacionel.
resoluciones que anulamos por nd ser CODrorm~ a derecho en
cuanto que, a efectos de Bo"1Ucaci6n de los beneficios del Real
Decreto-ley 611978. determinaron como empleo que hubiera al.
canzado el recurrente el deCapittm. y declaramos que el lndl
caC~ empleo hubiera sido el de Comandante y.no hacemos n;-
presa .impOslc16D de costas. " .

AsI por esta nuestra sentencla, testimonio de la cual será.
remitido -para su ejecución. jmito con el eJ:pedlente, a la oficina
de origen, lo pron.mciamol, mandamos y nrmamos.. .

En su virtud: de conformidad con lo est&blecldó en· la Ley
reguladora de- la Jurlsd;reiÓD Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre 1'3 1956. f en nso de las facultades qve me confie.
re el articulo 3,· de la Orden del Ministerio de Defensa nóm
ro 54/1982. de 16 de m~n:o. dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V E.
Dios guarde a V. E. muchos aftos.
Madrid. 18 de octubrp d,J 1984.-P. D.• el Director ·general

de Personal. Federico ~,"Ichavil~ PalIarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér
cito (JEMEl.

ORDEN 111/02072/1984, de 18 de octubre. por la que
se díspone el cumplimiento de lc sentencie de le
AudienCía Nacional. dictada con fecha 12 de junio
d. 1984, en el recurso contencio"o.admínis-trattvo
tnwrpuesto por don Federico porta MonteU,· ex TtJ
niente de Sanidad Militar.

Excmo, Sr_: En el recurso contencioso·admln!straU~oseguido
en (mica Instancia ante la S'3cc1ón Tercera de la Audiercia Na·
cionel. entre partes, de UI .. , como demandante, don Federico
Porta MonteU. quien postula por si mismo, y de otra. como de·
mandada, la Admlni!'tra.ción Públtca, representada y defendida
por el Abogado del Estado. contra resoluciones del Ministerio
de Defensa de ~.f ...8 marzo- y al de mayo de 1982. 18 ha dio
tado sen tenela con f .. :ha 12 de junio de 1964. cuya parte dis-
positiva es como sigue: .

.Fallamos: Declararoos n. haber lugar a 1& causa de Inad
mlslbf1fdad planteada por el seftor Abogado del Estado y deses
timamos el recurso contencioso-admlnlstratlvo interpuesto por
don Federico Porta Montell, en su propio nombre y derecho
contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 24 de' mano
y 24 de mayo de 1982, dictadas -en el expediente administrativo
a que se refieren est:"3 a..:tuaclones, resoluciones que declaramos
conformes a derecho, y no haoemo. expresa imposicfÓD de
costas. .

Asf pOr esta nuestra sentencla, testimonio de la cual serA
remitida ¡un_to con el expediente a la oflelna de origen, para su
ejecución. 10 pronunciamos, mandamos J firmamos.-

En su virtud, de, conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contenc1oso-Adm1nletraUv& de Ir
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resoluciones que declaramos oonformes a derecho, y_ tia hacemos
expresa imposición de costas. .

Ast, pe: esta nuestra aentencl&, testimonio de 1& cual Mm
remitido para su ejecución. Junto con el expediente. a 1& of101na
de origen, lQ; pron~cia.mOl. mandamos 7 tlrmamoa••

En su virtud, de conformld.ad con 10 establecido en 1& Ley
reguladora de la Jurisdicción Contenc1osa~Admin1strat19&de' 21 .
de diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me con~
flere el articulo 3.· de la Orden del Mln1st8r1o de Defensa
número 540/1982. de 16 de marzo, dlapongo que le cumpla en
sus propios términos 1& 8z.;reaada sentencia. '

Lo que comunico a VV. El.
Dios gU&1'de a VV. RE. muchos a1106.

. Madrid, 16 deoctu.bre de. 1984..-P. D., el Director. general
de Personal. FederIco Mlchavlla PallAréB. ,

Excmos. ~res> SUbse<¡ret'arlq y'General Director de Mútilados.

28050 ORDEN d. 19 de ..ptiemhre de 1984 por la que
se dispone el cumpUm.iento de la. sentenclG de le
Sala de lo ContenctoBo-ActminiBtrattvo, Ssoción Se
gunda de la. Audiencia Nacional. en .J.. recurIO
interpuesto pOr .Inmobiliaria Urbt..,· S.A.•• con
tra relOlución del f'ribunal· Eco1lÓmicó ~ Ad~

¡,raUvo C,ntral!le" 16,d8 junio de ~l•.

. Ilmo. Sr: Visto' elteSUmonio de 1& sentencia dictada con
fecha 1 de marzo. 'de 1984 .pOr lA· S&la de 10_ CoB.tencloso·Ad
ministratlvo, Sección Segunda de la. Audiencia Nackmal. en el
recurso número 22.112. interpuesto por 1& EnUdad --Inmobm.....
rla Urbls. S. A,•• representada por el Procurador, seAor 0.,
Jeito Villa. contl'a resolución dlJl. Tribunal· Econ6mico·Adminl....
trativo Central. de 16 .d ... twi1o, de 1881. r&f.erente al Impuesto
=~ !ransmiSjOnes ~atrim~~~-7 Acto~J\Uid1coa,:~n~

Resultando quecODCwTen ; en.••is caso ,las circUnstancial
j)revistas en el articulo 105 d.e' 1& Ley de 27 de' di(Úembre. de
195Cl. ' ' ~ ,

Excmo. Sr,: En el recurso contencloso·administraUvo aeguido
en única instancia ante la Secci6n Quinta de !- Audiencia Na.
cional, entre partes, de una. como demandante, don Lula Mo
reno Casasbuenas, quien postula por a1 mismo, y de otra, como
demandada, la Administración Pública, representada 7 defendi
da por el. Abogado del Estado. contra la& resoluciones del Mi
nisterio de Defensa de 1~ de febrero y 14 de Junto de 1882. 18
ha-dictado sentencia con fecha as de mayo de 1984 cuya parte

-dispositiva es como ~igue: .

.Fallamos: .Que, estimando en parte el recurso contencioso
administrativo interpuesto por don Luis Moreno Casasbuenas
.contra las resoluciones del Ministerio de Defensa de 16 de fe
tlrero y 1" de junio de 1982. por las que se denegó la aplica
ción al_ recurrente de los beneficios del Real Decreto-Iey 8/
197e, debemos anular v anulp.mo~ las expresadas resoluciones
impugnadas, por su disconformidad & derecho; declarando. en
su lugar, el derecho del recurrente a los referidos beneflciOl;
sin imposición de costas. .,'

Así por esta nuestra sentencia, testimonio' de la eual.-eerá .
remitido en su momento a 18 oficina de .origen, a los efectos
legales, junto con el expediente,en su caso, lo pronunciamos. '
mandamos y f1rm~mos,_~ '.. _

> En su virtud, de 'conformidad 'con lo establecido ~n la Ley
reguladora de la' Jurisdicción Contencioso·Administrativa de 'n
d.e diciembre de 1956. y -en uso de las facultades que me con·
flere el articulo 3,°, de la Orden del Ministerio de Defensa nú
mero 54/1982, de 16 de marz.:l. dispongo que se·cumpla en
sus propios términcs la ex:>resada sentencia.

Lo que comunico a V, E. .
Dios guarde a V. E. muchos aftas.
Madrid, 29 de octubre- de 19&4.-P. D., el Director general

de Personal, redericOo-Michavila Pallarés. ' . .

Excmo Sr. Teniente General del Mando de Personal del Ejér
cito del Aire,
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DE

"
ORDEN 111102096/1984, de 29, de OC'UbTB. por la
que B8 dtsporwt el cumpltmiento de lG .enúncÜl
de la Audiencia. Nacional. cttctadG con lech4 25
de mayo de 1984, en el recurso contenctoJo.-odmi· ,
nistrattvo Interpue.to por don Lui.r Moreno Co.BaB
buenas,

MINISTERIO
ECONOMIA Y. HACIENDA

. Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecución, en
sus propios término.-, de la referida sentencia, cuya parte dis.
positiva es ~81 siguiente tenor:

.Fall~mos: Q'ue. estimando el recurso. contencioso-adminis
trativo interpuesto por el Procurador sellor Deleito Villa, en
nombre '1 representaciÓll de "Inmobiliaria Urbis. :i. A.'. con·
tra resolución del Tribunal Económico-Administrativo Central
de le de tunlo de 1981, debemos declarar y declaramos que la
referida resolución no se acomoda & derecho, 1& que anuJamos,
ordenando anular 1& l..quldaclón impugnp la, declarando aplica
ble la bonificación fiac.ll .... ,ue le hace referencia, e.l Prés
tamo hipotecario concedido a a Entidad recurrente por la Cala
de Ahorros ., Montd d.: Piedad de Madrid. en virtud de ea
crltura pública de 23 de tulio de 1'"'. l1n lmpostc1ón de costas._

Lo que comUDloo & V. 1, para IU conocimiento y efectos.
Dios guarde & V, •. muchoa aAOI.
Madrid. -19 de septiembre de 1U84.-P: D.. el Subsecretario,

Miguel Marlln Fernández,
Il;mo. Sr. Director general de Tributos.

28051 ORDEN de ~ de .eptiembre de 1984 por la qu.
" concede 4 !4 Empresa .pizarra. Jo. Tres CUfla
doa. S. A.-. lo. belUlflciol ••tablBctdos en lo Ley

·411J111. de 4 eH ,nero. de fomento de !4 mtnerta.

" Ilmo. Sr.l V1ato el escrito de 1& Empresa .Pizarras los Tres
Cuftados. S. A._ (CIF: A32008496) con domicilio en ~ayo de
Valdeorras (Qrense), en el que IOHclta 101 beneficios prevenidos
en la Lerde Fomento de 1& Mineña .., visto el preceptivo in
forme del Ministerio de' Industria .., Energia en relación con
la indicada 101k:itud.

E~te Minilterio, de conformidad con lo establecido en la
Ley 611877, de .. de enero. de Fomento de la Minería. Real
Decreto 89011979, de 18 de marzo. -.obre relación de materias
primas minerales y acUvidad.es con ellas relacionadas. declara
das prioritarias. ·Real -Decteto 1181/1118, de 2 de mayo, por
el que 18 desarrolla en tít.ulo 111, capitulo U, de 1& citada Ley•
Disposición n-.nsitoria Primera al, de. la Ley +4/1976. de' 8
de sepüembre, del Impuesto aobre 1& Renta de las Personas Ff
aícBos y con la propuesta f.:>rmulada por la Dirección General
de Tributos. ha ·tenido a bjen disponer:

Primero.-Uno. Con arreglo a lo previsto en el articulo 3.."
del Real Decreto 1167/1'978, --de a de mayo. se otorga -a la
Empresa ..Pizarras los Tres Cuftados. S. A.•, los siguientes
beneficios fiscales;: .

Al· Reducci6n del 95 por 100 de la cuota de Licencia fis
cal del Impuesto Industrlal durante -el periodo de instalaCión

Bl Reducción del 95 por 100 de loa Derechos Arancelarios,
Impuesto de Compensación de Gravámenes Interiores e 1m·
puesto General sobre el· Tráfico de las Empresas que graven
la importación de bienes de equipo y utIllaje de primera insta
lación cuando no se fabriquen en Espafia, Este beneficlo se
hace éxtensiv"} a los materiales '"1 productos que, no producién
dose en Espada, se importen para su incorporación en primer~
instalación. a bienes de equipo de producción nacional.

005. El beneficio fiscal a que se refiere -la letra Bl 4e
entiende concedido por un periodo. de .cinco atlos a partir de
la publicación de esta Orden en el .Boletín Oficial del Estado-.
No obstante. dicha reducción &e aplicará en la siguiente forma:

l. El plazo de duración de 'ci~co aftos se entende~ finali
zado el mismo dh... que en su caso. se produzca la mtegra
ción de Espa:tJa en las Comunidades Económicas Europeas, y

2. Dicho plazo. se Iniciará. cuando procediere, a partir del
primer despacho provisional- que conceda la Dirección General
de Aduanas e Impuestos Especiales, de acuerdo con lo previsto
en la Orden de 4 de marzq de uml.

De conformidad con lo dispuestó en la dIsposición final 3."
de la L&y de Fomento de la Minerta, para ·tener derecho al
disfrute de los beneficios anterlortr.ente relacionados, en el caso
d.e que· la Empresa ..PizalT&s -1os Tres Cuftad.os,· S. A:•• se
dedique al efercicio de, otras actividades no mineras o corres
pondientes a recursos no incluidos en la rel'lC1ón de sustancIas
minerales declaradas prlorltariaspor el Real Decreto 890/1979,
de 16 de marzo deberá lleva'" contabUldad "parada -de las
actividades mineras relativas a dichos recursos prioritarios.

Segundo.-Los beneficios· fiscales que se conceden a la Em
presa .Pizarras 108 Tres Cuftados, S. A.•• son deapUcación de
modo exclusivo a actrvidades d'1 explflt&dón. Investigación. ex
plotaclón y beneficio en las concesiones .Queivane 1.. , núme
ro ".253 y .Pefia' Airola.. nflmero ".254. de pJzarra.

Tercero.-Eltneumplimiento de cualquiera de .las obligacio
nes qUIl" &Sume la Empresa beneficiaria dará lugar a la priva
ción .de los beneficiós concedidos y al ahonoo reintegro, en
su caso, de los impuestos bonificados.

Cuarto-Contra la presente, Orden podré. interponerse recur
so de 'reposición de acuerdo con lo previsto elf el articulo 126
de la Ley de :Pr'ocedimlento Admini&t.ratlvo. ante el Minist.E'1"io
de .EConomía 7. Hacienda en el_ plazo 6e un mes contado a
partir del di. siguIente al de su pm,llcecl6n,


