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III. Otras disposiciones

ORDEN 111/02073/1984, de ·18 de oc~ubre, por la
. que se' dtspdne 'el' cumplimiento de la sente'1cía
de la Audiencia Nacional•. dictada con fecha 12
de junio de 1984, en el recurso contCl"nrioso-admi
nístratívo interpuesto por don Manuel Sanc1ta Gar
cia, Tercer MaqumukJ de la Armado.

Excmo. Sr.: En el recurso conte;¡cioso4 administratlvo seguido
en única instancia .,y. 1 -la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una. como demandante, don Ma
nuel Sancha Garcla. quien pOstula por si mismo. y de otra.
como demandada, la Administración Pública, representada y
defendida por el--Aoo'fado del Estado. contra resoluciones del
Ministerio de, Defensa d" 29 de septiembre de 1981 y 115 de di
ciembre de 1980. se ha dictado-· sentencia con -fecha 12 de junio
d. 19lK. cuya Pf::-te dispositiva ea como sigue:

-Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administra
tivo interpuesto por don Manuel Sancha Garcfa. en su propio
nombre y derecho, contra resoludonee del Ministerio de De
tensa de 29 de septiembre de' 1981 ., 15 de diciembre de 1980.
dictadas en el expediente administrativo a que se refieren es
tas actuaciones. resoluciones que declaramos conforme a de
recho. y no hace nos expresa imposición de costas,

As! por esta nuestrc sertencia. testimonio de la eual seI1l
remitido para su ejecución junto con él exp~dlente. a la oflct·
na de origen, 10 pronunciamos, mandamos y firmamos,.

ORDEN 111/02093/1984 de 18 de octubre por la
que S6 dispone el cumplimiento de la sentencia
dg la Audiencia Nacional, dictada Con fecha 27
da junto de 1984, en el recurso contencloso-admi·
nt8trcttvo tnterpuesto por don Rafael Tejada Sal·
gado, General tU Brigada de lnfanterta. Caballero
MutUado Permanent6.

Exmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audien
cia Nacional, entre partes, de una, como demandante, don
Rafael Tejada Salgado, quien postula por 8i mismo, y de otra,
como demandada, la Administracl6n pública, representada y
defendida por el Abogado del Estado. contra las resoluciones
del Ministerio de· Defensa d. 22 de diciembre de 1980 y a2 de
mayo de 1981, se ha dictado sentencia. con fecha 27 de junio
de 1984. cuya parte dispositiva es como sIguI);

.FalIamos: Declaramos no haber lugar a la causa de lnad
mlslbllldad planteada por el _or Abogado del Estado. y de
sestimamos el recurso contencioso - administrativo Interpuesto
por don Ratael TeJada Salgado. en su propio nombre .., dere
cho. contra las resoluciones .del Mlnlstert.o de Defensa de 212
de diciembre de 1880. y 22 de mayo de 11le1. d1ctadaa en el

oz,ped1enw admInlstrallvo & que le ren.t'en estas a<:tuaclones.

i En su virtud, de conformidad con 10 establecido en la Ley
¡ reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de Z1
i' de diciembre de . lOO. Y en uso de las facultades que me con~

I
flere el articulo 3." de !a Ordtl· del Ministerio de Defensa nú
mero 54/1982. de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expre'sada sentencia.

¡ Lo que comunico ~. V. E.

I
Dios guarde a V. E. muchos años.

I
Madrid, lB de octub"'e de 1994.-P. D.. el Director general de

Personal, Federico Michavila PaUarés.

Excmo. Sr. Almiran~~ Jefe del Estado Mayor de la Armada
I (AJEMA!.
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de diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me COD
fiere el articulo 3.'" de la: Ordén del· Ministerio de Defensa nú~
mero 54/1982. de ~e de m~rzo. dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

ORDEN 111/02071/1984. de 18 de octubre. por la que Lo que comu a V E.
se dispone ei cumplimiento dfJ la sentencia de la Dios guarde a V. -. muchos aftos.
Audiencia Nacional, dtetada con fecha 9 de mayo 1 Madrid. 18 de octubre de 19M.-P. D.• el Director general
de 1984, en." recurso contencio8O-l1dmini6trativo I de ~rsonal., Federico MichavUa PallaréS. -
interpuesto por don ElisBO Parrondo CorMS,Brl- - . '
goda de lnf4ntBrta... '" I Excmo. Sr~ Tenipnte General Jefe del Estado ~/ayor del Ejér-

cito- (JEMEl,
Excmo Sr: En el recurso c~ntencio~-administrativoseguido ¡ . .

en única instancia ante la Sección Terc~ra de la Audiencia Na- ..
cipnal. entre partes, de' una; como demandante, -don Eliseo Pa- '1
rrondo Cortés. quien pOstula por si mismo, y de otra, como ¡ 28047
demandada, _la Administración -Pública, repre5entada y detan- ¡
dlda por el A'~Ogl.dO.del Est&>10, co.ntr8. resoluciones del Mi- ¡'
nisterlo de Defensa deu de agosto de 1980 y 4 de marzo
de 1981: 58 ha dictado se:-, tenda con fecha 9 de mayo de 1984,
cura parte disposttlva es como slgue:- .. - - - !

-Fallamos: Estimamos el recurso contencioso-administrativo ¡
interpuesto por don EUseo PatTondo Cortés, en su propio DOro- ¡
bre y derecho. contra resoluciones del Ministerio de Defensa de
14 de agosto de 1980 y 8 de marzo de 1981. dictadas el'Í el ex
pediente admlnistra.ivo a que se ~fteren estu _actuacionel.
resoluciones que anulamos por nd ser CODrorm~ a derecho en
cuanto que, a efectos de Bo"1Ucaci6n de los beneficios del Real
Decreto-ley 611978. determinaron como empleo que hubiera al.
canzado el recurrente el deCapittm. y declaramos que el lndl
caC~ empleo hubiera sido el de Comandante y.no hacemos n;-
presa .impOslc16D de costas. " .

AsI por esta nuestra sentencla, testimonio de la cual será.
remitido -para su ejecución. jmito con el eJ:pedlente, a la oficina
de origen, lo pron.mciamol, mandamos y nrmamos.. .

En su virtud: de conformidad con lo est&blecldó en· la Ley
reguladora de- la Jurlsd;reiÓD Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre 1'3 1956. f en nso de las facultades qve me confie.
re el articulo 3,· de la Orden del Ministerio de Defensa nóm
ro 54/1982. de 16 de m~n:o. dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V E.
Dios guarde a V. E. muchos aftos.
Madrid. 18 de octubrp d,J 1984.-P. D.• el Director ·general

de Personal. Federico ~,"Ichavil~ PalIarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér
cito (JEMEl.

ORDEN 111/02072/1984, de 18 de octubre. por la que
se díspone el cumplimiento de lc sentencie de le
AudienCía Nacional. dictada con fecha 12 de junio
d. 1984, en el recurso contencio"o.admínis-trattvo
tnwrpuesto por don Federico porta MonteU,· ex TtJ
niente de Sanidad Militar.

Excmo, Sr_: En el recurso contencioso·admln!straU~oseguido
en (mica Instancia ante la S'3cc1ón Tercera de la Audiercia Na·
cionel. entre partes, de UI .. , como demandante, don Federico
Porta MonteU. quien postula por si mismo, y de otra. como de·
mandada, la Admlni!'tra.ción Públtca, representada y defendida
por el Abogado del Estado. contra resoluciones del Ministerio
de Defensa de ~.f ...8 marzo- y al de mayo de 1982. 18 ha dio
tado sen tenela con f .. :ha 12 de junio de 1964. cuya parte dis-
positiva es como sigue: .

.Fallamos: Declararoos n. haber lugar a 1& causa de Inad
mlslbf1fdad planteada por el seftor Abogado del Estado y deses
timamos el recurso contencioso-admlnlstratlvo interpuesto por
don Federico Porta Montell, en su propio nombre y derecho
contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 24 de' mano
y 24 de mayo de 1982, dictadas -en el expediente administrativo
a que se refieren est:"3 a..:tuaclones, resoluciones que declaramos
conformes a derecho, y no haoemo. expresa imposicfÓD de
costas. .

Asf pOr esta nuestra sentencla, testimonio de la cual serA
remitida ¡un_to con el expediente a la oflelna de origen, para su
ejecución. 10 pronunciamos, mandamos J firmamos.-

En su virtud, de, conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contenc1oso-Adm1nletraUv& de Ir


