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MINISTERIO DE JUSTICIA

RESOLUCION de 18 de octubre de 1084, dg la Di-
reecion Gengral de los Regisiros y dsal Notariado,
en e] recurso gubernativa interpuesto por don Ra-
mén Jiménsz Gonzdlez, contra lo negativa del Ra-
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giatrador mercantil nimero 1 de Mgdrid, a inscri-.

bir la escriturg de constitucién de Ly Socledad +Cd-
diz Clud da Fitbol, 8. A.», en viriud de opelocidn
del recurrente.

En el recurse gubermative interpuestc por don HRamdn JH-
ménez (sonzalez, gormo Consejero-Delegado de la Compadiia mer-
cantil «Cadiz Club de Fithol, 5. A.», conira la negative dei Re-
gistrador Mercanti{l nirmerc | da Madrid a inacrihir la escritu-
ra de constitucién da la indicada Sociadad;

Res.iita:do gue en la escritura otorgada el 10 de actubre de
1982 ante ol Notarlo de Madrid don José Antonia Garcia-Nobla-
jas y Garcia Mohlejas, se constifuys una Sociedad Andnima con
la denominacién <Cadiz Club de Fatbol, 3. A,

Resuitende que presentada la antarior escritura, acompafiada
ds certificacidn negativa del Registro Ganersl de Sociedadas
Mercantiles, fus calificada con nota del teror literal siguiente:
«Denegad+ la inscripcifin del precedente documento por los de-
fectos sighientes: Ser idéntico el nombre adoptado por las mis-
mas al de Entidades deportivas notoriamenta conocidas y re-
guladas por la Tey de 31 de marzo de 1980 v del Real Decreto
de 18 de enero de 1881 lo que puede inducir a error a los terce-
rog en orden a la idontidad de la peorsona juridica con quien
contratar con infraccidn de la buena fe que debe presidir las
relaciones mercantiles, segan ef articulo a7 del C6dlge de Comer-
clo; sin que ef hecho de acompaiarse cortilicacién negativa del
Registro General de Sociedades desvirtde lo expuesto, dade gqua
si solicitasen certificaciones como por ojemplo las de "'Cruz
Roia Espafiola, S. A.”, o "Fundacién Juan March, S. A.", evi-
dentemente las certificaciones también serian negativas ¥y no
parece posible inscribir Sociedades mercantiies con denomina-
ciones idénticas a las de otras personas juridicas no mercan-
tiles que va la ostentan juridicaments por sus inscripclones
correspondicntes. Esta nota se extiende con ia conformidad de
los dos cotitulares. No se practica anptacidn preveniiva, no
solicitada por sus defectos insubsanables.—Madrid, 27 dz abril
de 1984.—E] Hemistrador—Firmado y rubricado, J. Gonzdlez-
Ducay y G. Sanchas,

Resultando que don Ramén Jiménez Gonzalez, coma Cansele-
r0-Delegudo de la Sociedad mercantil «Cadiz Club de Futhol, So-
ciedad Aosonima-, designado en la escriturs fundacional, inter-
Puso recurso gubermativo coutra la anterior calificacién v
elegd: Qua segin los Brticulos 2 de ia Lev de Sociedades Ané-
nimas vy 144 del Regiamento desl Registro Morcantil, unicas
normas r.guladoras de la dencminacifn social, anicamente se
prohibe la utilizacién de un nombre idéntico al de otra Socie-
dad preevisiente, eoincidencia que no tiene lugar en este casg
como acredita la certificacidn negativa del Reglstry General de

Sociedades; que la Diraccién General de los Registros y del No--

tariado, e? Hesolucion de 18 de septiembre de 1958, y ol Tribu-
ral Supreme, confirman la tesis de que el deber de calificar sae
limita a comprohar que no existe una Sociedad con denoming-
¢i6n idéntica; que la posibilidad, aducida por e! Registrador, de
Gue la denominacidn elegida pueda inducir & ervor a los terceros
en orden a la identidad de la persona jurfdica con quisnes con-
tratan. no se carrasponde con la realidad, pu2a fa indicacion de
«Socledad Anénima. constituye un claro elemento diferenciador;
Gue no corresponde al Registrador Mercantil o} control del cum-
plimicnto de las normas que cira:

Resultando que el Registrador Mercantll dictd acuerdo man-
teniende totalmente la calificacién efectuads, en bass a las si-
Zuientes razones: Que el nombre adoptado figura ya como nom-
bre de ana_En_tidad deportive, que tiens personalldad juridica
por su inscripcisn en el Registro de Entidades Deportivas, lo que
imp':de al Registrador Mercantil admitir la inscripcién de una
Snciedad mercanti! anénima cuvo nombre ses ldéntico al de una
Entidad d+ caracier deportive ya existente; que cahria por ana-
lcgla calificar esta {dentidad de nombres como econfusléns, uno
de los supuestos de la ltamadu competencia ilicita, definida por
el articule 31 de la Ley ds 18 de mayo de 190%: qus la Resclucién
de ia Uireccion Genersl de los Registros v del Notariade de 18
de sepl,emure de 1958, alegada por ef recurrente, no Apoya la
scripcion de la Sociedad gque nos ocupa, pues simplemante es-
tablece la ithertad de eleccidn del nomhre social, stn més limi-
taciones que agregar s [ndicacidn de la clase de Sociedad ¥ no

adoptar ol de atra Socleded preexistente, ya qua la denegacién
no estd basada en el articulo 2 de la ILsy Jde Sociedades And-
nimas ¥ 144 gzl Reglamento del Registro Mercantil; que no es
ainstado 8 la legislacién vigente la consideracién del recurren-
te da fue al Registrader no le corresponde al control del cum-
plimientc de las normas, cusndo as blen cierts qus la califica-
cign registral, dada la amplitud con T.m !a regula la Ley, tlene
por obleto el que los actos sujetos a Inscripeién cumplan todos
os presupuestos legales: que la denominacién edoptada incide
de hechao en el radlo de accién de la organizacién deportiva de
{a nacién, potenciande una sltuscién de riesge constante dae
inrterferencias con ella; gque el Registrador Mercantll no pusde
ignorar el articalo 1.288 del Cadigo Civil ¥ sa alusién al orden
pthico. nt tampoco el articulo 7, 2 de! mismo cuerpo legal,
del que resulta que la no inscripcién ea la oportuna medida ad-
ministrativa que impide Ia persistancig del abuao;

. Visto log articulos 18 ¥ 57 del Cédigo de Comercio, 3, de ia Loy
de 17 de tulio de 1951, 144 del Reglamento dal Reglstro Mer-
cantc,lll dle; a134 de diclembre de 1958, ¥ Ia Besolucion de 1¢ de ma-
yo de :

Constderando que desds el momento en gue & los entes co-
lectivos en general se les reconoce una personalidad juridica que
ies hace apies para ser gujotes da derecho junto & las perscrnas
fisicas 34 hace necesario para distinguirles de los detnés, s exi-
gencla de ung denominacién soclal, es decir que toda persona
juridica tiene un derecho subjetive a la propis Ildentidad perso-
nal y a qgue ses reconocida sy individualldad en ef &mbito de
contexta social en & que opers méa all4 de 'as exigencias pecu-
liares de su actividad;

Conslderando que asi comeo para las personas fisicas af da-
recho al nombr: aparece regulado y se contiene fundamental-
mente en la Ley del Registro Clvil esta materia aparece en
camblo plvidada en cuanto a las. wersonas juridicas, salvo an
aspectos concretos ¥ muy limitades como es en el articulo
2° de la Ley de Sociedades Anénimas y 2, 2.° de la Ley de
Saciedades dp Responsabilidad Limitada, pese a gue en muchos
aspectos son sustancialmente semciantes las cueationes que en
ambes clases de perscnas se plantesn, ¥ sin que por el heche
de qus 8l nombre o dencminacién en las parsonas juridicas no
sea objeto en general de publicidad, pueda supcner —como se
ha indicado— un impedimento para negarles la existencia de
sste correspondiente derecho al nombre;

Considerando pues como ya se ha indicade, que toda persona
juridica tlene derecho 8 !a propia individualidad entendida como
un conjunto de caracteristicas morales, scciolégicas y econdmi-
cas qua la distinguen de las demas, v por ello su denominacién,
como signo diferengiador ha de esiar basada en los principios de
novedad v veracidad: novedad, en cusnto que fx asuncidon de una
denominacidn ya utilizada, aparte de comportar sl peligro de
una re_forscy confusidn, puede equivaler también a la usurpa-
clén de un derecha esencial de la persona juridica y-®eracl-
dad, en tanto no ha de coniener indicaciones o expresiones gue
puedan inducir & error & terceros sobre le individualidad det
ente, ya que la denominacién soclal es e} instrumento iddnes
parsa dar seguridad y celeridad al trafico juridics;

Ceonsiderando que el articulo 2.9 do los Estatutos de la En-
tidad gue salicita la inscripcldén en =] Begistro Mercantil ests-
blece gue 5u objeto social es «la remlizacion y préictica de ac-
tividades deportivas de todas clases=, por lo que la cuestién
gque plantza sste recurso es el da st tal Entidad constituida ba-
jo la forma de Socledad Anénime puede tener accese & dicho
ragistro con la denominecidén adoptada;

Considérands que la actividad deportiva. gue estuve sz un
principic libre de toda intervencién per parte de los poderes
publicos, dada ig ehorme transeandencla que ha ide adquirien.
do en su dasarroilo y crecimiento, no sclo en el planc maclonal
sing también en el internacions!, ha sido objeto de tretamiento
en una legisiacion especial, contenida principalmento en la Ley
Gensral de la Cultura Fisica y Deportes de 31 d» marzo de 1880 ¥
an el Real Decreto de 16 da eners de 19881, legislacién especial a
ia gue,han de sometersa las Entidades dedicadas & esta activi-
dad y que exige (erticulcs 11 & 14 de la Ley antes ciiade) que los
clubs deportivos se constituyan bajo la forma de asoclaclonas
privadas: :

Considerando que la cuestién por tants aue hay que dilucidar
es la de st cabe qua la Socledad constituida pueda acceder al
Registro con un.. dencmiracién idéntica & ia ya adoptada por
una Entidad deportiva notoriamente conocida, denomiracion qgue
por otra parte no aparece incivida como es natural sn el Re-
gistro Central de Sociedades del Ministerie de Justicia;

Considerando que la certificacién negativa expedida por e
Registro General de Socledades, ¥ que €3 necesaria acompafiar :
la eacritura de constitucién pars gue la Sociedad pueda se
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inscritn en o) Registro Mercantil, alrve como un slemento més
& tenar en cuenta en el inicio gue ha de verificar ] Registrador
en su funcién calificadora al advertirie por una parte gue no
axisie ninguna Socieded mercentil con une denominecisn idéen-
tica a ia gue guisre inscribirse, pero ello no agota todas las
posibitidades de su calificacién, pues aparte las pormas de des-
arrolls aus acbre la expedicion de ceriificaciones se tontiene
en la resolucion de 14 de mayc de 1968 y gque ha de tener pre-
sente al csiificar, tambien (confrontese Loy de 2 de dicismbre
da 1870 —Estatuto dei Vino—] habrd de epreciar si existe un
obstaculo gue impida pueda aceptarse 1a denominacion elegida;
- Conslderando que en el presente taso, la legislarién espe-
cial antes cilafa sobre Entidades Deportivas, junto a & notorie-
dad del nombre adopiade, idéatico al de un conocide ciub de ba-
lompi¢, quo podria inducir -~ como con acierio se lndica so ia no-
ta del Reg'strador— a error a terceros en orden a la identidad
da le persona juridica con guisn se conlrata, ya que se vulberass
rincipio tan esencial en Derecho Mercantil como es el de buens
€, aparta de- la referencia hecha en considerandos anteriores de
gue toda persons juridica cualguiers que Bes su cluse, tiene de-
recho a la proteccién de su propie lndividualidad, por lo gue no
cebe eniender que con la denominacion adoptads pueda tener
acceso la Sociedsd recurrents a los Libros registrales.

Esta Direccién General ha acordado confirmar e} acuerdo y
la nota del Registrador.

Lo que, ton devolucién del expedientis original, comunico a
V. 5. para so ¢onocitniento, el del recurrente y demas efectos.

Madrid, 18 de octubre de 1084 —El Director general, Grego-
rio Garcia Ancos.

Sr. Regisiredor mercantil! nGmero 1 de Madrid.

RESOLUCION de 19 de octubre de 1084, de la
Direccion (Gengral de los Registros y del Nota-
rigdo, "en €l recursa gubernutivo interpuesto por
don Ramon Jiménez (onzilez, contra la megotiva
dei RBegistrador Mercantil numere 1 de Madrid,
a inscribir la escritura de constitucion de o So-
ciedad «Eiche Club de Fatbol, S. A», en virtud
de ocpelgcion dei recurrenie.
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En el recurse gubernativo interpuesto por den Ramén Ji-
ménez Gonzalez, como Consejero-Delegrdo de la Compania mer-
cantil «Elche Club de Fathol, 5. A.-, contra la negative del
Registrador Mercantil numero 1 de Madrid a inscribir la escri-
turs de constitucién de la indicada Sociedad;

Resultando que en escritura otorgada el 10 de octubre de
1683 ante el Notarlo de Madrid don José Antonio Garcia No-
blejas ¥ Carcla Nobiejas, se constituyd una Sociedad Anrdnima
con la denominacion «Elche Ciub de Fiathol, S, A

Resuitando que, presentada le anterior escritura, acompa-
Bada de certificacidn negaliva del Registro Genera] de Socie-
dades Mercantiles, fue celificeda con nota dei tenor litera!
siguiente: Denegada la inscripcién de! precedente documento
por los defectos sigulentes: Ser idéntico el nombre adoptado
por las mismas al de Entidades deportivas notoriamenie cono-
. cidas ¥ reguiadas por la Ley de 31 de marzo de 1880 y del
Decreic de 18 de enero de 1981 lo gue puede inducir o erver
a los terceros en orden a la identidad de la persona juridics
con quien contratar, con infraccién de la buena fe que debe
presigir las- relaciones mercantiles, segun el articulo 37 del
Codigo de Comercio: &§in gue el hecho de mcompaiarse certi-
ficacion negutiva de! Registro General de Sociedades desvir-
{tue lo expuesto, dudo que si se soliciiesen ceriificaciones como

r ejeraplo 18s de «Cruz Roja Espanola, S. A o «Fundacion

uan March, 5. A.-, evidentemente las certificaciones tambian
gerian negativas y no parece posible inscribir sociedades mer-
_cantiles con denominaciones jdénticas a las de otras personas
juridicas no mercantiies que ya s ostentan juridicamente por
sus inscripciones correspondientes. Este nota se extiende con
In conformidad de los dos cotituleres. Neo se practica anocta-
cién preventiva, no soliciteda, por sus defectos insubsanables.
Madrid, 27 de abri} de 1884.-—FEl] Reiinstmdor. firmado y rubri-
.cado, J. Gonzilez-Ducay y G. Sancha.» .

Resultando gue don Ramdn Junénez Ganzélez, como Conse-
fero-Delegado de la Sociedad mercantii «Eiche Club da Fuibol,
Sociedad Andnimas=, designado en la escritura fundacional, in-
terpuesto recurso gubernativo contrs la anbtertor certificacién y
alege;, Que segin los articulos 2 de la Ley de Sociedades Andg-
nimas ¥y 144 del Beglamente del Registro Mercantil, unices
nermas reguladorss de la denorninacién social, inicamente se
prohibe la utilizaciés de un nombre tdéntico &l de otra So-
ciedad preexistents, coincidencia que no tisne lugar en ests
cas0 como acredita la certificacién negetiva dsl Ragistro Gane-
ral de Sociedades; gue la Direccién Genera! de los Registros
¥ del - Notariado, em resolucién de 18 de septiembre de 1958
¥y el Tribunal Supremo, confirman la tesis de que el deber
de calificar se limita & comprobar que no existe una Sccie-
dad con denominacién wdéntice; que la posibilidad, aducida
por el Begistrador, de que la denomlnacién elegids pueds in-
ducir & error & .loz lerceros en orden a la identidad de la
persona puridica con quienes contratan, bo se correspobide con
la realitad, pues is lndicacién de eSociodad Andnima» consti-
fuyve un claro elemento diferenciador; que no corresponde &l

Registrador Mercantiil el control dei cumplimiento de las nor-
mas que cita. : ,

Resultando gue el Reglatrador Mercantil dictd actierdso man-
teniendo totalmente la calificacion efectumnds, en base g las
siguientes razones: Que el nombre adoptade figura ya come
nombre de une Entidad deportiva, que tiene perscnalidad ju
ridica por sa inscripcién en ef Registro de Entidades Depor-
tivas, }o que impide el Reagistredor Mercantil admitir la ins
cripcidn de una Sociedad Mercantil Anénima cuyo narmbre sea
idéntico sl de una Entidad de caracter deportive ya existente;
gue cahria por analogin calificar esta identidad de nombres
como sconfusiéns, uno de los sepuesios de la llamada compe-
tencia ilicita, definids por el articulo 31 de la Ley de 18 de
mayo de 1902; gue la resolucién de la Direccion Leneral de
los Registros y del Notariedo de 16 de septiembre d= 1858,
alegada por el recurrente, no apoya la inscripcién de ia So-
ciedad que nos ocups, pues simplements establece la Iibertad
de sleccidén del nombre social, sin mas limitaciones que agre-
gar 8 la indicacién de la clase de sociedad ¥ no adoptar
el de otra sociedad preexistente, Y& que la denegacivn no esta
hbasade en el articulo 2 de s Ley ds Sccisdades Anénimas
y 144 del Reglamento del Registro Mercantil; gue ne es ajustado
a la legislacién vigente la consideracién del recurrente de que-
al Registredor no je corresponde el contro!l del cumplimiento
de las normas, cuandg es bien cierts qua la calificacién regis-
tral, dada la amplitnd con gue la regula la Ley, tiene por
ohjeto el que los actos sujetos 8 inscripcién cumplan todos
los presupuestos legales; que la dvnominscion adoptads incide
d< hecho sn el radio de acciém de la Organizacién Deportiva
de ls Nacisdn, potenciande una situlcidn de riesgo constanie
de interferencias con ella; que el Registrador Mercantil no pue-
de ignorar el articulo 1.235 del Codigo Civil y su alusién al
orden pablico, ni tampoco sl articulo 7,2 del mismo cuerpo
legal, del que resulth que 1o no inscripcidn es la oportuns
medide admipistrativa que impide la persistencia del abuso;

Vistos los articulos 18 y 57 del Codigo de Comercio, 2 de
ian Ley da 17 da julio de 1851, 144 del Reglemento del Re-
gistro Mercantil de 14 de diciembra ds 1936, y la BResolucidn
de 14 de inayo de 1688

Considerando que desds e momenta en que a ios entes co
lectivos en geaeral se les rocconote una personalidad juridica
que les hace aptos para ser sujetos de Derecho junto a las per-
sonas [{sitas, se hace necesaric, para distinguirius de log de-
mas, la exigencia de vna denominacién social, es decir gue
wda psrtong juridica tiene un dereche subjetive a la propia
identidad personal ¥ a qus sea reconocida su individualidad an
e! Ambite del contextn social en €| gue opera mas sild de las
exigencias peculisres de su ectividad;

Considerunde que asi como pars las personas fisicas el de-
recha al nombre aparece reguiade y se contiena fundaniental
mente en la Ley del Registiro Civil, esta materia aparece on
cumbio olvidada en cuanto & las personas juridicas; salvo en
aspectos cohcretos ¥y muy Jimitades como e: en el articule
2° de la Léy de Sociedades Andnimas y 2, 2° de la Ley
d~ Sociedades de Responsabilidad Limitada, pese a que en
muchos aspectos son sustancialmente semejantes las cuestiones
gue en ambas clases de personas se plantesn, ¥ sin gque por
¢! hecho de que el nombre o denominacién en las personas
#uridicas no ses cbjeto en general de publicidad, pueda suponer,
como se ha indicado, un impedimento para ncgarles la existen-
cia de este correspondients derecho al nombre;

Considerando puss, ‘como ya 68 ha indicado, qus toda per-
sona juridica tiene derecho a la prapis individualidad eaten
dide como ub conjunio de ceracteristitas morales, sociokgicas
y econtmicas gue la distinguen de las demds, ¥ por elic su
deneminacién, como signo diferenciador ha de estar basada
en los principics de novedad y veracidad: novedad. en cuanto
que la asuncidn de una dencminacidn ya wotilizada. epérte de
comportar el peligro de une reciproca confusion, puede equi-
valer también. s la usurpacién de un derscho esenclal de In

ersona juridice; ¥ veracidad, en itento ne he de contener
ndicaciones o expresiones gue puedan inducir & ertor a _ter—
ceros sobre s individualidad del eate, ya gua la denomina-
cibn soclal es sl instrumento idoneo para dar segurldad y ce-
jeridad sl trafice juridico;

Considerando gus el articule 2.° de los Estatutos de la En.
tidad que solicita la inscripcién en el Registro Mercantil esta-
blece que sy cbjeto social es «la realizacion y praciica de-
actividades deportivas de todas clases, por lo gue la cuestidn
que. Plantea este recurso es el de sl tal Entided constituida
bajo la forma de Sociedad Andnimz puede tedger acceso a dichg
Regisiro con la denominacidén kdoptada:

Considerando gue la actividal deportiva, que estuvo &n un
principio libre de toda intervencién por parte ds loz poderes
pablicos, dada Ja enorme irascendencia que ha ide adguirien-
do en su desarrollo ¥ crecimiento, ne s6lo en el plano nacional
sing también en el internacional, ha sido chieto de trutamien-

‘to en una legislerién especial, contenids principalmente en la

Loy General de la Cultura Fisica v Deportes de 31 de marzo
de 1980 v en el Decreto de 18 de enerp de 1981, legisiacion
especial & la qua han de someterse Jas Entidades dedicadas
s esta actividad, ¥ que exige (articulos 11 a 14 de la Ley
antes citada} gue los clubs deportivos se comstituyan baio la
forma de asociaciones privades; )
Consideranda gue la cuestidn por tanic gue hay que dilu-

.cidaT e & Ge si cabe gue s Sociedud coansituida pueda ac-

ceder al Registro con una denominacién idéntica e 1 ya adcp



