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En el recurso contencioso-administrativo numero 257·83. in·
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por doña
Juana Ricard Sala ·contra' resolución de este Registro de 2 de
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26168 RESOLUCION d8 29 de septiembre de 1984, del R9
gistro de la Propiedad lndustnal, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la' Audiencia Territorial de Barcelona, decla
rada firme. en el recurso contencioso-administra
tivo número 61-81, promovido por don Miguel To
rres Carbó. contra acuerdo del Registro de 11 de
julio de 1980.

En el recurso contencioso-administrativo numero 61-81, in
terpuesto ante la Audiencia Te.rritorl& de Barcelona por don
Miguel Torres Carbó contra resolución de este Registro de
11 de julio dt; 1980. se ha dictado. por la citada Audiencia,
con fecha 19 de octubre de- 1982. sentencia. declaTada ,firma,
cuya parte· dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso~admi

nistratiyo formulado por don Miguel Torres Carbó contra el
acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 11 de
julio de 1€-80, por el que se estima '-la reposición aLterior. in·
terpuestEL por "Bodegas .Levantinas Espaiiolas. S. A.", Y se con
cede la marca solicitada numero 895.610, clase 33. "Torres de
euart". para distinguir "vinos y licores", cuyo acto adminis
trativo decll:ll:"amos aiustado a derecho, desestimando las de
más peticiones de la demanda, y todo eUo sin hacer especial
condena en las costas de este proceso.•

En su virtud este Organismo, en cumplimiento de 10 pre
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956 ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propioS términos la referIda
sentencia y se publique el aludIdo fa.llo en el ..Boletm OfiCIal
del Estado...

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 29 de septiembre de 19S4.-El Director general, Ju

lio Delicado Montero-Rios:

abril de 1982. se ha dictado, con fecha 3 de abril de 1984, por
la citada Audiencia, sentencia, declarada firme. cuya. paTte
dispositiva es como sigue:

·Fallamos: Que- desestimando el recurso' contencioso-admi,
nistrativo interpuesto por doaa Juana Rlcard Sala contra la
resolución adoptada en 15 da abrtl de 1983 por el Registro de
la Propiedad Industrial, que desestimó la reposición deducida
contra anterior resolución del mismo ente. de 2 de abril de
1982, por la que se concedió en fe.vor de Doctor R. Maag AG,
la inscripción de la marca iuternacional número 455,246, con
la denominación "Xerosán", para los produLtos de la clase
segunda antes dichos. declaramos tales actos expresos confor
mes a derecho y desestimamos "los pedimentos de la demanda.
sin hacer pronunciamiento especial en CU!into a las costas cau,
sada's en la litis ...

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo p~

venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958 ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la. referida
sentenci-l y se publique el aludido fallo en el .Boletin Oficial
del Estado...

Lo que comunico a V, S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años_
Madrid, 29 de septiembre <de 1984.-El Director general, Ju

lio Delicado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la' Pr.éríedad IndustriaL

26169 RESOLUC10N de 29 de septiembre d'3 1984. del
Registro de la Propiedad Indu$tnal, 'por la que se
di.spone el cumplimiento de la sentencia dictada por

. la Audiencia Territorial de Madrid, confirmada por
el Tribunal Supramo en grado de apelación. en el
recurso contencioso-administrativo número 28/1979.
promovtdo por .The Procter &. Gamble· Compa.ny~,
contra resolución de este Regtstro de lit de ¡ulto
de 1917.

En el recurso contencioso-administrativo número 28/1979 .. in
terpuesto ante la Audiencia Territorial de _Madrid por .. iha
Procter & CambIe Compeny.. contra resolUCIón de este RegIS
tro de 19 de julio de 1917. sa ha dictado por la clta::1a AudIen
cia con fecha 25 de enero de 1982 sentencia conf¡rGJaq<l. por el
Tribunal Supremo en grado de apeladóll. cuya parte dlSpo.si·
Uva es como sigue~

..Fallamos:~ Que deses.timando el recurso interpuesto por la
representación procesal d~ la Entídad "The Procter &; Gamble
Company" contra el acuerdo del n~gis.tro.~.e la Propiedad In
dustrial de 19 de julio de lG7i. qU-3 conccUlv la marca numero
768.8.'36 "Daypers'" y contra el de 6 de marzo de 1979 ~ue dt:}3es
timó el recurso de reposición interpuesto contra el anter1GI,

Sr, Secretario general del Registro de 16 Propiedad !ndustri-3.J.

RBSOLUC10N de 29 de septiembre de 1984, del Re
gistro de la Propiedad Industrial, por la que 8e
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Barcelona, decla·
rada firme, en el recurso contencioso-administra
tivo número 257-83, promovido por doña Juana Ri·
card Sala. contra acuerdo del Registro de a de
abril de 1982.

RESOLUCION de" 29 de sePtiembre de 1984, del Re
gistro dJ la Propiedad IndustriaL. por la que ••
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial" ds Barcelona, d8Cla·
rada ñrme, en· el recurso contencioso-administra
tivo número 778-80, promovido por don Miguel Ter
nes Carbó. contra resolución de este Registro ds lJ
de junio de lU/9.

En el recurso cantencioso-administrativo número 776-80. in
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por don
Miguel Torres Carb6 contra resolución de este Registro de
5· de junio .de 1979, se ha dictad.o con fecha 13 de septiembre
de 1982 por la citada Audiencia sentencia, declarada firme.
cu~a. .parte disposítiva. es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi
nistrativo intt>rpuesto por don Miguel Torres, Carbó contra las
resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 5 ,de
junio de 1979. Y 16 de mayo de 1980, desestimatoria de la re-
posición deducida contra la anterior, por ias que se &'Cardó la
i~crípción de la marca número 871.987, en favor de la Entidad
"Bodega Cooperativa Nuestra Señora del Romero", declaramos
ajustadas a derecho las mencionadas resoluciones. desestiman
do los pedimentos de la' demanda., sin hacer pronunciamiento
espeCial en cuanto a las costas causadas en le. litis.•

26165

RESOLUCION de 29 de septiembre de 1984. del Re
gistro de la Propiedad Industria!. por la qus se
dispone el cumplimiento d6 la sentencía dictada
por la Audiencía Territorial de· Barcelona. decla~

rada firme, en el nfeurso contencioso-administra
Uvo número 502-82, promovido por ..Henkel lbff
rica, S. A .... contra acuerdo del Registro de al de
mayo de 1982.

En el recurso contencioso-administrativo número 502--82. in
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por "Hen~

kel Ibérica. S. A._, contra resolución de este Registro de 31 de
mayo de 1982. se ha dictado. con fecha 21 de julio de 1983. por
la citada Audiencia. sentencia, declarada firme, cuya. Pa!'te
dispositiva es como sigue:

En su virtud. este Organismo; en cumplimiento de lo pI'&
venido en la Ley de 21 de diciembre de 1956_ ha tenido a bien
disponer que s~ cumpla en sus propios términos le. referida
sentencia y se pubJiq ue el aludido faHo en el .. Boletín Oficial
del Estado...

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid. 29 de septiembre de 1984.-~1 Director general, ~u

lio Delicad") MJnt¿ro~Rios..

Sr. Secretario general del Registro de le. Propiedad In-dustriM.'

..Fallamos: Que desestimamos el recurso cont~ncíoso-e.dmi
nistrativo promovido a nombre de "Henkel Ibérica. 'S. A.... con~

tra el acuerdo oooptado por el Registro de la Propiedad In
dustrial en 31 de mayo de 1982. mediante el qUe se estimó el
recurso de reposición deducido por la Entidad "Laboratorios
Benlux. S. ~ A.... contre. el acuerdo precedente del citado órga
no administrativo de 5 de junio de 1981, en el que se concedió
a la Sociedad mercantil recurrente la marca número 941.806.
para distingu:r. bajo la denominación "Graen Star". productos
de la clase t'Jrcera del nomenclator oficial, declardmos que la
resolución impugnada se halla ajustada a derecho. y no hace
mos expreso pronunciamiento en materia de costas.•

En su virtud... este Organismo, en cumplímiento de lo pre
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos 16 referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el -Boletin Oficial
del Estado->.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento '1 efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años,
Madrid. 29 de septiembre de 1984.-El Director general, Ju

lio Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de le Propiedad Industria.L
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26174

26172I debemos declarar jo declaramos que dichos actos son ajustados
a derecho, absolviendo a la Administración domandada de las
pretensiones contra ella. deducidas en este proceso'; sin. hacer
especial decláración sobre laS costas causadas.-

En 'su virtud. este Organismo, en cumplimiento de 10 pre
venido- en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien
disponer que se cumpla en Sus propios t~rm.inos la referida
S€ntencta y se publique el aludido fallo en el .Boletín Oficial
del Estado-,

Lo que comunico a V. S. para su conocimieIl;to y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos afios.
Madrid. 29 de septiembre de 1984.-El Director general, Ju

Ha Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad IndustriaL

26170 flESOLUCI0N de 29 de septiembre de 1984, del
Regtstro de la Propiedad Industrial. por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia_dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid. confirmada por
el Tribunal Supremo en grado de apelación, en el '
recurso contencioso-administratfvo número 114/1979,
promovido por ..Asta-Warke AG.•, contra ,acuerdo
del Registro de 3 de octubre de 1971.

En el recurso contencioso-administra.tivo número 114/1979, In
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por ",Asta·
Werke AG._ contra resolución de este Registro de 3 de octubre
d~ 1977. se ha dictado, con fecha 26 de marzo de 1982, por l~
citada Audiencia. sentencia, confirmada por el Tribunal Supre·
mo en grado de apelación, cuya parte dispositiva es como
sigue:

",Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamOs el re
curso. contenciOSO-administrativo interpuesto por "Asta~Wer

ke AG" contra el acuerdo del Registro de la Propiedad. Indus
trial de ""3 de octubre de 1977 por el que se concede la marca
número 722.319 "Aslavital" y contra la resolución de'sestimatoria
del recurso de reposición de fecha. 21 de marzo de 1979, y, en con
secuencia, los confirmamos, por ser conformes a derecho, Sin
costas.-

En Su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre·
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el ",Boletín Oficial
del Estado...

Lo que comunico a V, S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde -s. V. S. muchos años.
Madrid. 29 de septiembre de 1984.-:El DIrector general. Ju-·

liQ Delicado Montero.Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

261.71 RESOWC10N de 29 de septiembre d. 11184 dei
~gistl"O de la P:OPiedad Industrial. por la q~e ae
d~on~ el ?umph'!1ie,?,to de la sentencia- dictada por
la AU:d~enc~a Terntonal de Madrid, confirmada por
el Tnbunal Supremo sn flr.ado CÚJ apelación, en el
recurso _conten.cio8o-admm~trativo número 1128/
1978, promovido por .C. H. Boehringer Sohn.. co·ntra
resolUCión de este Registro de 20 de julio ck 1971.

En el recurso contencioso-admInIstrativo número 1.128/1978. in.
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por ",e H
.Bo~hringer Sohn_ con.tra resolución de. este Registro de :aO de
Julto d~ 1977, se ha. dIctado por la citada Audiencia con fecha
12 de Julio de 1982 sentencia, confirmada por el Tribunal Su~
p~mo en grado de apelación, cuya parte dispositiva es como
SIgue:

•Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por la.
representación procesal de la Entidad "C. H. Boehringer Sohn"
contra el, acuerdo del Registro de la Propiedad IndUstrial de
20 de JulIo de 1977. que concedió el registro de la marca nu
mero 736.105, "Catas~~y''., y contra la desestimación presunta
del recurso de repoSlcIón mterpuesto contra el anterior debe
mos declarar Y, declaramos que dichos actos son ajustados a
derech~. absolVIendo- a la administración dem'l-ndade. de las
prete~slone~ contra ella deducidas en este proceso~ sin hacer
espeCIal declaración sobre las costas causadas._

~n su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre~
v~ntdo en la Ley de 27 de dlcíembre de 1956, ha tenido a bien
dlspone~ que se cumpla en sus propios térmInos la referida
<>entencla y se publique et aludido fallo en el «Boletín Oficial
del Estado...

L<;t qUe- comunico a V, S. para su conocimiento y efectos.
DIOS guarde a V. S, muchos años.

. Mad~ld, 29 de septiembre de 1984.-El Director general, Ju
ho DelIcado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Regi¡¡tro de la Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 29 de septiembre de 1984. del
Registrp de la Propiedad Industrial, por la qU41 s.
dispone el cumpltmiento de la sentencia dictada por
la, Audiencia Territortal IU .Madrid. declarada fir
me. en el recurso contenctoso-admini-strativo núm6~

ro 1.112/1W9, ·promovido por cJuan AntoniO Sirvent
Selfa. S. A .... contra acuerdos del Registro de 1:3 de
junio de 1978 y 22 de Junio de 1979.

E nel recurso contencioso·administrativo número 1.112/1979,
interpuesto ante la· Audiencia Territorial de Madrid por ",Juan
Antonio Sirvent Selfa, S. A.-, contra resoluciones de este Re~
gistro de 13 de junio de 1978 y 22 de junio de 1979, se ha dicta
do. con fecha 28 dEt febrero de 1984, por la citada Audiencia.,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: 1.Q Que debemos desestimar y desestimamos el
presente recurso número 1.112 de 1979. interpuesto por la re
presentación de "Juan Antonio Sirvent Selfa, S. A.", contra las
resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 13 de
junio de 1978 y 22 de junio de 1979, esta. última dietada en
I'Elposici6n. por las que se concedió la inscripción de la marca
número 849.453, "Productos Love", 2.° Q~e debemos confirmar
y Confirmamos las referidas resoluciones impugnadas. 3,0 No
hacemos una ~xpresa condena en costas.·

En su virtud, este
l

Organismo, en cumplimiento de lo pre~
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludid.o fallo en el ·",Boletín Ofidal
del Estado...

Lo que comunico a V. 8, para su conocimiento y efectos,
Dios guarde a V. S. muchos aftas. -
Madrid, 29 de septiembre de 1984.-EI Director general, Ju·

Ha Delicado Montero-Ríos,

Sr. Secretario gen~ral del Registro de la PrOPiedad IndustrIal.

26173 RESOWClONde 29 de septiembre de 1984, del
Registro de la-Propiedad_ Industrial. por la que ss
dispone el cumplimiento' de la sentencia dictada por
la Aucl!encfa Territorial de Madrid. declarada' fir
me. en el recurso' contencioso-adminis-tratiVo nú
mero 427/1979, promovido por .Antonio Gallardo,
Sociedad Anónima... contra acuerdo del Registro
de 19 de diciembre de 1977. _

En el recurSo contencioso-administrativo número· 427/1979· in~
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por ",Antonio
Gallardo, S. A... , contra resolución de este Registro de 19 de
diciembre de 1977, se ha dictado, con fecha 14 de febrero de
1983. p~r la. ~itada Audiencia. sentericia, declarada firme, cuya.
parte dlSposltlva es como sigue:

.Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por la
representación procesal de "Antonio Gallardo, S. A.", contra
re~luc1ones del Registro· de la Propiedad Industrial de 19 de
diCIembre de 1977 y 18 de junío de 1979, dictada esta. última
en recurso de reposición confirmando la anterior, por las que
se concede el registro e inscripción de la marca número 771.359
y. la ?et;,ominaci?n "Piracetam-Prodes", cIase quinta, para dis
tmgulr especlahdades farmacéuticas". debemos declarar y de
claramos ambas ajustadas a derecho; sin hacer expresa conde~
na en costas,.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo' pre·
venido en la Ley. de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios' terminos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial
del Estado_. -

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos,
Dios guarde a' V. S. muchos años.
Madrid, 29 de septiembre de 1984.-EI Director general, Ju

lio Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la PrOPiedad Industrial.

RESOLUCION de 29 de septiembre tie 1984, del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que S8
disuene el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, confirmada por
el Tribunal Supremo en grado de apelación, en el
recurso contencioso..ooministrativo número 430/1979,
promovido por ",Priesche Cooperative Zuivel-Export
Vereeniging_. contra acuerdo del Registro de 8 de
julio de 1977. Expediente de marca número 767,538.

En el recurso contencioso-administrativo número 430-79, in~

terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por ..Fríesche
Cooperative Zuivel-Export Vereeniging_ contra resolución de este
Registro de 8 do julio de 1977, se ha dictado. con fecha 23 de
septiembre de 1982, por la citada Audiencia, sentencia, confir

. mada por el Tribunal Supremo en grado de apelaclón, cuya
parte dispositiva es como sigue:·


