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gramos de alcance, sprobades por Orden de la Presidencia
del Gobierno de ¢ de abrll de 1991 («Holetin Oficial del Estado.
de M da tulio} y dos modelos =Msto», colgante y sobremostra-
dor, de 9,985 kilpgramos de alcance, aprohadas por Qrden de
ia Presiduncia dei Gobiterne ds 3¢ de noviembra de 1981 (<Boie-
tin Oficial del Estados de 21 de enerol,

Esta Presidencie del Gobierne., de acuerde con lag normas
previstas si la Ornden de la Presidencia del Goblernc de 10 de
noviembre de 1878 {.Baletin Oficial del Estados= del dia 18 de
enero de 1978}; Decreto 955/1974, de 28 de marzo, por ol que se
someten a plazo de validez Ins autorizacicnea de los modelos-
tipo de aparatos de pesar v medlr, ¥ con el informe de la Comi-
sién Nacional de Metrologia ¥ Matrotecnia, ha resuelto:

Primers —Conceder prérroga «n la aprobacién tempora! otor-
gads por un plazo de valldez de diez anoa a~los prototipos de
balanzas sutomaticas. marca <Epelsa., tres modelos, «<NBC Elec-
tronic 510+, «NBC Electronic 5ile v «NBC Electronic 512 de
8,995 Kilogramos de sicence mdximo; dos modelos «Minervaas,
colgante v sobremostrador, de 9,865 kilogramoes de alcance, y dos
modelas Metos colgante v sobremostrador, de 8,985 kilogramos
de mlcance, a faver de la Entidad =Epel, §. A.», por un nuevo
plazo de validezr gue caducaré ol dia 31 de diciembre de 1894

Segundo —Siguen vigentss cuantas caracterfsticas técnicas y

4o Inscripoiones figuraban on Ias Ordenes de aprobacién de 24
de abril ne 1880 f<Boletin Oficisl del Estador deo 1 de falio},
4 de abril de 1oa] {«Boletin Oficial del Estados de 24 de julio)
v 30 de noviembrs de 1981 («Boietin Oficial dsl Estado» de 21
de snerol. ’
Tarcerc. —Proximo a transcurir el nueve plazo de validez gque
se concede, 91 de diciembre de 1884, !a Entidagd interesadas, st
lo desea, selicitard de 18 Comisidn Nacional de Metrolngia v Ma-
trotecnia nueve prérrogn de circulacién de los referidos pro-
totipos. . . .

Cuarter-—-En las ssries de balanzas correspondientes .a los
prototipos a que se reflare ssta disposicidn ng podran introdu-
cirzse cambios de elamentos nl materiales, tanto Intarnog como
externos, sin copnocimienta previo de la Comisidn Nacional de
Meirologia v Metrotacnia,

Lo gue comunice a VV. II. para su 'conocimiento.
Madrid, 13 de noviembre de 1988 —P D. {Orden de 31 de
mayo de 1883) el Subsecretario, Francisco Javier Die Lamana.

Timos. Sreg Presidente de la Comisién Nactonal de Metrologfs
v Melroteenia y Directer genaral de Innovacién Industrial y
Tecnoisgia : .-

MINISTERIO DE JUSTICIA

CRDEN ds 8 de octubre da 1084 por la gque si
agousrda €l cumplimignio de lo sentencia dictado
por lo Sale de lo Contencioso-Administrative (Sec-
cién Tercara) de la Audiencla Nuacional an el re-
curgo niémerg 311 289, intarpuesto por dofla Maria
Teresa Carrascal Belinchén, .

25840

lUmo. Sr.: En el recursg oontenciose-administrative con nig-
mera 311.288, seguido en Unics Instancia ente la Sala de lo
Contencioso-Administrativo (Seccitn Tervers}, de la Audiencis
Nacionel por dofia Marfa Teresa Carrascal Belinchon., conirs
ts Administracién Pablice, representada y defendida. por el
Abogedo del Estado, sobre liquidacién de la cuantia de los
trienios efectunda a la interesada por sl Hebilitado por no haber
sido practicada conforme & lo dispussto en’el Real Decreto-
loy 70<1978, de 28 de diciembre, al no haberla sido aplicaga
la cuantie que e la proporrionalidad.a le corresponde como
Auxillar Diplomada de la Adminlstracién de Justicia y ante
o] silenclo administrativo aplicado a la reclamacidn de la re-

. fterida Auxiliar, se ha dictado setencla por la menclonada Sals,

con fecha 14 de {ulio de 1884, cuya parte dispositive dice asi:

«Fallamos: Que estimendo el actual recurso tontencloso-ad-
minisirativo Interpuesto por dofia Marfe Teresa Carrfscai Be-
linchém freonta a im Administrecién Genpsral del Estado rerre-
seninda y defendida por su Abogacia, contra la denegacidn
presunts, producida por silencie administrative del Ministerio de
Justicia, sobra aciualizacion scondémica ds “trlenios™ a gue la
demande Ba contras, debemos declarar vy declaramos no ser
conforme & derecho diche aecto administrative combatido, anu-
landolo y delandolo sin efecto, declarende en su luger sl de-
recho que le asigle a la parte boy recurrente a que le sean
schuslizados los "trienlos’’ que como Auxiliar de Justicla le
fueron reconmocidos en su dis por aquél v cuyos trienios”
perciba como parte Integrants de sus haberes, veriflcandose
tal actualizactén por virtud ds lo sstablecido en la QOrden de
2 de marzo de 1978, cuyos bereficios acondmicos son de apit-
cacitn, oon efectos da tal neturaleza, desde el 1 de senero
de 1978 al 31 da diclembrs de 1979, por entrar en vigor ol 1 de
enera de 1950 ol Indice multiplicador fGnlcc, para el Cuerpo da

Auxiliares de g Administracién de Justicia, conforme a la Ley
17/1080, de 24 de abril, en la cusntia gue para 197¢ asiablece
ol Rea! Decreto-ley 70/1378, de 28 de diciembre: todo ello, sin
hacer una ::;nresa daclaracién de condena en costas, respcto
de las derivadas de este procesp jurisdiccionst. )

Asi por esta npuestre sentencis,, testimonlo de la cual sera
remitide en s momentc s la oficina de origen a4 los efectos je-
galos. |unto con el expedients en su caso, lo pronunciemos,
mandamos y firmemeaos —Flrmada v rubricada.»

En su virtud, egte Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido on la Loy regpuladaora de la Jurisdiceidn Contenciosc-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1858, ha dispuesta gue se

. oumpla en _sus propios términos la expresada condena:

Lo digo a V. I para su conocimiento v sfectos.

Dios guerde &8 V. 1. .

Madrid, 8 de octubre de 1884 —P. D, el Subsecretario, Li-
boric Hierre SAnchez-Pescador.

Ilmo. Sr. Secretario Técnice da Relaciones can la Adminisira-
‘elén de Justicia.

RESQLUCION de & de ociubra de 1884, de la Sub-
secretaria, por la que %@ hoce publico haber side

solicitado por dan Jaime de Silva v Agrela o su-
gsm por cesion en el titulo de Vizconde de Alquer-
(4] i

25841

Don Jaime de- Silva v Agreia ha solicitade Ia sucesién en
ol titule de Vizconde de Alquerforadat, por cesidn da.su hijo.
don Franacisco Javier de Silva y Mora, lo que se apuncia par el
plazo de treinta dias, cantadoe & partir de la puhblicacidn de ests
edicto, = log sfectos de los articulos @& y 12 del Real Decreto
de 27 de mayo de 1912, para que puedar sclicitar lo conve-
nieate loa que se consideren periudicados por la mencicnada
cesidn,

Madrid, 8 de octubre de 198¢.--El Suhsecretaric, Liborio Hia-
rro Sanchez-Pescador. : .

1

25842 RESGLUCION de & de cctubre de 1954, de lu Sub-
sasretaria, por o que %e hace publico haber gido
. : golicitada por don Franclsca favier Rodrigues Mar-
quino - la sucasién en gl Hiulo da Bardn de Ofe.
Don Francisce Javisr Rodriguez Marquina ha solicitado la
sucesién en el titulo de Barén de Ofia, vacants por falleci-
mianto de su padre, doa José HRodriguez Iriarte, lo qus se
anuncia por ol plazo de treinta diss, contados & partir de Ia pu-
blicacidn de este edicto, a las efectos del artfcule 6.° del Real
Decrete dz 27 de mayo de 1012, para ques puedan solicitar lo
conveniente los gque se constderen con deracho al referide tifuio.
Madrid, 8 de octubre do 1eas.—El Subsacretario, Liboric Hie-
Te SAnchez-Pescador. )

RESOLUCION de 5 de ociubre de 19584, de la Sub-

secretaria, por lo gus 38 hace publico haber sido

solicitada por don Alfonso Gonzdler-Adalid Romero

lg ugehabﬁimcwn en al titulo de Marqués de Pefias
ias.

25843

Don Alfonso GonzAlz-Adaltd Romero ha solicitado la roha-
bilitacién en el titule de Marnuds de Peiias Rubias, concadide
a don Pedro Gonzalez del Solar en 28 de agosto de 1878, y en
cumplimisnto de lo dispuesto en el articulo 4.° del Decreto da.,
4 do junio de 1948, se sefals ol plazo de tres meses, contados
a partir de Ta puklicacién de sste edicto, para que puedan soil-
citar lo convenisnte los fue se consideren con derecho al refe-
ride titulo, . )

Madrid, 8 de octubra de” 188%¢.—E] Subsecretarie, Liboric Hie-
rro Sanchez-Pescador, .

RESQLUCION de 8 de octubrg de 1984, de la Direc-
cidn General de los Registros y del Noigriedo, en
ai recurso gubernative interpueszic po el Notario de
Benalmddana don Franciseo José Torres Ageg con-
tra Iz nsegativa del Ragistrador de la Propisdad dé
Fuengirola e inseribir un acta de noforiedad acre-
ditaliva de un gprovechamienis de aguas publicas
adguiridas por prescripeién, en virtud de apelacidn
del recurrents.

25844

Fxcmo. Sr: En el recurso pubernative interpuestc por 2l
Notaris de Benalmadena don Francisco José Torres Ages con-
tra la pegativa del Repistrador de la Propiedad de Fuengirola
a inscribir un acta de notoriedad acreditative de un aprovecha-
mlento d - aguas publicas adquirides por prescripein, en virtud

| de apelacién del recurrentsa;
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Resultando que 8l Neotario ds Benalmidena don Francisco
José Torres Ages sutorizé el 22 da- marze de 1982 un acia
acreditativa de un aprovechamiento de aguas publicas adquiri-
‘daz por preseripeién; .

Resultando que, preseniada copia de la citada acta san el Re-
gistro de !z Propiedad de Fuengirola para la anotacién preven-
tiva a que sa refiers el articulo w0 del Reilamentc Hipoteca-
ria, fue celificada con nota del tenor titeral siguients. <No prac-
ticada la anctacién preventiva del precedents documsatite, pre-
vista en o] artfcule ™, regla 72, y parrafo Gitimo del articu-
lo 83, ambos de! Reglamento Hipotecario, por el defecto insub-
sanable de no resuliar del acie la existongia de las aguas pa-
biicas que se dice en la misma se aprovechan para =i riego.
En ¢l reguerimiento, anuncios publicados v declaracién ds noto-
riedad cuande se reflere al volumen del agua aprovechable se
indics «no se ha fijado técnicamente. si hien an époce de estia-
je disminuye notablemente, no obstante haber apreciade el
fedatario la inexistencia de agua al hacer la inspeccién orde-
nada en al citade articule 760.—Fuengiroia, 4 de.-septiembre de
1982, —El Registrador.—Firma ilegible;

Resultande que el Netaric autsrizante del acis calificada in-
ierpuso recurso gubernativo y slegd: que lo determinante para
. la adguisicidn o pérdida del aprovechamisnto de aguas pibli-
ce5 es !a posesiébn sin oposicién de la auioridad o de ierceros
durante veinte afics ¢ ol ne uso durante este citade tiempo, sin
gue ung Aueva circunsiancia totalmente accidentsl y debids a
hechas fisicos come es el rebaje de las mguaa pueda enervar el
titule adquisitivo: que el Registrador de la Propiedad confunde
la notorisdad bdsica de esta clase de actas v la de sus diversos
elementos componsntss; que el Hegistrador alegs, no defectos
de formalizacién dei acte, sino que rl no existir agua en el
momento de la inspectién se deriva de forma simplista que no
existe notoriedad, gin tener en cusniz que la notoriedad corres-
ponde declararla al fedataric autorizante, ¥ que estas actas lo
que basicamente van a probar os la posesidr dursnie veints
afos: gque al denegarse la anotacion se impide a la Comunidad
de Regantes continuar el expediente adminisirative, por la que
se daria el absurde de que el rebaje dsl agus por la sequie
agravase la condiclén de los labradorss; que la fijacién del
volumen del agua es un dato.absolutamente técnice que escapa
a la. posible cubicaci6én por el Notario, correspondiendo & la
Admmlistrac;dn; fqua ol gque se use la expresién de gue en época
de estinje disminuye notablsmente. el agua es légice ¥ no en-
trafa contradicci6n alguna; -

Resultarido que ¢l Registrador de la Propiedad de Fuengi-
rola informé: que del acts resulta que no estemos en pressncia
de un aprovechamiento de aguas publicas de los previstos en
les articulos 409 del Codigo Civil v 69 v 70 del Reglamento Hi-
potecario, sing de otro tipe de aguas que-se quisre abtsner de
tas capas subterraneas de la tisrra; gue of fedalarls incurrs en
ambigiedad a] dar a entandar que hay siompre agun ¥ afirmar
iuggo la inexiatencia de ella; .

Resultando que el Presidente de la Audiencia Territorial de
Granade desestimd el revurso ¥ conflrms la calificacion. adu-
ciendo que o} artfculo 70 del Reglaments Hipotecario no faculta
al Notario a autorizar las actas en sf mismg raguladas en los

" cosos en que le falta total de aguss impide consignar debida-
meénts por su apreciacion directa v la de los testigos las cir-
cunstancias indispensables para que el aprovechamisnte guede
Jebidamente descrito; R :

Besuitando que el recurrente apelé contra sl auto presi-
dencial;

Vistos log articulos 149 de la ley de Aguas de 12 de junic
de 1878, 408 y siguientes dal Cédlge Tivil, 70 del Reglamentg
Hipotecario antes de su modificacién por e] Real Decreta de 12
de noviembre de 1982 y las rescluciones do este Centro de § de
noviembre de 1855 y 2 de mayo de 1938; . N

Considerando qua log artfculog 409 det Cédigo Clvil y t48 de
la Ley de Aguas establecen que uno ds los medics de adguisi-
. cién de . los aprovechamientos de aguass publicas es el ds la

" prescripeion durante el perfodo de veinte asos, ¥ la forma de

legalizar este tipo de aprovechamiente a iniciar & la vez ol
expedlente administrativo anie la Comisaria de Aguas, de acuer-
do con lo dispuesto en el articule 65 {(anies 70) gel Heglemento
- Hipotecario, es & iravés del acta novacial que sa regula en este
precepto legal, acie que dard lugar aj correspondienis asiento
de anolacion preventiva en al Registro de Is Propiedad, gus se
tonvertird en INsCripcion uns vez se presetits el certificade de
hallarse insgritc en e} Registro Administrative ol mencionado
aprovechamiento;

Cons:der_'ando que visto lo anterior, la cuestidn que piantea
este expediente hace referencia a si cabe practicar en el Re.
gistro de la Propiedad la anotacién preventivs —ijle constituys
le primera fasa del fotal procedimiento de insgripeidn-— cuando
en el acta notaria! levantada se deciars por el fedatario ia ine-
xistancig actual de sgue y conseCueniemente no se sefizla cubi
cacion alguna ds In misma;

__ Cousiderando que al! suprimir la Ley Hipotecaria de 1948 las
informacionss posesorias que constituyen gl nico procedimien-
to para gue los t;tl_ﬂa,ras de aprovachamientos de agugs publi-
cas pudieran inseribir su dereche an el Regisiro de la Propisdad,
¥ no establecer por otra paris esta Ley ningun oire media para
el ingreso de estas titularidades en los libros registrales, vino
& suplir tal omisidn al Reglamento " Hipoiecario an au arifeu-

io 70 (hoy 65, al sefialar como titule idémeo el acts netarial ;

r de noforiedad —novedad dsl Reglamehto MNotarial ds 1935—, con

las particularidades gue en el texts legal se contienen;
onsidersndc que conforme a! articule 208 del Reglamenta
Notarial, las actss de notorieded sirven para comprobar y fijar
heches notorios en un determinado Iugsr y tiempo, ¥ por silo
daben ser utilizadas con estricts sujecion a los requisitocs lega-

" les para que el juicic del fedetaric se funde scbre la notoriedad

del hecho y confiera en priccipio ia fijeza y estabilidad nace-

" sarias sobre ia gue podran ser declarados derschos y legitima-

das determinadas situacionss o cualidades con trascendencia
juridica; - .

Constdérande pues gue para gue el Motarle pueda formuiar
su juicio acercs de la notoriedad del hecho, el Reglamento Hi-
potecario le facults pare reclbir las declaracionss del regui-
rentd y iestigos, asi como cusntas: 1pruebt;,s estima cportunas, v le
impane qué se constiiuya en al sitic del aprovechamiento para
consignar 1o gue resuita das su aprecigclon directa, verdaderas
actas de presencia y referencia cuyop tontenido constituye el
fundamento scbre a8l que el fedatario basarsd su juicie acerca
de la notoriedad o no de los hechos que.iratan de justiticarse:

Considerande que la frase sen cuanle ses poaibies, inserta
en le regle 3.* del articulo 70 (85), confisra ia suficients flexi-
bilidad al Notaric para que cun independencia de que si slguna
de los datos & que se refiere dicha regla no puede consignarss
en el acia gue autorice, por falta de conocimisnts tectico u
otra circunstancia, sile no le impida formular su juicio positive
sobre la noteriedad del hecho —si resulta justificado— de que laa
aguas son utilizadas por los usuarios durante el tiempo hece-
sario pars la prescripcién; es decir, que sn este tipo de docu-
mento lo esencial, a los efectos de poder continuer los intere-
sades al expediente administrative incoadno, ea ‘el juicio de valor
de caracter general schre el hacho notorio amitide por sl feda-
tarto que permitird la practica de la correspondienis anota-
cidn preventiva en el Registro de ia Propiedad, v lo secundgrio
son los datos técnicos que pueden ser completados ¢ variados
«a posteriori= @ incluse no aceptados en la.subsiguiente (ramita-
cién del expediente, lo que implicaria en este nltimo ceso que la
anqtacién preventiva practicada no podria transformarss en ins-

cripclda;

Considerando guoe en 2] supussts concrate de este recurso, se
ha estimado por el Notario ser notorio que la «Comunidad de
Regantes del Nacimisnto del Piojo» ha acreditede e} aprove-
chamiento de aguas piblicas durante e} tismpe pera adnuirir-
lag por prescriprién, pese s la ¢ircunstancia de su carencia en
ei causa al constituirse en ests lugar, ys que esta inexistencia
actual --veranc y provincia de MéAlaga— e8 un hecho factico
acoidental que no impide haya sido probade por la Comunidad
requirente que las viensa utilizands, cuando éstas existen, por lo
qus habria de proceder a la anotacién praventiva prescrita,
todo elio a la espera dal resultado de] expedienia administra-
tiva en iramitacion, o

Esta Direccion General hs scordado revecar sl auto apelado
v la nota dsel Registrador. N

Lo que con devglucidn del expediente original, comunico
a V. E, para su conecimiento, el dei recurrente y demas sfectos,

Madrid, 8 de octubre de 1884.-E] Directer general, Gregorio
Gurcia Ancos, - :

Excmeo. Sr..Presidem.e_ de s Audiencia Tervitorial da Granads.’

RESQLUCION de 11 de ostubre d=- 1584, de la
Direccion General de los Registros y del Notaria-
do, en el recurso gubermativo interpuesto por don
Ramon Jiménez Gonzdlaz, contro la negativa del
Registratlor Mercantil numsro 1 de Madrid, a ins-
cribir la eserilurac de constitucion ds la Sociedad
=Hercules Club de Futbol, §. A, en virtud de
apelgcion del recurrente.

25845

En el recurse pubsrnative inierpusesio por don Ramon Jimé-
nez Gonzalez, como Conssjers delegado de la Compafis mer. -
cantil «Hércites Ciub de Fatbol, 5, A.», contra la negativa del
Registrador Mercantil namero 1 de Madrid, a inscribir la as-
critura de constitucivn de la indicada Socledad;

Resulfande gue en escritura otorgada sl 10 de octubre de
1083 -ante sl Notarie de Madrid don Josd Antonin Garcia-No-

iejas y Garcia MNoblejas, se constituyd una Sociedad andnima

- con la denominaciten «Hérgules Club de Fithel, 8. A

Resultando que, presenisda la anterior escriture. acompaia-
da de certificacitn negaiiva dei Regisiro General de Socledades
Mercantiles, fue calificada con nota del tencr literal stguiente:
«Denegada la ingcripcitén de. precedents documents por los da-
fectos siguientes: Ser idéntico el nombre adoptado por las mis-
mas al de Entidades deportivas notorfamente conccidas y regu-
iadas por la Ley de 31 de marzo de 1980 y del Real Decreto de 18
ds enerc de 1081, lo que puede inducir a error a los terceros on
orden & la identidad de la persona juridice con quisa contra.
tar, con infraccion de la buena fe gue debe prosidir las rela-
ciones mercaniiles, segin ol articule 37 dei Cadige de Comercio;
sin que ol heche de acompadarse certificacién negativa de]
Registre General de Sociedades desvirtie lo expuesto, dade que
i se soiicitasen certificacionss como por eéjemplo las de “Cruz
Reja Espafiola, 8., A.”, o "Fundscién Jusn March, §. A", évi-
dentemente las certificactones también seriap negsiivas vy nao



