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MI~ISTERIO DE CULTURA

24191 ORDEN de ,. de octubre de 198' por lo que •• con­
vocan Ayudas a Empresas de .~bicwn ctnema­
tográfica paro el acondtctonamiento de- ku Jale,.

l:m'J.#. S:-es.: Uno de los problemae estructurales del olne
e1-:a>}.,\J 0.1 el envejecimiento de las salas de ublbic1Ó!l cine­
m~:\·g-o"6f;(,'a. cuya antlgQedad y deficiencias de confort y de
roL,lic on~ tér.nicas originan, en muchos casos, una falta de
rtlDf-Ji:':lidad de las mtsmas.

l.sm'3 razon~l5. oonstderadu por el Ministerio de Cultura.
ban f¡ido laS que. como 811 otros püÍses de nuestra área. pro­
mueven a acometer una pol1tica que fQ(;Hite la modernización
de ,estas salas para conseguir a la VbZ una favorable reper·
cuslón en toda la industria cinematov'd.:ica y prestar un.. mejor
servicio '11 público. - ~

COn objeto de fac1lltar 18 rellOV8C'ión y actualización de 101
equipos téf'niQOCl' de proyección y sonido. el Ministerio de Cul~

tura. a través de la Dirección General de Cinematografía, con·
voca la conce~~6n de Ayudas a Empresas de exhibición, de
acuerdo con las siguientes normu:

Primere.-El destino de esta~ ayudas económicas será para
su invérsi6n en la mejora de los elementos técnicos ele proyec­
ción y sonid\l dti las salas de t\xhibición cinema'tográflC&S~

$egunda.-Las Ayudas podrán ser solicitadas por las Em­
presas de exhibición b1~Nitas en el Registro colT8spondiente
de la Dirooción General de Cinematografía.

Tercera.-Las Empresas de exhibición que deseen optar a
estas Ayudas d,,:,berán prf>S8nt8r ante la Dirección General de
Cinematografia. por cualquier medio dQ los previstos en el
capitulo V de! Utu!o 111 de la Ley de Proc-edimiento Adminis­
trativo, instancia. a la que acompañarán:

a Proyecto de la instalación que se pretente y, en su caso.
de las obras a realizar.

b) Presup~esto económico.
e) FotoootJ~a cOmpulsada del Código de Identificación fis­

cal. si se trata de Sociedades, o fotocopias compulsadas de la
licencia fi~cal y del documento nacional de identidad, cuando
se trate de p.,rsonas .natural-as.

Cuarta.-Lss solíCitu.s y documentaci6n exigIdas serán
examinadas por una Comisi6n con!>titulda por los siguientes
miembros:

Presidente: La Directora general de Cinematografia.

Vocales:

Subdirector general de Empresas Cinematográficas.
Subdirector general de Promoción y Régimen Económico de

la Cinematogr8.ffa.
Tres represf.;ntantes. designados pOr la Federación de En­

tidades de Empresarios de Cine de Espai\a.
Un representante. designado por Unicine Espai\a.
Actuará de Secretario de la Comisión un funcionario de

la Dirección Cf"neral de Cinematografía.

Quinta-.-Le. Comisión podrá recabar informes de carácter
juridiCC? facuitativo o técnico. si lo considera necesario, para
un meJor exarr.en de ia documentación presentada.

Sexta.-Las Ayudas se concederán bajo las siguientes con·
didone!:

al El tope máximo· a percibir por cada Empresa será de
1.000.000 de pesetas.

bl La cuantía de la Ayuda que se estime para cada caso no
podrá excAder del 60 por 100 del coste de la inversión.

el La Ayuda le abonari una vez que el excelentísimo
sei\or Ministro de Cultura apruebe la propuesta que formule
la Comisión.

d) Sin perjuicio de lo dispuesto en el artículo 80 de la Ley
General Presupuestana, de 4 de enero de 1977, los beneficiarios
vendrán \Obligados a lustificar el gasto con documentos de
ca/a. en la forma dispuesta por el Decreto 2784/1964. de 27 de
ju io, y nonnas complementarias.

e) La Administrac!6n podrá realizar cuantas inspecciones
estime oportunas para comprobar las adquisiciones o instalacio~

nes realizadas por los b~nefic1arlos con la ayuda concedida.

Séptima-.-La Comisión para la concesión de, Ayudas tendrá
en cuenta los siguientes criterios:

al Que Be trate de salas comerciales de exhibición cine­
matográfica.

bl Justificación de viabilidad y oomercialidad del local
para el que ~ pretende la ayuda.

e) Sala. única: en la localidad.
d) Mayor numero de días en funcionamiento de la sala

durante 91 aft.a 1983.
e) Locale! que posean mayor grado de tecnlfícación en

cabina.

Octava.-Quedan excluidas de la presente convocatoria las
salas X.

Noven9..-El Jmporte que se desUna en los Presupuestos Ge·
nerales del Estado para el ejercicio de 1984 con destino a ps':-ts
Ayudas es de 113.5 millones de pesetas. que quedan amparadas
par el progTa1t"a 197, .Cinematogra/Ja.. apUca"'Jón presupues­
taria 24-Oo'i-771 , proyecto oo3סס ..Transferencias de capital-o

Décima.-El plazo de presentación de instancias comienza
a partir de la publicación de esta Resolución en el ·Boletin
Oficial del Estado-- y termina el 15 de noviembre de 1984.

Undécima.-tos miembros de la Comi~j6n tendrán derecho
a las diáLas. a~istencias y demAs percepciones que T'~~l,qm"n~
tariamente les puedan corresponder, de acuerdo con lo dis­
puesto en la normativa vigente y especialmente en el Real
Decreto 1344/1984, de -4 de julio.

Se ent~nderB que los mj~mhros de la Comisión cuentan. por
el hecho de ser designados y en virtud de la presente Resolu­
ción. con la 8utotizadón exigida en el número 5 de la Ord!:!n
del Ministerio de Hacienda de 29 de octubre de 1965 para el
desempefto de las funciones sei\aladas.

Lo que oomunico a VV. JI. para su conocimiento y efectos.
Madrid. 19 dt> octubre de 1984.

SOLANA MADARIAGA

Urnas. Sres. Subsccreuoorio y Directora grmeral de Cinemato­
grafía.

Rr,~t)l.-UCION dp 2 de octubre de 1984. de la Di­
reccwn G~r.erCll de Bellas Artes )1 Archivos, por la
que 8e hace pública la regolución del contra to de
obras celebrado entre e' Mtni8terto de Cultura y
..Obrynor. S. A._. para el proyecto de r€stauractón
de la Iglesia de la Sangre, en Onda (Caslellón).

Resultando que el plazo de eíecuc:ión se fila en ciento cin­
cuenta días,

Que el acta de comprobación de replanteo se firma el 25 de
junio de 1982, fecha que fija la terminación de las obras para
el 25 de noviembre de 1982;

Que en el mes de agosto de 1982 se certifica unidades de
obra ejecutada. al origen. por un total de 2.345.'/43 pesetas,
que supone el 91.,29 por 100 de la totaUdad del proyecto;

Que a partlr de esa fecha la firma adludicataria ..Obrynor,
Sociedad An6nim~, no responde a ningno de los escritos, ins-,
tancla a finalizar las obras. cursados por el Director de las
mismas, asi como por la Subdirección General de Restauración
de Monumentos;

Que el 22 de ml:tTZO de 1984 el Subdirector genaral de Re9+
tauración de Monumentos inicia el expediente de resolución de
contrato. por incumplimiento del mismo, y aplicación de pér­
dida de fianza;

Que el 29 de marzo de 1984 se dirige un escrito certificado
a .Obrynor, S. A._. dándole a conocer la decisión adoptada, a
fin de que presente las alegaciones que estime· pertinentes en
defensa de sus derechos;

Que el 2 de abril de 1984 Correos devuelve el ercrlto. por
ausencia y paradero desconocido de la firma destinataria;

Que ellO de mayo de 1984 se requiere del Arquitecto infor­
mación sobre la lJquidaclón de las obras;

Que el 28 de 1unlo de 1984 el Arquitecto comunica que existe
una certificación pendiente, que no se ha tramitado, por hallar­
se remates pendientes de terminar, por un importe de 223,919
pesetas;

Que el 9 de fulio de 1984 el Subdirector ~eneral de Re.-stau­
ración de Monumentos ratifica su postura inicial: Resolver el
contrato, con pérdida de fianza exclusivamente;

Que en el expediente de resolución instruido :le han cum­
plido todas las formalidadesexigidflS. habiendo Infc..rmado el
Abogado del Estado de la Asesoda Jurídica y el Interventor
Delegado del Departamento:

Considerando que ..Obrynor, S. A._. incurre en incumpli­
miento de sus obligacl~nes. que no responde a los r~querimlen­
tos de la Dirección Técnica ni de la Subdirección General de
Bestauraclón de Monumentos y que· posteriormente desaparece
el domicilio fiscal de la Sociedad, circunstancia decislva que le
Impide hacer uso del derecho de defensa. como es preceptívo.
DI des.::onocer la deci~ión adoptada por la Adminis!rlOlrión. dado
aue la ofir'ina de Correos devuelve la notificación de trámite
ele audiencia, por ausencia del destinatarto, que se aus~nta sin
dejar nueva dirección:

Que. s~gün establecen los artfculos 52 de la Ley de Contratos
del Estado -y 157 de 9U Reglamento. la Empresa .Obrynor.
Sociedad AnónIma". Incurre en incumplimiento del ("Ontrl'tto;

Que los articulas 53 de la citada Ley y 180 ~e su Regla­
mento disnonen que cuando el contrato ~e resuelva par culpa
"el contratista le será incautada la fianza y de~..á> ademas,
tndp,mnizar a la Admínistraci6n los daños y perjuicios:

En aplicación de los artículos 178 , 188 del Rpglamento
r,eroeral de Contratación. proCt"de practicar una (lnica y defi­
nitiva recepció'n, así como la liquidación de las obras;
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~Arecbavakta Alonso, S. A.~. Puerto Rico, 6. Madrid,

Resultando que el plazo de ejecución se fija en ciento vein­
te días;

Que e. J9 j~ diciembre de 1983 se firma el' contrato.
Que el ¿ 1e iebrero de 1984 ei Arquiti?Cto autor del proyect

d"OWI('a ':!UO, pese a sus requerimientos, telefónicos y tel
graflc{¡s, ,:-1 cCDlratista no se presenta para efectuar el acta
comprvba,_lÓtl de replanteo de las obra.;

Que el 17 de abril de 1984 la secciónoorres.pondieDte solicita
una aclaraci(lll sobre la liquirlacióa de obra ejecutada. >

Que el 16 de junio de 19lU el ArQuitecto Director informa
que las obras se dan como liquidadas, con la cerllficw;;i6n
numero 11 de obra ejecutada al origen; por un total de pe3e­
tas 14.316.585; .

Que en el expediente de. r~lución instruidQ se .han cumplido
t,)d:\$ las formalidades eJ.¡gUJa5. hablendo ínforJllX·jo el Abo·
gado del Estado de 1& Asesoria Juridica y el Interventor Dele·
ga.do de Hacienda del Departámento;

- Considerando que la Empresa constructora .Arechavaleta
AhJnso,S. A._ incurre en. incur.1p~jm.ient-o de sus ob'lg.'\(,lones.
conducta 8minorada por la situación de cr1s1s económica por
la que atravi-;sa y que finaliza con ladesilparici6n oel dorniei·
lio fiscal de la Sociedad, circun~tancia-deci'liva que ie Impide
Hevar aefocP la ejecución del resto de las obras e 19ualmente
bacer uso del derecho de defensa. como es preceptivo, al des­
conocer la decisión adoptada por ·la Admin\streción. dado que
lE' oficina de Correos devueh/6 la notificación. de trámite de
audiencia por ausencia dei destinatari.o sin dejar nueVa di­
rección;

Que, según establecen' los articulos 52 de la Ley ,l@ Contratos
del Estado y 157 de su Reglamento, la r:mpresa _Arechavaleta
Alonso, S. A.-. incurre en incumplimiento riel contrtlto~

Que los artículos 53 de la citarla Ley y 160 de su keglamento
dIsponen que cuando el ·contrato se resuelva por culpa del
contratista le sera incautada la nanza y deberá. aoem4s. in­
demnizar a la Administracíón los daños y perllücio¡;

En aplicación· de 106 artIculas 178 y 1138 del kf'g:amento
(;~tneral de Contratact6tl. procede practicar una única y defi~

nitiva recepción. así como la liquirheión dA la::o obrR¡s~ .
En aplicación de los artículos 53 y 115 de la r",f~rtda Ley,

proce<1e la incautación de la fianza por rec;arrimi':'Oto o.. '0<;

daños y perjuicios ocasIonados por la demora del contratista
en el cumplimiento de sus oblj~acione8:

Por lo que antecede, esta Dirección Gener",J. en VT~wi d",
la<;atribuclones que tiene delegadas par Orden ministerial
de 28 de jUlio de 1980 (.Boletín Oficial del Estado~ número 186
dEl mismo año). acuerda:

Primero.-Dcclarar resuelto el contrato de las cbras cele­
brado entre el Ministerio de Cultura y la Empresa .. Arechav8­
Ida Alenso, S. A._. para la ejecución de las obras de restau­
l"i:i.ciíln del Museo Numantino de Soria.

S:~gunuo.-Qua se realíce una única y ·definitivA. recppcíón.
cnn o Sin representante de la Emp~<;aad¡ud¡cataria,en el caso
do que no comparezca al acto de entrega.

Tercero.-Que el Arquitecto director de la'> obras ratifique
v iusrifiqUl~, con medición de obra realmente e¡qcutada, la
'::::Jtlirhdón valorada en principio en 14.316.585 pe~etas. perci­
h;"¡a:; en su totalidad pur el contratista

CU1rto,--'-Que se proCEda, mediante las acciones pertinentes,
i.l la efectiyidad del aval, depll",i~ado como garantia '13 las obras.,
r:uyo importe será reinte~ri:ldo al Tesoro Publico.

Quinto,-Para todos aquellos actos acminístratlv'1!5 que así
lO requieran el Apoderado de la Empresa adjudicll!d.rla debar&
i ustifiear la vigencia d,el pojer que ostente.

5exto,--Que se proceda a dar curso a 'las noUfi'.adones per­
tinentes para conocimiento dp.i interesado. a fin de qUe el
prPsente dictamen de resolUCIón <¡ea expu~to en d tablón de
l'dlCtos del Ayuntamlento del último domjcilio del a,I1 udicütario
'f en el ..Boletín Oficial de! Estado" o en d dt' la pn:,\ll;LICl.
tal y como dispone el articulo 80, 3, de la Ley d.? Pro("t::~~;m¡Q·lto

.'\.dminiskativo.

Contra la presente ReROludÓn. que es definitiva en la vía
adrnin'stra¡iva, podrá interponer rf'curso dH rt:pv3i ~:()l~ ante eJ
\-1ini.3tro, en el plazo de un m<':$, de acu"')rdo con :(. di.SPU8:>to
en los articulos 126 4e la Lev de ProcecLmieüto jl dministra­
Uvo. 36 de la Ley de Régimen Jundico de l¿ A..::1:'::rll:Ara:¡On
(~tl1 Estado y 52 de la Ley regUladora de la Juri.idi~c,C·n "Conten­
doso-Administrativa.

Madrid, 3 de octubre de 19&1 -El Director g~nertl.l, Di0ni.,io
Hernándéz Gil.

RESOLUCION de 5 de octubre de 1984, de l4 Di·
rección General de Bellas Artes y ArcJttvos, por la
qu.4 se hace púbúca la resolución del contrato de
obras celebrado entre el M ¡nisterio de Cultura y
·José Macias Viera, S. A ... , para el proyecto de
restauración del Humilladero, en Gua wlupe lCá­
ceres).
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RESOLUCJON de 3 de octubred. 1984, de la Di­
rección General de Bella. Artes y Archivos. por
la que .s Mce pública la r8$Oluctóndei contrato
de obras celebrado entre el Ministerio ele Cultura
y ..Arechavaleta Alonso. S. A._ para .1 proyecto de
restaurac~n del Museo Numantino de Sarta.

Resultando Que el plazo de ejecución S6 fija en ciento sesen·
ta y ~mco didS. prorrogado en dos ocasiones h8$t& un total de
tre~.:ientos ochenta días;

Que al acla de comprobación del replanteo se efect~el

20 de é c!'.'brB de 1981. quedando fijado el plazo de entrega
de las obras para el 5 de noviembre de 1982;

Que ~n el mes de noviembre de 1983. ya con un afto de re­
traso, <¡e {;R-rtiflca obra al origen por un totd.l de 14:116.585 pése·
tbs, lo que supone la ejecución del 97.89 .oor 100 1el total 4el
proypn,¡, ~ l bJen las queJas del Arquit~to denIJnrilindo la acti­
tud de la Emp(l"sa comienzan en ui de junio da 1983;

Que, el 19 de enero de 1984 el Arquitecto, al ver que la
sítuallon d~ ,a<¡ obras no varia, insiste nuevamente5,(lbre la ac­
tuación d", la Empresa adiudicatana, solicita la resolución del
contrato v, acr,mpliña un escrito de .. Arechavaleta Alonso, So­
cledftd A!'onlma.-, en el que manifiesta su renunci.a al resto
dR la ei<'nkiMI de ¡os trabajos y da su conformidad a la pro­
puú~ra de l'~"o!ución;

QuP ~¡ 20 ele febrero de 1984 el Suhdirgetor gen~ral de Res·
taura ion 1e Monumentos inicia el expediente de resolución.
pcr mcump'imiento del contrato, con pédida de fiBinza, al no
"mar ~r. ~ap.,ijeraci6n la renuncia d~1 C'o·'tr&tista ;¡ a su con­
f()rmi-iad . ~ la propuesta de resolución, que (Das b.en parece
una rüsoJución por mutuo acuerdo;

Que e; 24 de febrero de 1984'>9 djrig~ un escrito a •.~xechR,
valeta Aln,¡SQ 5_ A._, comunicandole la decisí(m .....opttlda. de
resolver el contrato y aplicación de rA~¡:HJf\5<ill¡jid,Jdes. conC6­
d.;éndr¡;e U!) olazo de di" dtas para que pr(>csente las aiega­
Clones qUe considere pertinentes en defetl"ia de sus denKhos

Que el le de abril de 1984 la oficina 1Et Corr.ns devuelve
~' e~cr¡to .ertificac'o. después de caducado el plaz.o de a\iso al
Interesado, por no haberse presentado;

En apli'.;&ciÓB de los arUculos 53 y 115 dE:l la retlrida. Ley.
procede la inctlutación de la fianza, pUf rt·~.ll :.ltIllt:nto da _loo
daños y perj.ucioa ocasionados. por la demLHa del contrabata
en el cumplimiento de sus obhg<i(.;ionl:'::> .

Por lo Que antecade, esta Direcch;iH Gon~ral, d!l virtud de
las atribucIOnes que tiene de;tigHda!> pOI Udt-'o m;o;..iwrial de
2R de lu.Ha de 1980 l ..Boletin OficlaJ del I:...tadü .. número 188
del mismo do}. acuerda:

Primero.-Declarar re&uelto el contra.to de las ':Ibras cele­
brado polce el MinistE:lrio de Cultura y ;8 Empresa ..Obrynor.
Socíed'Ui Anónima.». para la ejecución de las obras de restau­
ración cie la -.¡lesia de la Sangre. en vnde {Casted6nl.

Segundo.-Que se realice una Unica y defi.nUívaretepciÓn,
con o sin representante de la Empn~~a adiudi,;;atatia, en el
caso de que no c:omp1:lrezca al acto de entrega.

Tercero.-Qu8 el Arquitecto director de .asobraa ratifique
y justifique. con medición de obra realmente ejecutada. la
liquidaCIón, valorada en prinCIpio en 2.345.743 pesatas. perci­
bidas en su totalidad por el contratista.

Cuarto.-Que la última certificación de obTa$ eJecutadas,
223.919 pesetas, y retenida por el Arquitecto, pendiente de ql'e
el contratiSta remate cíertas unidades que la Dirección Técnica
le arde.le, seran igua~mente liquidables si en el plazo de un
mes. a partir de la comunicación al interesado, -'n este caso
exposición al público, finaliza las obras.

Quinto.-En el caso de que no se cumpla lo 8oCo!"dado en el
párrafo anterior. el importe pendiente de abono (223919 pesetas)
será incautado en concepto de daños y perjuicios.

Sexto.-Que Se proceda. mediante las acciones pertinentes,
a la efectividad del aval depositado como gl'lrantia de. las -obras,
cuyO importe seril reintegrado al Tesoro PúbliCo.

Séptimo -Para todos aquellos actos adminiStrativos que $Si
lo requieran el Apoderado de' la Empresa' adjudicataria deberá
justif1ca.r la vigencia de) poder que ostente.

Oct8VO.-QU8 se proceda a dar curso a las notificaciones
pertinentes para conocimiento del interesado.• fin de que el
presente d!ct!lmen de resolución sea expuesto en el tablón de
edictos de; Ayuntamiento del último domicilio del adJudica­
tario y en el .BoleUn Oficial del Estado_ o en el <1e la provincia,
tal y cl' mo dispone el articulo 80, 3, de la Ley de Procedimiento
Administrativo.

Contra la presente Resolución, ·que es definitiva en la vis
admÍil:strativa. podrá interponer recurso de rep,Jsiclón ante
el Ministro, en el plazo de un mes, de acuerdo con iodispuesto
en los articulos 126 de la Lay de Procedimiento Administra­
tivo, 36 de la Ley :'fe Régimen Juridlco de la AdmnHstract6n del
Estado y 52 de la LeyreguJadora de la JurisdIcción Contt"!n·
cioso-Admínistrativa.

Madrid. 2 de octubre de 1984.-El Director generAl, Oionlc;!o
Hernánjez GiL

..Obrynor, S A... , Huerta del Bayo, 13, Madrid·5.


