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[Imo Sr Dil'ector general de Tributos.

il39·2-76 Y R. S. 338-76 promovido contra acuerdo del Tribunal
E{.'ollomjco-Administrativo Provincial de Madr_~d de 28 de fe
brero de 1976, relativo al Impuesto General sobre el Tráfioo '"le
las Emoresas: todo ello sin hacer expresa condena en costas_

Lo que comunico a V. I. parE. su conocimiento y efectos.
Olas guarde a V L murhús a~os. .
\r1adrid. 3 de ¡ul;) de ¡9S.f-P. D., el Subsecretario, Miguel

\tfartín Fernández.
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22016 ORDEN de 3 de iulio de 1984 por la que S6 c;1is
pone el cumplimiento de la sentencia de la Audten
cia Territorial de Bilbao dictada en 27 de octubre
de 1981, en recurso número 197/80. interpuesto por
-José Calvo, S. A._.

ORDEN de 3 dA ;uli,p de 1984 por la que se di~pone
d cumplimiento ds .la sentencía de la Auchencta
Nacional de 4 de junto de 1982, en recurso nú
mero 21881, interpuesto por (A UTOF1SA J «Auto
móviles FigueraB, S. A.-,

Tlmo. Sr: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 4 de
lunio de 1962 por la Sala de lo Contencloso--Admiuistrativo de
la Audiencia Naciunal en recurso número 21.881, interpuesto por
(AUTOFISAl "Automóvile8 Figueras, S. A.-, contra acuerdo del
Tribunal Económico Administrativo Central de 19 de febrero
dEl 19B1, en relación con el Impuesto General sobre el Tráfico de
las Empresas;

Resultando que concurren en este caso las circunstancias
previstas en 'el articulo lOS de la Ley. de 27 de 0icíembre de
!l/58.

Este Ministerio ha tenido a bien disponer ia ejecución. en
sus propios términos. de la referida sentencIa, cuya parte di-8
positiva es como sigue:
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«FaIlamo$: Que desestimamos el presente recurso contencioso
administrativo de (AUTOFISA) "Automóviles Figueras. S. A.",
y de-::laramos aju!:>tado a derecho, el acuerdo recurrido del
Tribunal Económico Administrativo Central, de 19 de febrero
de 1981, recaído en recurso de alzada, interpuesto por la mtsma
Empresa. contra otro del Tribunal Económico-Administrativo
Provincial de Gerona, de 30 de junio de 1977, referente a IIqul·
dación del Impuesto sobre el tráfico de las Empresas. Sin ha·
cer especlal imposición de las costas de este recurso.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V I. muchos años.
Madrid. 3 de julio de 19B4.-P. D., el Subs-ecretarlo, Miguel

Martín Fernández.

limo Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 3 de iulio de 1984 por la que se dis·
pone el cumpUm-tento de la sentencia de la Au:
diencia Nacional de 10 de diciembrs de 1982. en
recurso número 21.880. tnterpUE'sto por «Automóviles
y Suministros, S. A._,
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ORDEN de 3 de iulio de 1984 130r la que se dis
pone el cumplimiento de la sentencia de la Al/dien.
cm Nactonnl de ., de mayo ds 1M2, en r2curBo
de apelación número 38.933, interpuesto por el AblJ.
gado del EHado contra la sent~mcta de la Audign
cia Nacional de 'echa. 24 de mayo de 1980 en el
recurso 21,121.

nmo. Sr.: Visto el testimonio de la 8entenci"'. dictada en 4
de mayo de 1002 !lor la Sala de lo Contencioso· Admtnlstr,::¡,tivo
de Is AudiencJa Nacional en recurso de apelación numero 36\J33,
interpuesto por el Abogado del Estado contra la sentencia de la
Audiencia Nacional de fecha 24 d-e mayo de 1000, en el recurso
nOmero 21.121, en relación con el Impuesto General sobre e'
Tráftco de las Empresas:

Resultando qu-e concurren en este caso las circunstancia
prevlsta-s en el articulo 105 de la Lev de Z1 de diciembre de 19.5f
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Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 10
de diciembre de 1982 por la Sala de lo Contpncioso-Adrninistra·
tivo d-e la Audiencia Nacional en recurso nÚIt:ero 21.000, inter
puesto por "Automóviles y SuminIstros, S. A... , contra la rcsolu.
ci6n del Tribunal Lcon6mico Admin.l~tlativo Central de 19 de
lebrero de 1001. en relación con el Impuesto Ge;Jeral sobre el
Tráfico de las Empresas;

Resultando que concurren en este caso l&s circunstancias
previstas en el artículo 105 de la Ley de 27 de diciembre de¡-.

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecución, en
sus propios términos, de la referida seteccia. cuya parte dis
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el actual recurso contencioso·
administrativo interpuesto por la Entidad "Automóviles y Su·
ministros, S. A... , frente a la demandada Administradón General
del Estado, representada y defendida por su Abogacfa contra
la resolución del Tribunal IEconómlco-AdministrnUvo Central•.
de fecha de 19 de febrero de 19B1 al que la dem8nrla se con·
trae; debemos declarar y declaramos ser conformes a dere
cho y por consiguiente mantenemos el acto administrativo an·
teriormente dicho; todo ello, sin hacer una expresa declaración
de condena en costas, respecto de las derivsdas de este proceso
jurlsdiccional._

Lo que comunico a V. I. "ara su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos afias.
Madrid, 3 de julio de 1984.-P. D.• el Subsecretario, Miguel

MarHn Fernández.

Urna. Sr. Director generaLde Tributos.

IImo Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 27
de octubre de 1981 por la Sala de lo Contencioso·Administrativo
de la Audiencia Territonal de Bilbao en recurso número 197/BO,
interpuesto por «José Calvo, S. A... , contra resolución del Tri
bunal Económico-Administrativo Central de 218 de febrero de
1980, en relación con el 1m puesto General sobre el Trafico de las
Empresas;

Resultando que concurren en este caso las circunstancias
previstas en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre
de 1956,

Este Minist.erio ha tenIdo a bien disponer la ejecución, en
sus propios términos, de la referida sentencia. cuya parte
dispositiva es como sigue;

"Fallamos: Que desestimando como desestimamos el recurso
contencioso-administrativo Interpuesto por el .procurador señor
Valdivielso Sturrup en nombre y representaci6n de "José Cal
vo, S. A.", tramitad) con el número 197 de 1980 contra acuerdo
del Tribunal Económico-Administrativo C-entral de 28 de febrero
de 1980, que confirmaba otro del Tribunal Económico-Adminis
trativo Provincial de Vizcaya de 26 de juIto de 1977 y desesti
ma·ha la reclamación entablada por mentada Empresa: debe·
mas declarar y declaramos que .tales actos administrativos son
l"nteramente ajustados a derecho y deben ser mantenidos en
toda su intpgridad; y por su notoria temeridad condenamos al
recurrente en las costas causadas._

Lo que oo' lunico a V I. para su conocimiento y efectos.
0105 guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 3 de julio de 1984.-P. D., el Subsecretario, Miguel

Martín Fernández.

Ilmo. Sr. Director general de TrIbutos.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 3 de iuHo de 1984 por la que Be dis·
pone el cumplimtento de la 6entencta de la Au·
diencia Te·rritorial de Sevilla d. 16 de dteiembre
de UNJO, en recurso número 409/79, interpuesto por
«La_ndis Gyr gspañola, S. A._.

nmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 16
de diciembre de 1980 por la Sala de lo Contencioso-Administra
tivo de la Audiencia Territorial de SevUla en recurso número
409/79, interpuesto por «LandL Oyr Espafiola-. S. A._, contra
acuerdo del Tribunal Económico Administrativo Central de 5
de abril de 1979, en relación con el Impuesto General sobre el
Tráfico de las Empresasi

Resultando que concurren en este caso las circunatanchu
previstas en el artículo 105 de la Ley de 27 de diciembre
de UI56,

Este Ministerio ha tenido a bien dispon-er la efecución, en
sus propios términos. de la referida sentencia, cuya parte dis.
positiva es como slguel

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re
curso interpuesto por el Procurador don Miguel Conradi Ro·
drlguez en nombré' y representación de "Landis GS'T Española,
Sociedad Anónima.. , contra acuerdo del Tribunal Económico
Administrativo Central de 5 de abril de 1979, desestimatorio de
recurso de alzada contra otro del Tribunal Econ6mlco.Admin1s.
tratlvo Provincial de S-evilla de 31 de mapzo de 1976, denegato
rio de reclamación contra acuerdo de la Administración de
Tributos. en expediente por Impuesto de Tráfico de Empre~as,
por ser conforme con el ordenamiento Jurldico, ain coatas._

Contra la anterior sentencia se Interpuso recurso de apelación
POr ..Landis Gyr Española, S .A._. slendo éste d~sestimado por
sentencia del Tribunal Supremo de fecha 20 rla 1unio de 1983.

Lo que comunico a V, l. para su conocimiento y efectOl.
Dios guarde a V. 1. muchos afias.
Madrid, 3 de JuIto de 1984.-P. D., el Subsecretario, Miguel

:\1artín Fernández,


