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Ministerio de Defensa de fecha 30 de agosto de 1982, se ha die­
te.do S<lntencia. con fecha llD de junio de 1984, cuya parte dis­
positiva es como sigue:

_Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso interpuesto por don Armando Rodriguez G<>nzález con­
tra la resolución de fecha 30 de agosto de 1982, del Ministeno
de Defensa, por ser la misma conforme a Derecho; sin hacer
expresa Imposición de coste.s.

Asi, por esta nuestra sentencla. de la que lB unirá certifi­
cación a 10S autos de que dimana, .lo pronunciamos, mandamos
y firmamos._

En BU virtud. de conformidaC con lo establecido en la Ley
reguladora de la Juriscllcción Contencioso-Administrativa de 21
d. diciembre de 1956, y en' uSO de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 11 de Julio de 1984.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario y Dicector general de Mutilados
de Guerra por la Patria.

21310 ORDEN 111101604/11/84, de la de juliO, por la que
se dlspo"" el cumplimiento de la sentencia del
Tribunal Supremo, dictada con fecM 10 de abril
de 1984 en el recurso contencioso-administrativo.
interpuesto por don Angel Morales Rúmán, Sar·
gento de Artillorla.

Excmo. Sr.: En el rec11r80 contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes,. de una, como demandante, don Angel Morales
Román, quien postula por s! mismo, y de otra, como deman­
dada, la Administración PUblica, representada y defendida por
el Abogado del Estado. contra resoluciones del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 30 de enero de 1980 y 3 de febrero de 1983,
se ha dictado sentencia con fecha 10 de abril de 1984, .cuya
parte dispositiva es como sigue;

-fallamos: Que, teniendo Dar allanada a la Administración,
debemos estimar y estimamos el presente recurso contencioso­
administrativo Interpuesto por don Angel Morales Román, con­
tra las resoluciones de la. Sala de Gobierno del Conoejo Supremo
de Justicia Milit&¡' de 30 de eneto de 1980 Y 3 de febrero
de 1983, las que anulamos en cuanto fijan el baber de retiro en
cuantla inferior al 90 por lOO, debiendo realizarlo en dicho por­
centaje y manteniendo los demiU pronuDcia.mientoe y resolu­
ciones impugnadas,no ha.cemos especial declaraclOn sobre las
costas causadas.

Asl por esta nuestra sentencl.... que S<lpubllcará en el "BoJe.
tln Oficial del Estado" y se insertará en la "Colección Legh.·
laUva", definitivamente juzgando. lo pronunciamos, mandamos
y firmamos._

En su virtud, de conformlddd con lo establecido en la. Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencloso-Adminlstratlva. de 21
de diciembre de 1986 y en uso de l&S facult&dee que me confiere
el articulo 3." de la Onlen del Ministerio de Defensa numero
54/1982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresadJ. sentencia.

Lo que Jigo a V. E.
Dios !!'\larde a V. E. muChos años.
Madrid. 12 de fulio de 1_.-P. D., el Director general de

Personal. Federico Michavlla Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia MUitar.

ORDEN 1Il/Ol605I 1984, de 12 de tullo. por la que
se dispo"" el cumplimiento de la sentencio de la
AudienciG Nacional, dictada con fecM 13 de fe­
brero de 1984 en el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por don Trinidad Fernc1ndez Ló­
pez, Cabo de lnfanterla.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la SBocIOn Quinta de la Audiencia NaclG­
nal. entre partas, da una. como demandante, don Trinidad Fer­
nández López, quien postula por si mismo, y de otra, como de­
mandada. la Administración PUblica. representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra resolución del Ministerio de
Defensa de 13 de abril de 1982. 9ll ha dictado sentencia. con fecha.
13 de febrero de 1964, cuy... parte dispositiva 88 como sigue,

-Fallamos: Que debemos de estimar y estimamos parcial­
mente el recurso contencioso-administrativo interpuesto por don
Trinidad Fernández López. en su propio nombre y derecho,
contra la. resolución del Ministerio de Defensa de 13 de abril

de 1982. desestima torla del recurso de reposición promovido
frente a la de 30 de noviembre de 1981, en cuanto por eU.... en
aplicación al recurrente ~e los beneficios del Real Decreto-ley
6/1978, se determinó que, de haber continuado en activo, babria.
alcanzado por antlgüedad el empleo de Cabo 1.", debemos anular
y anulamos las expresadas resoluciones Impu:;-.nadas, por su dis­
conformidad a derecho, en cuanto a la refenda determinaCIón
y sus consecuencias, flj ando como tal empleo el de Teniente,
con las consecuencl lega.les inherentes a esta nueva determi­
nación, sin imposición de costas.

As! por esta nuesira sentencia, testimonio de la cual ser.
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales Junto COn el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.-

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 21
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me confiere
el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
téI minos La expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 12 de jullo de 1_-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe dei Estado Mayor del Ejér­
cito (J EMEJ.

ORDEN 111/01606/1984, de 12 de ¡ullo, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencla de la
Audiencia NacionaL. dictada con fecha 30 de enero
de 1984 en eL recurso contencioso-administraUvo
interpuesto por don Julo Pasamar Marquina, ex
Cabo de lnfanterla.

Excmo. Sr.' En el recurso contencloso-admini.tratlvo ""guido
en única instancia ante la Sooclón Quinta de la Audiencia Ne.clG­
nal, entre partes, de un", como demandante, don Julio Pasamar
Marquina., quien po~tula. por si mismo. y de otra. como deman­
dada, la Administración Pública, representada y defendida por
el Abogado del E.tado, contra resol"ción del Mlnisterio de
Defensa de 3 de noviembre de 1961 se ha dictado sentencia con
fecha 30 de enero de 1984, cuya parte dispositiva es como sl¡¡ue:

.Fallamos: Que, estimando el recurs6 contencioso-adminis·
trativo interpuesto por don Julio Pasamar Marquina en su
propio nombre y derecho, contra]a resolución del Ministerio
de Defen.... de 3 de noviembre de 1961. dBSBstimatoria del re­
curso de reposición r romovido frente a la de ~ de marzo de 1981,
en cllanto por ella, en aplicación al recurrente de los beneficio.
de! Real Decreto-ley 6/197'8. se determinó que, de haber con­
tinuado en activo. habría alcanzado por antigüedad el empleo
de Cabo l.~, debemos anular y anulamos las expresadas reso­
luciones impugnadas por su disconformidad a derecho. en cuan­
to a la referida determinación .- sus consecuencias; fijando como
tal el empleo de Capltan con las consecuencias legales inheren­
tes a esta nueva. determinación; sin Imposición de costas.

AsI por esta nuestra sentencla, testimonio de la cual ser.
remitido en su momento a. la oficina. de origen a los efectos
legales lunto con el expediente. en lIU caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.-

En su virtud. de conformi' ad con lo establecldo en la Ley
reguladora de la Juri9dicción Contencioso-Administrativa de 21
de diciembre de 1006 y en uso de las facultedes que me confiere
el arllculo 3.° de la Orden dr! Ministerio de Defensa numero
5411982: de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 13 de jullo de 1984.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Ma.yor del Ejér­
cito (JEME),

ORDEN 111101607/1984, de l' de tullo, por la q...
se dispone el cumplimiento de la sentencla de la
Audlenclo Nacional, dictada con fecM 17 de abril
de 1984 en el recurso c011tenctoso-administratlvo
iMerpuesto por don Manuel Ferrandls Alvarez.e,. Cabo de /nfanterla..

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en uni"", instancia ante la SecCIón Teroera de la Audiencia N.....
clonal, entre partes. de une., como dem<Uld&nte, don Manuel F&­
rrandls Alvarez. qulen postula por si mismo. ., de otra, como
demandada, la AdministraciOn PUb1ic::a, representada y defendida
por el Abogado del Estado. contra resoluciones del Ministerio de
Defensa de 8 de octubre de 1981 y 4 de marzo de 1982, se ha.
dictado sentencia con fecha 17 de abril de 1_, cuya parte
dispositiva es como sigue:
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.Fal1arros: Estimamos el recurso contendoso-administratlvo
11. f.erpuestl" por don Manuel Fena.ndis Alvarez, en su 'Propio
nombre y derecho, contra las resoluciones del Ministerio de
Defensa de'~ de octubre de 1981 y 4 de marzo de 1982, dictadas
en el expediente administrativo a que se refieren estas actua~

ciones. resoluciones que anulamos por no ser conformes & dere­
cho en cuante que, a los efectos de aplicación de ios beneficios
del Real Decreto-ley 6/11l76, determinaron como empleo que
hubiera alcanzado el recurrente el de Cabo 1." y declaramos
que el tndicado empleo hubiera sido el de Caplt&!. y no hacemos
expresa imposición de costas.

As! por este nuestra sentencia, testimonio de la cual oen!.
remitido para su ejecución, junto con el expediente, a la ofielna
de origen, lo pronunciamos. mandamos y firmamos.-

En su virtud, de conformidad con 10 establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 11156, y en uso de las !acultades que me confiere
el articulo 3.· de la Orden del Ministerio de Defensa número
504/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpl.. en sus propios
términos la. expresada &entencia..

Lo que digo a V. E.
Dins gua~(e a V. E. muchos aftas.
Madrid, 1~ de julio de 19&1.-P. D., el Director gener..l de

Personal. Federico Mich..vl!a p ..lIarés.

Excmo. Sr Teniente General Jefe del Estado M..yor del Ejér·
cito (.JEME).

-Fallamos, Que...ceptando el all..namiento de la Adminis­
tración a la pretensiOn principal de la demanda, estimamos en
p..rte el recurso contencioso-administrativo Interpuesto por don
Angel Manso _Manso contr.. 1M resoluciones de la Sala de
Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar de 10 de junio
de 1981 y 22 de septiembre de 1982, las que anulamos en cuanto
fijan la pensión de retiro del recurrente en cuantia Inferior al
QO por lOO dei haber regulador. debiend"o dictar nuevo acuerdo,
señalándola en ese porcentaje y oonfirmando 166 demás decisio.
nes de las resoluciones Impugnadas; sin imposlelón de las costa.s
causadas en este recttrbO.

Asi por esta nuestra sentencla, que oe publIcará en el "Bole­
tin Oficie! del Este.<lo" e Insertan!. en la "Colección Legislativ.....
lo pronunciamo!), mandamos Y firmamos.-

En su virtud de conformidad con lo establecido en la Ley
regulador.. de 1.. Jurisdioción Contencioso-Administrativa de 'J:I
de d iciembre de 1956 V en UBO de las facultades que me oanfiere
el artículo 3." de 1.. Orden del Ministerio de Defensa número
5041 H182. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la f'xpresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos aftoB.
Madrid. 12 de julio de 19&1.-P. D., el Director general de

Personal, Ferlerico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General President.e del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

21314 ORDEN 111/011f')811984, de 12 de julto, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de!
Tribunal Supremo, dictada con 'echa 7 de mayo
de 1984 en el reCu,rso contencioso-administrativo
interpuesta por don Pascual Garcta López, Carabi­
nero.

21316 ORDEN 111/0161011984, de 12 de jullo, por la que
ss dispone el cumplimiento ds la !entencia del
Tribunal Supremo, dlcloda con 'echa 12 de abril
de 1984 en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Constantino Mozuelas Arada!,
Guardia elvll.

Excmo. Sr., En el recurso contencioso-administrativo seguido
en úníca instancl.. ante la Sala Qulnt.. del Tribunal Supremo,
entre p..rtes, de una, como dem..ndante, don P..scual G..rcla
López, quien postula por si mismo. y de otra, como dem..ndad..,
la Administración Públlca, representad.. y defendld.. por el
Abogado del Estado, contra resolucion..s de la Sala de Gobierno
del Consejo Supremo de Justicia Mllitar de 40 de m..rzo de 1981
y 9 de lunlo de 1982, se ha dlct"clo sentencia con fecha 7 de
m..yo de 19504. cuya parte dispositiva eS como sigue,

-Fallamos: Que, tenIendo por ..Hanada a la Administración,
debemos estimar y estimamos el presente recurso contencioso­
administrativo interpuesto por don Pascual Ge.rcla López con­
tca lss resoluciones de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 4 de marzo de 1981 y 11 de junio de 1982,
les que anulamos en cuanto fijan el haber de retiro en cuanU..
inferior al 00 por 100. debiendo re..lizarlo en dicho porcentaje y
manteniendo los demás pronunciamientos de las resoluciones
impugnadas; no hacemos especial declaración sobre las Q9stas
causadas.

Asl por esta nuestr.. sentencl... que se publlcará en el "Bole­
Un Oficial del Est.ado" e insertará en la "Coleoción Legislativa",
definitlv..mente juzg..ndo, lo pronunci..mos, mand..mos y fir­
mamos._

En BU virtud, de conformidad con 10 establecido en la Ley
regUladora de \a Jurisdloción Contencioso-Administrativ.. de 'J:I
de diciembre de Ul66 y en uBO de las facultades que me oonfiere
el articulo 3." de la Orden del Minlsterio de Defensa número
50411982, de 16 de marzo, "dispongo que se cumpla en sus propios
términos la Expresado. sentencia,

Lo que digo a V. E.
Dios guarlle a V. E. muchos e.ílos.
Madrid, 12 de Jullc de lll84.-P. D., el Director gener..l de

Perconal, Federico Mkhavlla Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

Excmo. ~;r.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en únic.. ¡"stanela ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre p..rtes, de une., como demandante, don Constantino M.."
zuelas Aradas, quie.l postul.. por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administración Pública, representada y defen·
dlda por el Abogado del Estado. contra resoluciones del Consejo
Supremo de Justicia Mllltar de 21 de abril de 1981 y 2J5 de
noviembre de 1981, se ha dictado sentencia con fecha 12 de
abril de 1984, cuya p..rte disposiUva es como sigue,

.Fallamos, Que. rechazando la o..usa de inadmislbilldad ale­
gada por el representante de le. Ad.m!nistraOlón y aoept..ndo
su allanamiento respecto del fondo debatido, esUmamos el re­
curso contencioBO-adminlstratlvo Interpuesto por don Constantino
M..zuelas Aradas, representado y defendido por el Letrado señor
Esteban González, contra las resoluciones de la Sala de Gobierno
del Consejo Supremo de Justicia Ml\ltar de 21 de abril y 2J5 de
noviembre de 1981, 1!lB que anulamos en cuanto filan e\ h ..ber
de retiro del recurrente en cuantl.. Inferior al 90 por lOO del
regulador, debiendo realizarlo en eBe porcentaje y manteniendo
los demás pronunciamientos de I ..s ",,"oluciones Impugnadas.
Sin imposición de costas.

As! por esta nuestra sentenela, definitivamente Juzgando. lo
pronunc!amos, mande.mos y firmamos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurlsdioción Contencioso-Admln!stratlv.. de 'J:I
de diciembre de 1956 y en UBO de las facultades que me con!iere
el articulo 3.· de la Orden del Ministerio de Defens.. número
504/1002. de 16 de m..rzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expres..d~ sentencia.

Lo que digo a V. E.-
Dios guarde .. V. 'l. muchos e.ílOB.
Madrid. 12 de lullo de I_.-P. D., el Director general de

Person ..', Federico MichaviIa Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente Gener..l Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

Excmo Sr, En el recurso contencioso-administr..tivo seguido
en única lnstanel.. ante la Sala Quinta del Trlbun..l Supremo,
entre partes, de una. romo deJT'landante, don Angel Manso Man·
ISO, quien postula por si mismo. y de otra, como demandad ..,
1.. Administración Pública, representada y defendida por el
Abogado del Estado, contra resolUciones de 1.. Sal.. de Gobierno
del Consejo Supremo de Justicia Milltar de 10 de junio de 1961
y 2:2 de septiem'Jre de 1982, se ha dictado sentencia. con fecha
m de abril de 1984, cuya p..rte dispositiva es como sigue,

2131721315 ORDEN 111/0J809/1984 de 12 de tulio, por /o que
se dispone el cumplimiento de /o .entenela del
Tribunal Supremo, dictada Con 'eCha 12 de abrtl
d·e 1984 en el recurso conteneloso-admlnl!trattvo
interpuesto por do; Angel Manso Manso, Carabt­
nero.

ORDEN 111101611/1984, de 12 de tullo. por la que
se dl!pone el cumplimiento de la !entenclo de la
Audiencia Territorial de Albacete, dictada con 'e­

.che 23 de enero de 1984 en ., recurso contencioso·
administrativo Interpue!to por don Jos~ Moral Gar­
cia. Subteniente Torpedlsta de la Armado.

Excmo Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única instancia ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo
de la Audiend.. Territori..l d~ Albacete, entre p ..rtes, de Una.
como demandante, don José Moral G..rcla, quien postula por si
rnl9'mo, y de otra, como demandada, la Administración Pública.
representada y de!'endld.. por el Abogado del Estsdo, contra
resolución del excelentlsimo señor Almlr..nte Jefe de Personal
de la Armada, se ha dictado sentencia con fecha 23 de enero
de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue!


