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ORDEN 11110137211964, d. 2 de ¡ullo. por ia que
se dispone eL cumoUmiento de La sentencta del Tri­
buna! Supremo, d<etada con lecM 20 de marzo de
1984.. en el recurso contencioso~administrattvoint8r~

puesto por don- Juan 5erantElB Garcta. ex Cabo de
Marinería de la Armada.
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ORDEN 111/0137111984, de a de julio, por lo que
se diSpone eJ cumplimiento de la sentencia de la.
Audiencia NIJcional, dictadIJ con fecM 28 de febrero
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por dona AndreIJ Angeles Gonzalo Av;'
lés, viuda de don Enrique Santana Morales. CarIJ­
binero.

Excmo. Sr.: En el recurso contenciosO'-administrativo seguido
en uníca instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia Na­
cional, entre partes. de una, corno demandante. doña Andrea
Angeles Gonzalo AvlléS, quien postula por si mismo, y de otra,
como demandada. la Administración Pública, repre&9ntada y
defendida por el Abogado del Estado. contra resoluci6n del Mi.
nisterio de Defense. de 12 de- iunio de 1981, se ha dictado senten­
cia con fecha 26 de febrero de 1984, cuya parte dispositiva eS
como-sigue:

20597 .

-Fallamos: Declaramos no haber lugar a las causas de lnad­
misibilldad planteadas por el señor Abogado del Estado 'y deses­
timamos el recurso contencioso-administrativo interpuesto por
doi\a Andrea Angeles Gonzalo -Avilés, en su propio nombre y
derecho, contra. resolución del Ministerio de Defensa de 12 de
junio de 1981, dictada en el expediente a.dministrativo a que se
refieren estas actuaciones, resulución que de-ctaramos conforme
a derecho. y no hacemos expresa imposición de costas.

Así pOr esta nuestra sentencia. testimonio de la cual serA
remitido 'Jara su eJecución, Junto con el expediente, a la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos ...

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la. Ley
reguladora de la Jurisdicci0n C'ontencioso-Administrativ& de 27
de diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere
el artículo 3. Q de la Orden del Ministerio de D~fensa número
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términOS la expresada sentencia.

Lo que comunico a. V. E.
Dios guarde" V, E. muchos años.
Madrid, 2 de julio de 1984.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pailaré~.

Excmo Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Eiér~
cito (JEMU.

del Ministerio de Defensa de 3 de diciembre de 1930 y 13 de
julio de 1981, las que declaramos ser las mismas ajustadas a
derecho, y no hacemos expresa imposici6n de oostas.

Asi por esta nuestra sentencia, tesUmonto de la cual serA
remitido en su momento a la oficina de origen, a 101 efectol
legales, iunto con el expediente, en su caso, lo pronuncia.mos,
mandamos y firmamos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecldo en la Ley
reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Administrativa de 'El
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.· de la Orden del Ministerio de Defensa número
.54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos IR expresada &9ntencla.

Lo que comunico a V, E.
Dios guarde a V. E. muchos años,
Madr; " 2 de julio de 1984.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Paliaré•.

Excmo. Sr. General·Director general de la Gu....dia Civil.

de Defer..... de fecha 10 de septiembre de 1982. se ha dictado
",'ntenna con fecha 6 de junio de 1984, cuYa parte dispositiva
e:; como' sigue:

_Fallamos: Que debemos desestimar y dese&timam08 el ,...
curso ~~ terpuesto por don Manuel Mella Dlaz, oontra la resolu­
ción de fecha 10 de septiembre de 1982 del Ministerio de De­
fensa, por ser la misma conforme a dereaho; sin hacer ex:presa
imposición de oostas. .

As! por esta nuestra sentencia, de la que se unid. oertili..­
c:ón a los autos de que dImana, lo pronunciamos, I1l&Ild&!llCl8
y firmarnos...

En su virtud, de conformidad con lo astableoido en la Ley
reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Admlnietrativa de .,
de dlciemhre de 1956, Y en USO de las facultades que me con­
liere el a.rticulo 3,· de la Orden del Mlni.tterlo de Defenaa nll­
mero 54/1982, de 16 de marzo. disPongo q~ se cumpla en &lY
propios términos 'la expresada. sentencia.

lo que digo a VV. EE.
DIos guarde a VV. EE. muchos a1l....
Madrid, 'El de junio de 1984.-1', D., el Dir<lctor generai de

Personal, Federico Michavlla Pallarés,

Excmos, Sres. Subsecretario v Director general de Mutilad<»
de Guerra por la Patria.

20595 ORDEN 111/01367/1984, de 2 de tullo, nor ID que
se dispone el cumplimiento de ID sentencia del Tri­
buool SuPremo, dict0d4 con lecM ZIl de m<lrzo de
1984 en el recurSO contencloso~¡nlstrativo Inter·
puesto por don Antonio Maldonado Mmán, Cabo de
lnlanteria en situaCión de retirado.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única instanQ[a anta la Sala Quinta del Trtbunail Supremo,
entre parte<!, de una, como demandante, don Antoillio Maldonado
Mili á n. quien postula por si mismo, y de otra, como dems.n­
d~¿a. la Administración Pública, repr_ntada y defendtda por
el Ar,ogado del Estado, contra resoluctones del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 'El de mayo de 1001 y 2 de marzo de 1983,
&9 ha dicts.do sentencta con fecha 23 de marzo de 1984, CUy&
parte dispositiva se COIffiO sgue,

.Fallamos: Que aceptando el allanamiento de la Administra­
oión, estimamos el recureo contencioso-administrativo interpues­
to por don Antonio Maldonado MiHán r9tirado con el eueldo de
Cabo Primero de Infanterís., contra las reeoluolones de la Sal&
de Gobierno del Consejo Supremo de Justlc!& Militar de 'El de
mayo de 1981 y 2 de marzo de 1983, las que anulamos por dis­
conformes a derecho, en cuanto filaron la pensión de retiro del
recurrente en el SO por 100 del regulador, dec1ar&I1do el dere­
cho del actor a que ea le fije dicha pensión en el 90 por 100
de dicho regulador, manteniendo 1... demás deola.ra.olones de 1...
resoluolonee Impugnadas, todo ello sin impoeicl6n de las costas
causadas en este proceso. .

As1 por esta nuestra sentencia. definitivamente juzgando, lo
pronunciamos. manda.mos y finnamos .•

En su virtud, de confOrmidad COn lo establ&cldo en la Ley
reguladora de le. Jurtsdioct6n Conter..,';oeo-Arlministratlva de Z7
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.• de la OI<len del MlnJeterlo de Defensa n6:.
mero 54/1982, de 18 deomarzo, dispongo que S9 cumpla en 9UI
propios ténninos le. expresada s&ntenOla.

lo que comunioo & V. E.
Dios guarde a V, E. muchos a/los,
Madrid, 2 de jullo de 1964,-P. D.. el Director general de

Personal, Federloo Miah&vila Pallarés,

Excmo. Sr. Teniente General, Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

20596 ORDEN 111/01370/1984, de 2 de tulto, por ¡IJ que
se dispone el cumplimiento de lo sentencia de ID
Audienclo Nacloool, dictada con fecM 28 de no­
viembre de 1983. en el recuroo contencioso-admtnls­
trattvo interpue.to por don Ignacio Benito Sempers,
huérfaho de don Pélix Benito BarbIJ', Carabinero.

E~cmo. Sr,: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unlca Instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia
NacionaL entre nartAR tia una. I'YImn nAma.nrlA.ntA nnn Tanllr.tn

BenitoSe¡npere,ré!üien ¡;o.iüi~ po;:'~1 -rñismo.Y-de-~tra,Ocoiño
demandad"" la Administración Pública, representada y defen.
dida por el Abogado del Estado. contra resoluciones del Minis­
terio de. Defensa de 3 de diciembre de 1980 y 13 de julio de 1981,
se ha dICtadO seontencl& oon fecha 26 de noviembre de 1983 cuya
parte dispositiva es como sigue: .

-Fallamos: Que, rechazando las causas de Inadmisibilidad
alegadas. nor el sellor Abogado del Estado, debemos desestimarr desestImamos el presente recurso contencioso-administrativo
lnterpuesto por don Ignacio Benito Sempere, contra resoluciones

BXCJno. Sr., :En 01 t"Ocuroo con tonoioao a.dmiAictra.tivo s-oguido
en única Instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Juan Serantes
Garcia. ex Cabo de Mariner!a .e la Armada, quien postula por
si mismo, y de otra, como demandada. la Administración Pú­
blica, represen '.ada y defendida por el Abogado del Estado,
contra resoluciones del Consejo Supremo de Justicia Milita:
de 16 de abril de 1930 y 16 de febrero de 1983, se ha dictado
sentencia, con fecha 20 de marzo de 1'984, cuya parte dispositiva,
es como SIgUe: .

:¡;i.iITamos: éíüe·'aée¡;tandó~;i~;¡-lí.~ñam{eñiO·dé~ía'~AdrííiiiI"
traci6n, estim'lmos el recurso contencioso~administrativolnter·
puesto por don Juan Serantes Garcfa, contra las resoluciones de
la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia MiIltar
de 16 de abril de 1911O y 16 de fobrero de 1983, las que anulamos
en cuanto fijan el haber de retiro del recurrente en cuantía
inferior al 90 por 100 del regulador, debiendo realizarlo sn ese
porcentaje, y manteniendo los demás pronunciamientos d. 1u
resoluciunes impugnadas. Sin imposición de costas.

Ast por est.a nuestra sentencia. definitivamente Juzgando, lo
pronunciamos, maULamos y firmamos.-



lOE,-Núm. 219 12 s1lptiembre 1984 2642;

20599

20601

En su virtud. de eonfor'rnidad con lo establecido en la Ley
r.eguladora de la Jurisdicción Contenciosa-Ariry,inistrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las faculterles que me con·
ftere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de D~f~nsa nú
mero 54/1982, de 16 de mano, dispongo Que se cum;>]a en sus
propios términos la expresada s'mtencla.

Lo que comun1co a V. E.
Dios guarde a V. E. mucbos MO.
Madrid, 2 de julio de 1984.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila PaHarés.

Excmo. Sr. Teniente G<meral Presidente del Consejo Supremo de
Justicia Mllltar.

ORDEN llJlOJ373/1984. de 2 de fulio, 00' la que
se dispone el cumplimiento de la s'mtfmcia de lo
Audiencia Nacional. dictada con feclla 28 de marzo
de 1984 en el recurso contencioso-rzrtministrattvo
tnterpuesto por don Joaqufn Fuentes Cruz, ex Cc:fbo
de Infanterla.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en únIca Imtancia ante la Sección 3.' de la Aurliencta Nacional.
entre partes, de una, como derna.ndar~te, don Joaqufn Fuentes
Cruz. quien postula. por si mismo, y de otra, como dpmandada.
la Administración Pública, representada y delenclida por el
Abogado :lel Estado, contra resoluciones del Ministerio de Defen­
sa de 27 de enp.ro y 17 de septiembre de 1981. se ha dictF1do
sent.encia con fecha 28 de marzo de 1984 cuya parte dispositiva
es como sigue:

.Fallaos: Estimamos el recurso cont~nclo~o-adminjstrativo

interpuesto por el Letrado don J~r6nimo Estehan Cm zález, en
nombre y representación de don Joaquín Fuentes Cruz, contra
las resoluciones del Ministerio de Defensa de 27 de enero y 17 de
septieml;re de 19131, dictadas en el expediente arlministratlvo a
que se refieren estas actuaciones, re-so]ucione! que anu~amos por
no ser conformes a derecho en cuanto que, a los efectos de
aplicación de los beneficios del Real Decreto-ley 6/1978. deter­
minaron como empleo que hubierA. alcanzado el rBrurrente el de
Cabo l.', y declaramos que el indicado empleo hubiera sido el
de Brigada con las consecuencias legales inherentes a esta
declaración. y no hacemos expresa imposición dt' costas.

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual Berá
rernjtido PELra su eJecuci6Jl. ~unto con ei expedit""nte. a la oficina
de origen, 10 pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en le. Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere
el arUcu: ') 3.° de la Orden del Ministerio de DefPJlsa número
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que cornunko a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 22 de julio de 1984.-P. D.. el Director gtlneral de

Personal, Federico Michavlla Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­
cito (JEMEl.

Así por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual será
remitido ~n su momento a la oficina de origen, a los efectos
legales junto con el expediente, en su caso, 10 pronunciamos,
manda mas y firmamos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
n~u:fldura de la Jurisdi-cción Contencioso-AdministratIva de 27
dp diciembre de 1956. y en uso de las facultades qUt' me confiere
e-! arUcu!o 3. D de la Orden del Ministerio de l'G,f~nsa nÚffi;:fo
54/ '9P.2, de H3 de marzo, dispongo que se cumpia en SLJS proplos
términos '). expresada sentencia.

Lo que -("'omunioo a V. E.
Dios guarde a V. E_ muchos ai\os.
Madrid, 2 de julio de I_.-P. D., el DJrec!or general de

Personal, Federico Michavila Pallaré&.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado MayO! el .. : E~el

cito (JEME).

ORDEN 111/0139//1984, de 2 de luho, no' la que
se dispon.e el cumplimiento de la sentenrLa del Tr~

bunal Supremo, dictada con fecha 3 de mayo de
lfJ84, en .1 reCUrBO contencioso-admi'll.';tralivo in­
Cgrpuesto por don Julián Hernández Guzmán., Te­
n,ente de Infanterta.

Excmo. Sr.: En el recurso cont9~cioso·administrativoseguido
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Su::>remo.
entre partes, de una, como demandante, don Julian Hernéndez
Guzmán, quien postula por sí mismo. y de otra, c')mo deman­
dada, la AdministracJón Pública, representada y defenrlidfl por
el Abogado del Estado, contra resolucIones del Conseio Supre·
mo de Justicia Ml1Itar de 22 de marzo de 1979 y 2 de marzo de
1963, se ha dietado sentencia, OOn fecha 3 de mayo de 1964. cuya
paroo dispositiva, es como sigue:

.Fallamos, Que aceptando el allanamiento de la Administra·
ción, estimamos en parte el recurso contencloso-administrativo
Interpuesto por don Julltm Hernández GUzmM, contra las ('<l60­
luciones de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Jus­
ticia MiI1tar de 22 de marzo de 1979 Y 2 de marzo de 1983, las
que anulamos en cuan;o fijan el haber pasivo de retiro del re­
currente en cuantla inferior al 90 por 100 del regulador, de­
biendo realizarlo en ese porcentaje, y manteniendo los demas
pronunciamientos de las resoluciones Impugnadas. Sin Imposi­
ción de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, deflnlUvamente Juzgando, lo
pronunciarnos, mandamos y firmamos .•

En su virtud, de conformidad con lo e.stablecldo en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contenciosa-Administrativa de Z1
de diciembre de 1856, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.' de ia Orden del MinIsterio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumple. en sus
propios términos la expresada hentencla.

Lo que comunico a V, E.
Dios guarde a V. E. muchos a1\os.
Madrid, 2 de Julio de l_.-P. D., el Director gtlneral de

Personal. Federico Micbavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso·administrativo seguido
en única instancia ante la Secciór 5.· de la Audiencia Nacional,
entre partes, de una, como demandante, doi\a Maria DoloreS
Salas Leal, quien postula por si mismo, y de otra. como dema.n­
dada, la J.dministración Pública, representada v defendida por
el Abogado del Estado, contra resolución del Ministerio de
Defensa de 24 de mayo de 1982, se ha dictado sentencia con
fecha 12 de diciembre de 1983, cuy.. parte dispositiva es como
sigue:

...Fal1am0s: Que, estimando _el recurSO contencioso-adminis­
trativo interpuesto por doña Maria Dolores Sa.la Leal, viuda de
don Antonio Guillamón Leal, representada por el Letrado don
Joaquln D'Ocón Ripoll, contra la resolución del Ministerio de
Defensa de 24 de mayo de 19-82, desestimatoria del recurso de
reposiCIón promovido frente a la de 12 de noviembre de 1981,
en cuanto por ella, en a.plicación al esposo de la recurrente de
los beneficios del Real Decreto·ley 6/1976. se determinó que.
de haber contlnuado en activo, habtia alcanzado por ant.lgüedad
el empleo de Cabo 1.0, del::oemos anular y anulamos las expresa­
das resoluciones impugnadas, por su disconformidad a derecho,
en cuanto a la referida determinación y sus consecuencias;
fijando como tal el empleo de Capite.n, con las consecuencias
legales inherentes a esta nueva determintición; sin imposición
de costas.

20602
20600 ORDEN 111/01300/1984. de 2 de ¡ulio. po, la que

8e dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con feclla 12 de diciem­
bre de 1983, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por doña Marta Dolores Salas Leal,
viuda de don Antonio Guillamón Leal, ex Cabo
de Artillerta.

ORDEN 11110J39211984, de ! de. fullo. por la que
Be diBpone el cumplimiento de lo Bentencia del Tri­
bunal Supremo. dictada con fecha 13 de abril de
lQ8.4, en .1 recurso contenci.oso·a;dmintstrativo tnter­
p....BtO por don Manuel Navarro Al1uBtln, Cabo de
Artillerta,

Excmo. Sr,: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única Instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Manuel Navarro
Agustin, quien postula por si mismo, y de otra, como deman­
dada, la Administración Pública, representada y defendida por
el Abogsdn del Estado, contra resoluciones del Conseio Supremo
de Justicia Militar de 22 de abril de 1981 Y 2 de marzo de
1963, se ha dictado sentencia, con fecha 13 de abril de 1984,
cuya parte dispositiva, es como sigue:

.Fal!flmos, Que aceptando el allanamiento de la Administra­
ción estimamos el recurso oontencioso-administrativo interpues·
to por don Manuel Navarro Agustin, contra las resoluciones de
la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar
de 22 de abril de 1981 Y 2 de marzo de 1983. las que anula­
mos en cuanto filan el haber de retiro del recurrente en cuan·
tia interior al 90 por 100 del regulador. debiendo realizarlo en
e!'e porcentaje, y manteniendo los demAs pronuncia.mientos de
la.'> resduclone-s impugnadas. Sin imposi.c;:ión de costas.

AsI por este nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos .•

En su virtud de conformidad con lo eatablecldo en la Ley
reguladora de la Jurtsdicdón Contencioso·Administrativa de Z1


