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En su virtud, de confonnldad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción r.:ontencioso-Admlnlstrativa de 27
de diciembre de 1958. y en uso de las facultades que me con
fiere el articulo 3.· de la Orden del MlnisLerlo de Defensa
número 54/1982, de le de Ir.!trzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos allo•.
Madrid, 2 de julio de I_.-P. D., el Director general de

Personal, Federico fv1.chavlla PalIaré•.

Excmo. Sr. Teniente G<!neral Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.·

flere el articulo 3." de 1.. Orden del Ministerio ole DeFensa nú
mero 54/1982, de 16 de m..rzo, dispongo que se cumpl .. en sus
propios térm~no~ la expresada. sentencia.

Lo que oomunlco a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos allos,
Madrid, 2 de juUo de 1984.-P. D., ei Director general de

Personal, Federicc Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente Gener..l Preeidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

Excmo. Sr.: En el recurso contencloso-adminlslrativo seguido
en única instancia ante la Sa1a Quinta del Tribunal Supremo,
entre parte~, de una, como demandante, don José Viana. Sáez,
Quien' postula por si mismo, y de otra, como demandada, la
Adm:nistraci6n Pública, representada y defendida par el Abo
gado del E'5tado,· contra resoluciones del Consejo Supremo de
Justicia Militar de 4 de julio de 1979 y 9 :le febrero de 1983,
s. h¿~ dictado sentencia. con fecha 4 de mayo de 1984, cuya parte
dispositiva, es como si¡ue:

-Fallamos, Que ac6ptando el allanamiento de la Administra
ción, estimamo! el recurso contencioso-administrptlvo interpues
to por don Jo~é Viana Sáez, contra. las resoluciones de la Sala
de Gobierno del Conselo Supremo de Justicia Militar de 4- de
julio de 1971:1 '1 9 de febrero de .1983. las que anulamos en cuanto
fijan el haber de retiro del recurrente en cuantía inferior al
!lO par 100 del regulador, debiendo real!zarlo en ese porcen
taje, y m'Llteniendo los demás pronunciamientos de las resolu
ciones Impugnadas. Sin Imposición de costas.

Asl por esta nuestra sentenci.., definitivamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos._

En su virtud. de conformidad oon lo establecido en 1.. Ley
reguladora de 1.. Jurisdicción Contenclosa·Admlnistratlv.. de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultade. que me con
fiere el artfculo 3° de 1.. Orden del Ministerio de Defensa nú
mero 54/1932, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos allo•.
Madrid, 2 de julio de 1_-P. D., el Director general de

Personal, Federico Mlchavila PalI..ré•.

Excmo. Sr. Teniente G<!neral Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
re¡¡uladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
doS diciembre de 1956, y en uso de las facultad.es que me con~

fiere el articulo 3.· de le. Orden del Ministerio de Defens.. ntL
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sue
propios términos 1& expresada sentencia.

1.0 que comunico a V. E.
Dios ¡¡ne.rde a V. E. muchos alloe.
MadrId, 2 de julio de 1984.-P. D., el Director gpnPTal de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo Sr. 3ubse-cT~tario de Defensa.

Exorno. Sr.: En el recurso contenoioso-administrativo seguIdo
en única instancia ante la Sección Quint.a de la Audiencia Na.
clonal, entre partes, de una, como demandante. don Esteban
GrifiA.n Gómez, quien postula por sí mismo, y de otra, como
demandada. la Adm:nistración Públicat representada y deten·
dida por el AbC'gado del Estado, contra resoluciones del \1inis
terio de Defensa de 25 de mayo y 'n de jubo de- 1981, se ha
pictado 5€ntencia con fec-ha 16 de enero de H?B4. cuya parte
dispositiva es como sigue:

-Fallamos: que redazando el motivo de inadm;slbUidad pro
puesto, debemos desestimar y desestimamos el I'€<:urso conten·
doso-administrativo interpuesto por don Esteban Griñán Gómez
contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 25 de mayo
y 27 de julio de 1981, denegatoria! de solicitud {:e rehabilitación
de empleo; sin i.mposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia.. testlmonio de la cual será
remitido en su momento a la oficina de origen a. los efectos
legales Junto con el expediente en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos._

20171 ORDEN 111101375/1984, de 2 de fullo, por la que
Sa dispone el cumplimiento de la sentencia. del Trt
bunal Supremo, dictada con fecha 4 de mayo de
1984. en el recurso contencioso-administrativo in
terpuesto por don José Viana Sáez, Sargento de
Artiller/a.

20173 ORDEN 111101395/1984, de 2 de julto, por ia que
se dispone el cumpltmiento de la sentencia de la.
Audiencia Nacional, dictada con fechr lB de enero
de 1984. en el recurso contencioso -ar .'11istrattvo
interpuesto por don Esteban Griñán G6mez, Te
niente de Aviación.

Excmo. Sr.: En el recurso contenc1oso-admini'itrativo seguido
en única. instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre parte., de un.., como demandante, dalla Catalina Furest
Madroll&!, quien postul.. por sf misma, y de otra, como deman
dada, 1.. Administración Pública, represer.tada y deFendida por
el Abogado del Estado, contra acuerdos del Consejo Supremo de
Justicia Militar de lO de junio y 18 de noviembre de 1981,
se ha dictado se¡1tencia con fecha 28 de mBrzo de 1984, cuya
parte dispositiva es como sigue:

-Fallamos: Que con desest1me.dón del recurso interpuesto por
la representación de dalla Catallna Furest Madro"&!, contra
acuerdos de 1.. S..la ce Gobl~rno del Conselo Supremo de Jus
ticia Militar de 10 de junlo y 18 de novlombre de 1981, este
~ltlmo confirmatorio en vía de reposIciÓn del originario, por loo
que se denegó a la recurrente pensión de orrand..d, como blla
adoptiva del Teniente Coronel de Ingenieros don Ricardo Arana

.Tarancón, a que las pres9ntp9 actu8ciones se contraen, debe
mos confirmar y confirmamos los ex.preERdos acuerdos, como
ajustados a derecho, ..bsolvl~ndo & la Administreclón dem..n
dada de la pretensión actora,. Sin costas.

As! por esta nuestra sentencia que .. publicará en el "Bo
letln Oflcl&! del Estado.. e Insertará en la "Colección Legisla
tiva", lo pronunciamos, mand..mos y fl=amos.-

En su virtud. de conformidad con lo esta1:!ecido en 1& Ley
regul..dora de la Jurisdicción Contencloso-Adn:ir.istmtivu de 27
de diciembre de l.956, Y en uso de las facultades que me con
flere el articulo 3.° de 1.. Orden del Ministerio de Defensa

"'0172 ORDEN 111/01394/1984, de 2 de julio: por la que
•• Se dispone el cumplimiento de la .entencia del Tri

bunal Supremo, dictada con fecha 11 de abril de
11)84. en el recurso contenetoso-admintstrativo In
terpuesto por rlon Enrique Fernández de Heredia y
Gaztañaga. Comandante de Artilleria.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo 'eguido
en única instancia an t., la Sa:a Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una. corno d~madante. don Enrique Fernández
de Hered!a y Gaztallaga, quien po.tula por si mismo, y de otr..,
como j,-:.mandad9., la Administración Púb~lcg., representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra re-ooluclón del Con
seJo ~upremo de Justici .. Militar de 22 de junio de 1982, se h ..
dIctadO sentencia oon fech.. 11 de abril de 1964, cuya parte
dIspoSItiva ee como sigue:. ,

..Fa.;1arnr,s: Que desestimamol el recurso c:ontenci06o-adminis
trativo :nteer."""t,, pr el Comandante de Artlllelia en situación
ce retirado con el sue:Jo de Coronel, don Enriqúe Fernández
d~ Hercd:a y Gaztaftap, en relación oon 1& resolución de la
Sals de G<'bierno dei Con..'o Supremo de Justlcla Militar de 22
de junio de 1982. denegatorio de la pretensión del aclor de In-
cluir:e en su pensión de retiro la gratificación por su !!tulo
de observador ..erostero y piloto de globo esférico de segunda
categoria, al Ser tal resoluci~n ajustada a derecho; sin lIl>j)Ool
CIÓo de las costas c..usad.... en eete prooeso,

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bole
tln Oficial del Estado" e insertará en la "Coleoción Le¡¡lslaliv.....
]0 pronuncIamos, mandamos y firmamos.-

En su virtud. de contonnldad oon lo eetab1<lc1do en 1& Ley
regu.adora de la Jurisdicción Contencioso-AdminJstrativa de 'n
de diciembre de 1958, y en uso de Ia.s facultades que me oon-

20174 ORDEN 111/0140l/1984, de 2 de ;ulto, por ia que
se dispone el ,,:umplimiento de la sentencta del
T'ribunat Supremo, dictada con fecha 28 de marzo
de lP84; en el recurso contel'lcioso-arlministrattvo
interpuesto por doña Catalina Furest Madroflal. h~

;0 adoptiva de don Ricardo Arana Tal"ancón. Te·
niente Coronel de Ingenieros.
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número 54/1982, de le de marzo, dtspongo que 9'? cumpla ensua
propios términos la expresada sentencia.

Lo que co.munl00 a V. E.
Dios guarde a V, E. muchos- &1\os.
Madrid, 2 de julio de 19R4.-P. D.. el Director general de

Personal, Federko Miehavila Pallarés.

Excrno Sr. Tenienre General, Jefe del Estado ¡v1ayor del Ejér·
cito (JEME).

20175 ORDEN 111101396/1984, de 11 dEl julio, por la que
se dispone el cumphmtento de Jo. 'entencta del
1'rtbunal Supremo, dictada con fecha 28 de marzo
de 1984, en el recurso contencioso-administrattvo
interpuesto por don Gabriel Sánc.Mz Merfno, PoU
cía Armada.

Excrno Sr; En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unlCa instanCIa ante la Sala Quinta dei Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Gabriel Sánchez
Meráw, quien pos!ula por si mismo, y de ctra, como deman·
dada., la Administración J'-..ibltca, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra acuerdos del Consejo Supremo de
Justicia Militar, de 1 de abril y 30 de septiembre pe 1981, se
ha dicLado sentencia con fecha 26 de marzo de 1934, cuya parte
dispositiva es como sigue:

.F"llamoo,: Que debemos desestimar y des\'stimamos el re
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Gabriel
Stnch<:.'z Merino, contra los acuerdos del Ccn$ejo Supremo de
Ju"ti(:;,: ~1illlar de 1 de abril y 30 de septiembre, ambos de 1981,
é~!e. dictado en reposJción que le denegaron~J señalamiento de
naDe! paSJVO, cuycs acuerdos confirmamos por ser conformes
con el ordenamier.to juridico No se hare expresa condena de
C05'6<'

ASJ por e::.ta nut'stra sentenda, que se publicará en el "80
letio Oficial de] E,<;tado" e insertará en la ''Colección Legisla
tiva", rh'f;T~;tiYétmente,juzgando. lo pronunciamos, mandamos y
fjlr.1ftrnOS,~

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
ri:guladora elE:- la Jurisdicción Contencioso-Administrativa. de Z1
db diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con~

fiere el articulo 3'> de la. Orden del Ministerio de Defensa
numero 5-l/~'9'82, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus
p! (oOJ(JS términos la expresada sentencia.

Lo que CCiffiunJCO a V E.
Dios ~ui1rde él V E. muchos apos
Mf.,lrid. 2 de juliO de 1984-P D. el Dirp.ctor general de

Pei':;onal. Federico Michavila Pallarés.

Exr:mo Sr Teninnte General, JE'fe del Estado Mayor del Ejér
cito (jEME).

ORDEN llZl013971l984. de 2 de fulto, por 10 que
se dispone el cumplimiento de la sentencia del
Tribunal Supremo, dictada con (ech: 28 de marzo
de 1984. en el recurso contencios-administr.ativa
interpuesto por don Fernando González Camiña,
Coronel hOnorarb de Intendencia del Aire,

ExcnlG. Sr: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unlca instancia ante la' Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante. don Fernando Gonzá·
lez Camiña. Curun"l honorario de Intendencia del Aire, quien
postula por si mismo, y de otra, como demandada, la Adml·
nistraci6n Pú.blica. repreMlntada y defendida por el Abogado del
Estado, contra acuerdos del Consejo Supremo de Justicia. Militar
de 30 de sepiit'mbre de 1981 y 27 de enero de 1Q82. se ha dictado
sentencia (;011 fecha 26 de marzo de 19&4, cuya parte dispositiva
es como sigue

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re·
curso cOIltencioso-administrativo interpuesto por don Fernando
González CaiDiña, contra los acuerdos de la Sala. de Gobierno
del Consejo Supremo de Justicia Militar. de so de septiembre
de 19B! y 27 de enero de 1982, los que debemos confirmar y
confirmarnos por estar ajustados a derecho. Sin costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo~

letin Oficial del Estt.do" e insertarA en la. "Colección Legisla
tiva", lo pronunciarr,os, mandamos y firmamos._

El, su virtud, de conforrni,1ad con lo establecido en la Ley
r¿gv'\l.uora de la Juri3diccjón Contencioso-Administrativa de Z1
de dic;JdlJre de 1956. yen uso de las facultades que me confiere
el articulo ·3. Q de la Orden del MlOisterio de Defensa número
54/j!:lf...:l.. de le de marz.o. dispongo qu-P. se ,:umpla en sus propios
térmil;o~ la expres:1da sentencia..

Lo qUt: comunico a V. E.
DiGS guarde a V. E. muchos anos
M<:\drid. 2 de ¡Ul'io de 19B4.-P D., el Director general de

Pers(¡l1i:ll, F8dr,rico M¡chavila PaJ!arés

E;vmo. Sr Teniente General. Presidente dfd Consejo Supremo
de Justicia ro..ilitar.

ORDEN 111/01398/1984. de 2 de fuUo, por la que
le dispone el cumpHmlento de la BentenClQ del
Tribunal Supremo, dictada con fecha 16 de mar::tO
de 1984, en el recurso contencioso-admlnistrartvo
LnterpueBto por don Pedro Limpo Becerra, Po/icta
nacional.

Excmo. Sr.: En el recurso cvntencioso-administrativo ~eguido

en única. instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo.
entre partes, de una, como demandante, don Pedro Limpo Bi:'
cerra, quien postula por si mIsmo, y de otra, ¡,;omo demand¡;Wi.
la Administración Pública, representada y defendida por el
Abogado del Estado, contra resoluciones del ConseJo ~upremo d"
Justicia Militar, de 10 de septiembre de 1981 y 31 de marzo
de 1982, se ha dictado sentencia con fecha ,16 de marzo -de 1904
cuyo' parte dispositiva es como aigue:

.Fallamos: Qué deses;timamos el recUrso promoYido por don
Pedro Limpo Becerra, contra las resoluciones que le den{:~':tloJJ

su pretensión de pensión extraordinaria. de la Sala de Gouierno
del Consejo Supremo de Justicia Militar de 10 de sep:a.:rnIJ!<
de 1001 y 31 de marzo de 1982, todo ello sin costas.

Así por esta nuestra sentencia. que se publicara en el "Bo
letín Oficial .del Estado" e in 'ertará. en la "Colección Legi..,ld
tiva", definitivamente juzgando, lo pronunciamos. mandamos \i

firmamos,- -

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso- de las facultades que me confiere
el articulo 3,° de la Orden del Ministerio de Defensa núm,,'fü
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumola en sus pro·
pios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos a.ftaS.
Madrid. 2 de julio de 1984.-P, D.. el DIrector genera! de

Personal, Federico l\-:ichavila Pallarés

Excmo Sr. Teniente General. Jefe del Estado Ma.\"ol del Eje:
cito (JEME)

MINISTERIO
DE ECONOMIA y HACIENDA

ORDEN de 3 de agosto de 1984 por la QJ1,e se madi
(lea a la firma .Productos Ptretli. S. A_ el réQ'imen
de trófu:o de perfeccionamiento actlvo, para la im
portación de diversas materias primas v la expor
tcoción de cámaras de aíre v neumáticos.

Ilmo. Sr,: Cumplidos los tramites reglamentarios er. el expe
diente promovido por la Empresa .Productos Pirelli. S A.- soli·
citando modificación del régimen de trafico de perfeccionamiento
activo para la, impor..ación de diversas materias primas y la ex
portación de camaras de aire y neumaticos, autoriZaJJ por Orden
minJstenal de 22 de abril de 1983 {.Boletín Oficial de' Estado_
de 6 de maYOl modificada por Ordenes ministeriales de 26 de
septiembre de 1983 (-Boletín Oficial del Estado- de 2C de octu
bre) , 6 de dkiembre de 1983 (.Boletin Oficial del Estado~ de 6 de
enero de 19841 v 12 de abril de 1984 (.Boletin Ofici.d del Esta-
do_ de 8 de julio). .

Este Minist~rio, de acuerdo a lo informado y propuesto por
la Dirección General de Exportación. ha resuelto:

Modificar el régimen de tráfico de perfeccionamiento ac
tivo a la firma .Productos Pirelli, S. A._, con domicilio en
Gran Vía Cort~s Catalanas, 612-814, Barcelona y NIF A-08002842.
en el sentido de variar la P. E. de las mercancías de importación
29 y 30 de la Orden ministerial de 22 de abril de 1983 (_Boletin
Oficial de] Estado~ de 6 de mavo). que será la siguiente:

P, E. 51.0104 para ambas mercancias.
Lo que comunicamos a V. I. para su conocimiento" efectos
Dios guardO} a V. 1. muchos afias
Madrid 3 d~ ap;osto de 1984 ,-P. D .. el Direclor genera; dI'

Exportación. Apolonio Rulz Ligero.

Ilrno Sr, Director general de Exportación.

ORDEN de 3 de agosto de 1004 por la o.~ se modi
fica a la firma .UP;::JJ'¡1\ Farmoqu:rnica, b. A._, el ré
gimen del trMK:o de per"~c, i ...mamiento activo! par~
/.Q i"nportaciú/~ ~ suli'adlt)zinu. urgénti,ca mtcrOnl
zadn )' la exportación d¿ _Flamr:tazine_ pomada es
térU.

Ilmo. Sr.: Cumplidos los trAmites req;h,~,l:!~lar~osen el expe
diente promovi.iú por la Empresa .Upju;:m .l'Il!1l1lJqU!mJca, ?OC16
dad Anónima~ sclicita.ndo modific.ación del régimen 'o;? tráfiCO de
p~rre( cionamitmto activo para la importación de sul~'adiazina ar-


