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Excmo. Sr. Teniente General 'Jele del Estado Mayor del Ejér­
cito del Aire.

..Fallaro'L'!: Que desestimamos el recurso promovIdo por don
Francisco Barrios-Mart1n, oontra el acuerdo de la Sala de Go­
bif"l"no del Conse10 Supremo de JtlsUcia Militar' de P de junio
dp 1982, que desestimó el recurso de reposición contra la denega­
ción de petición de nllevo seftalamiento de haber pasivo. todo
ello sin costas.

Así por esta nuestra sentencia que se publicará en el "Bale·
Un Oficial del Estado" e ins,:l·tará en la "ColeCción Legislativa".
d,.finitiyamtnte juzgAndo, lo pronunciamos, mandamos y fir­
mamos.-

ORDEN 1l1/OlJ07/lQ84, de 3 de mayo, pór za que.e dtBpo,M 81 cumplimtenro de la 8entencia del Tri·
buncl Supremo, dictada. con fecha, 25 de abril de
1984. .11. .1 recu.rso_ contencioso-adminiStrativo in­
terpuesto por dOfl Francisco Ramos Peñalver. Capi­
tdn Honorfffco del cuerpo Jurtdico Militar, en si­
iuoctón de licenciado.

ORDEN 111/01JiJtj/1Q84, de 31 cM mayo, por la que
le dúpon. el "'umplimientC1' de la .entencia del Tri­
bunal Su.prI'mo, dictada con. fscha 25 de abril de
1IiJ84• • n .l recur.o conuncio.to-admínistrativo in­
"r'pus,to por don Abela.-rdo Couceiro M~ndez, Te­
njent. Coronsl de Aviación en situación de retirado
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En !lU virtud, de coi'1fonn1dad con 10 establécido en la tey
regularlora de la JurisdiOC1On 'Contencioso-Adminlstr¡Hiva de 27
d.. diciembre de 1956, yen uso de las facultades que me con·
fiere el articulo 3. 0 de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo.' dispongo que se cumpla en sus
propios términD3 la expreud,.. sentencia.

Lo que comunico. V. 'F. ~
Dios guarde & V. E. m:Jchos a~os.
Madrid, 31' de mayo de 1984.-P, D., el Directc general de

PersonaL Federico Michavila Pallarés.

EJ:CIl"'O . .sr.: En el recurso contencioso·admlnistrativo seguido
en íJnice. instancia ante la Sala Quinta del 'Tribunal Supremo,
l!l'I:tre partes, de una, como demandante, don Abelardo Couceiro
Méndez, quien postula por 81 mismo, y Je otra, como deman­

,dada, la Adrntni!ltraci6n Pública, representada y defendida por
el Abocrado del Estado. contra los acuerdos de 28 _de octubre
de '19B1 y 5 de mayO de 1982. 8EIha dictado sentencia con fecha
25 de abril de 1084, cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso oontencioso·&dmin1strativo interpuesto por don AbelardG
Couceiro Méndez, contra los acuerdos de la SalA de Gobierno
de] Conse'o Supremo de -Justicia Militar de 28 de octubre de 19R1
y 5 de mayo de 1982, los que debemos de confirmar y confir­
mamos por estar ajustados a derecho. Sin costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bole­
tfn Oficial del Estado" e insertaré en la "Colección Legislativa"
lo pronunciamos, mandamos y firmamos."

En su virtud. de conformidad ron 10 establecido en la Ley
T'E'guladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, yen uso de las facultades que me con­
tiere el articulo 3.0 de la 0rden del Ministerio de Defensa nu­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

1.0 oue comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos aftas.
Madrid, ,21 de mayo de lOM.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila PaIlaré!:!. -

Excmo. Sr. TenIente General Jete del Estado Mayor del Ejér­
cito del Aire.

Cortegano. viuda de don Juan L6pf:'z Torr~s, quten postula por
sí mismo, y de otra, oomodcm...n/Jeda, la Adrni"listraci6n Pú­
blica, representada y defendida por el Abogado del Estado.
contra las resoluciones de 12 de dictembre de 197~ y 1 de octu­
bre de 1980, se ha dictado sentencia con fecha 12 de abril
de 1984 cuya parte dispositiva es como sigu'"

_PalIamos: Que desestimamo~ el rerurso promovido por doña
Otilia Jimeno Cortegano, contra Itl~ resoludones de la Ss']a de
Gobierno del Consejo SuprelBO de Justici Mil1tar de 1:¡ de
diciembre de 1979 7 1 de octubre da 19lK>..1ue le denegaron
1\1 petición de .pensión deJ 100 por -lOO.&e1 regul~or. por estar
ajustadas a derecho, todo ello sin costas.

Así por esta nuestra sentencia. que se publicar", en el "Bale.
tln Oficial del Estado" y se tn8~rtarB. en la "Colección Legis­
lativa", cl.efinitivamente juzgando, lo pronunciamos" mandamos
y firm:lrnos,,,

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
~guladora de la Jurisdicción Conte¡-¡cio30-Adminl¡trFtiva de 27
de diciembre de I.a56. y en \UKl de las facultades qU1 me con­
tiere el articulo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa nú~
JIlero 54/1962, de 16 de 'marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. n'uchos al\os.
Madrid, 31 de mayo de t884-P. D_, el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente, General Jefe del Estado Mayor del Ejél'citó
de Tierra.

ORDEN l1J/Oll04/lrNU, de 3· cie mayo, por lo que
.e dUJY.lM el cumpUm/l'nti de a Hnte1l-Cia (Ñl T/"i.
bunal Supremo, dictada ~O:t fscha 25 de abrtL de
lQBf, .n el recu.r.o con tt r~Closo-odminiltrativo in­
terpue.to por don Berlt~ Andrés Hernández y .u
••posa, dotia Josefa Srinrhpz ... lvarez.

Excmo. Sr.: En el recur50'~ébrltenciosoadministrativo seguido
en unica instancia an.te la Sal ... Quinta rt·,l Tribunal Supremo),
entro partes. de una, 001110" 'demandante, don Benito Andrés
Hernández y tu esposa, doña Josefa Sá:lchez Alvarez, quien pos­
tula por .1 mismo. " de otra, como ·demandada, la Administra­
efOn Pública. representada y defendida"'por el- Abogado del Es­
tado. contra los acuerdos del Ccmsejo Supremo de Jm:ticia Mili­
tar de 9 de dic1embrede 1981 y 31 de enero de 1982, se ha dicta­
do sentencia con fecha 25 de abril de 1964, cUya parte dispositiva
es como sigue:

_Fallamos: Que debemos dpsesUmar y desestimamos el re­
curso conu,l ncioso-admínistrativo interpuesto por don Benito An­
dr-és Hernández y dalia Josefa SAnchez Alvarez contra 108 acuer­
dos de la Sala de Gobierno del Consejo' Supremo de Justicla
Militar de 9 de diciembre de 1981 Y 31 de enero de 1982 por
Ber adecuados a derecho. Sin hacer especial imposición sobre las
costas causadas .

As1 por esta nuestra sentenda, que se publicará eh el "Bole­
tin Oficial del Estado" e insertaré en la "Colección Legislativa"
lo pronunda.1tl0s, mandamos y firmamos._

En su virtud, de conformidad con lo eltab1ecido en la Ley
reguladora de la Jurisdioción Contencioao-Admlni,;;tretiva de 27
de diciembre de 1956, y en uSO de las facultades que me con·
fiere el articulo 3. 0 de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 1ft de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la 'expres... da sentencia.

1.0 que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos atios.
Madrid, 81 de mayo de 1984.-P. D., _el Director general de

Personal, Federico MichaviJa paUarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­
cito de Tierra.

Excmo Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en úni,:a instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes de Una, como demandante, don Francisco Barrios
Martín, auien postula por s1 mismo y de otra. com') demandada,
ia Administración Públíca, repl'€'sentadr- y defendida por el Abo­
gado del Estado, oontra el acuerdo de 9 de iunio do;} 1982, se ha
dIctado sentencia con fecha 10 de abri. de 198-', cuy... parte dispo­
sitiva eS como sigue:

19125 ORDEN 111/01J05!U184. de 31 de mayo. por la qu~

se dispone el cumplimiento de la benteneta del TrI.­
bunal Su.premo, dictada con fecha lu de abril de
1984, en sl recur.o contencioso admini.strativo in­
terpuesto por do 1 'rancuco Barrios Marttn, Coro·
nel Honorario del Eiército d61 A.lre

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una;oomo demanciante, don Francisco Ramos
Peñalver, quien postula por Ir mismo, y de otra. oomo deman­
dada, la Administración PClbUca, representada. y deff,ndida por
e' Abogado del Estado, cop.tra las resoluciones del Consejo Su­
premo de Justicia Milttarde r¡ de octubre de 1982 y 19 de
enero de 1983, se ha dietado sentencia .con fecha 25 de abril
de 1984, cuya parte diBpoaJtiVR -ea 'romo sÍiJUe:

..Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administrati­
vo in~erpuesto por dOn Francisco Ramos Pefte.lver, contra las
resofuciO.les del Consejo Sopremo de Justicia Militar de 27 de
octubre ~e 1982 y 19 de enero de 1982, que declarantos conformes
8 derecho sin expresa imposici6n de costas.

As! por esta nuestra sentencia, que se publican\ en el "~ol,~­
tln Oficial del Estado" e lnsertará en la "Colecd6n Legisla!l va •
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-
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Excm.' Sr. En el recurso contencio80-adminlstrativo seguido
en unica instancia ante'la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
er. tre part8s, de una, como demandante, dO'"1 Miguel FernAndez
SanlaeJla, quien postula por sí mismo, 1 de otra, como deman~
da.da, la Administraci.6n Pál:::'11o&. l8pI'fi8I1tada ., def9ndida __
el Abogado del Estado, eonLra la nlolucioll-.. d•. 2$ de agostó
de l~l y 17 de marzo de 1882 88 ha dictado aenteDcia con
fecha 8 de ma.,.. de 11184:, cuya p&l1e diSJlOlilUva '.. como. sigu.e:

---:.-

ORDeN 111/1)1114IIIM4, M 31 d8 moyo, por &el
qu. .. dl-BpoM 4d cutn,PllmNnio d ro unteneía
a. lo Audiencia Naci.onoL, dictoda cc:m '«M Z'I
d" febrero de 1984 en el recurso cont~l'K'w.o·admi­

ninrtlfW& inter~ue.ro por don Domingo DomillQIN'z
a.m..

ORDEN l11,O!lW/lf8f. cU .91 di mcI)'O, por &el
qlH s. diBpOPN el campJlmUl'ttó' ~ J4 aentends
de kI AumeM'io NCJOtOnaI,-~ COn f«htJ ..
de diciembre "-- 1_ en el r8CurRl conteMiOlO'­
lIdminufl'afWo interp-uwto por don LutI Ribón lUn­
CÓPl. podre del 60ktado, fGlleCtdo. MarceUna Rtbórl
Rtncón.
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Lo qU6 comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. .rnucbqa. aAoI.l._
Madrid, 31 de mayo 1e 1ll84o.-P. D.. 84 Qifeotor aeneral- de

Pbl"80nal, FederiCl M.icb.a.vUa Pallar...

Excmo. Sr. Teniente General JeCe d81.. EstadO. Maya.r. del Ej6a.:..
cito del Aire.

&l:cmo. Sr.: En el racurso contencioso-administrativo seguido
8l\ única tnaaaneia ·aat& la Secciórl 5.· de la Audiencia Nacional.
ontre pectee. de' una. c:omo demandante. don DOmingo 00m1D­
gue:I Garda, qm.o píOStWa poi" sí ~mo, y de otra, tolDO
demandada. 1. Administradóll Públi~ representada· y def"
dida paJI' el Abogado del Es1ado; contnl raBOluCÍQnes del :M1m.
teno de Defensa de 24 de febrero y 31 dB mayo de 1982.' se hA
dictado sentencia cún fecha 27 de febrero de 1-" cuya parte
dispositiv.... es como sigue:

~Fa1lamos: Que debemos desestimar y deaesiimamos .re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Domingo
Dominguez Ga.rc1a. contra las resoluciones del Ministerio de
Defensa de 24 de febraro r 31 de mayo de 1Q83, dellegat.oriu
de indemnización soliCitada por el recurrente; sin imposici6n
de costas.

As1 por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual seri
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales junto con el expediente. en iU caso, lo pronunciamoa.
mandamos y firmamos.•

En 8U 'VIrtud" de conformidad con lo estab}ec1do en la Ley
regulad«a de la jurisdicción ConteDetOlO-Admtni8trativa de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las faou.ltlld-Ja que me confiere
ei a.rtículo 3." de la Orden del Mta.iRerto de Oefensa numero
54/1982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos 1& upl"esada ;,. :nLellcia.

Lo que CIOmUDtco a V. E.
DioI guarde a V. S. mucbos ~.

, Madrid•. al de mayo de 19&i.-P, ·D., el ·Direc\Or ¡¡fInera! de'
Personal, Fe~ Wlchavila PalW"6ll.

Excmo. Sr. TEmí.ente General Jefe del iltado Mayor 4&1 Aire-
. !JEMAI.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única inErtanc1a ante la Sección 3.- de la Audieftcia Nacional,
entre parte&. de una. como demandaBte, aOIl Lula Rlbón RinctlJ1.
quien pOStula _ ol mismo. y do _ 00lD0 da_dada, 1l\
AdmiD_óJ1 Pébllca. represe_ y defaudlda """ al Abo­
gado del B8tad0. contra resolueton. ~l Mi:a1ster1o de Defensa
dt: 28 de enero y 28 de mayo dr l1Mtl. .. ha dictado sentencia

. con fecha 31 de diciembre de 1983. cuya- parte diapositiva E.-8
como sigue:

..F&llsIItDs: Estimamos parcialmente: el recurso contencl~o­
administrativo interpuesto por el Prncundor doD Pedro Antonio
González SAnchez, en nombre 'J repreaentacl6n- de don Luis
R.1btJB IltD06n, oontnr las r88OllJCían. delMiniat.srlO ct.. Delenaa
de 28 de ellflro y 28 de mayo de 1~1. dictadas en el 4!!Ispediente
administrativo a que se refieren estas actuaciones, resoluciones
que anulamos por no ser conformes 8 derecho, y declaramos.
a los efectos de caDcesión de pensi6n extraordinaria. qua el
fdlec1m1ento de~ soldado Marcelino RibóD Rincón. ocurrido el
dta· 2$ de julio de 1179. tuvo lugar como consecuencia dé 8~
de semcto,' y no hacemos expresa' imposIci6n de costas.

AI1 por esta nuestra sentencia, testimonio ,de la cual será
remitido""'Pa:ra !lU ejecuci(m:, tunto con el expedlebte, a la oficina
de oripI1; lo proo'Qnclamos, 9landamOlY nrmam08."

En su virtud, de cdRfonr-<Íctae' con lo establecÚ:lo en la Ley
re~a.·dd la JurilildiCCiórt C..oat8oc10a0-Administrativa de 21
de diciembre de 1956. y €IrQ uso ~~ facuHadOl qu~ me confiere
eJ arUCulo 3..- dll .. Orden del. )iiDia\erio de [)efe1U18 9ÚIM:FG­
54,1l.QB2, de le de marzo. diSpOngo QU4- CIlIILPl& liD S". propioS'
término8 la. expre&&da s..ntenci.a; ..·t

Lo que comllJlÍco a V. E.. ,
Dloa suarda a V. E. "",chOll _.

MadrId, 31 da lUyO de >*-P. ~.. Ñ XfuecUlo. aoneF,¿ .w;
Personal, Federico Michaovila Vallarta.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Elér­
cilo UEMID.

Mbyor da!. lijér-J a""'del.. Estado
c;;=;.a' ~

-:..;f

uRDEN IIlIOll;8/1~ eN- Si. " mayo, perlo q_
se dispone el umptimienia '" 14 MnUncio. del
Tribunal Supremo. dicUlüa co" ' ..cho 8 ele 1'114)'0
da 1984. Em el recune> (:onun.ciolo-adminlstrGl.ivo in­
terouesto por don Miguel F8I'~": santa-"", C~
pitán de la Guardia Civil, en .Uuaeión de retirado
por inu tLlldad fUiea.

E),.cmo. Sr. Te1tlente Gen8f~

cito de lierra.

1912~ ORDEN Ill/01U511984,. • 81 de,1IICJ,e, paT Ja: que
se dUpo", el ClMf1,PUMW~... c» ......,.rteie daN Tri­
bunal Supremo. dkUIdG 00f'I fechIJ Jfi ~ abril de'
1984, en el reCurao contencic.o-administrativo' in.­
"rpUUiO por don. JIMJAGGrciG lttOfttsro, Corond
Honorario de Intendencia del Aire.

Excmo. Sr.: En el recuc.:>Q contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante 18 Sala Quintt~ del Tribunal Supremo,
entre pa.rtes. de una, como demandante, don Juan García Mon­
tero, quien postula por si mismo, y de otra, como demao­
dada, la Administración Pública, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra las resoluciones de 8 de julio
de 1981 y Z7 de enero de 1983. 58 ha dictado 'IElntencia con
fecha 25 de abril de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

~Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso·adminis­
trativo .interpu~sto por el ;""oronel Honorario del Cuerpo de in­

tendenCIa del Aire, dOD Ju.a. Garda "'llIro ea relación con las
resOluciones de la Sala eLe- GobiedIID dtrI ~io s.premo de Jus-.
ticia Militar de 8 de julio. da'. 1" -n de enero de 1988, que
denegaron su pretensi6n ... qQI. • fita- Al peUi60 pasi ....
sobre el sueldo de Coronel. Jt'l qU'4OafirmamoI por .r confor­
mes a derecho; 8in irnJ,lOeiCióD 'cIIi .. COB1:.M muaadae en este
proceso. _ '

Asi. ~or esta nuestra ..ntenci...·• ., .. publtcart en el "BoIe-­
tln._O~I~lal del Estado" e Insertara ... la"Colección LelJislatlva"_
de!lflltlVl:\mente juzgando, lo prc.-nunciamos, mandamos y fir­
mamos._

..Fallam08: Que debemoe.,c\eSe&tilll&r.. el 11921'''· recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto en su propio nombre por don
M¡gucl rcrnández Santael1a, y QD su virtud, debamoa.. coAf'tr­
mar y confirmam08 las reaoluei ll8& del MiniaterWde Defensa
de 25 de agosto de 1¡al , 1t óe marzo d. 198a, Por ser 161.
mismas conlormea a derecho, y &l'liQlvieDda .. 1&, Adrríih1aLra­
cién de las pretensionu 1m $U coo~.... tormuladu, DO bacemoa.­
especial declaraci6n sobre lao C"ltltaa en.a procuo causad~.

Así por esta nuestra sentenGi&. qua i& publ.lcU' eD el "t:Ióler
tín Oficial del Estarlo" ,se iasertará en 1& "CoIecc1ón.~
lativa", definitivamente jUlgando, lo pranuneiamos. mandamOs
y firm3.mos._ . .

En su virtud, de conformidR«: con lo establecido en la 'r.e,
reguladora de la JurtbdicdOn Coat.encioso-AdmiDiaV'aüva de 2'7
de diciembre de 1_, J en lUlO de I.u facu1taae. que me con­
fiere el articulo 3.- de 1& Orden del MiDiat.er1o de Detan... nú­
mero WIV82, de 11 de mano, diepo7'&Q Que • cumpla en 8\111
propioa lérmInoa la oxpr8sada. ....._. .

Lo que comunico a V. E. .
Dios guarde a V. E. much08 adCM.
Madrid, al de mayo de lQM.-P. D., el J:lirec\or general de

Personal, Federico Mlchavila Pall&rU.

Excmo. Se. General Director general de la Guardia Ovil.

En su virtud, de conlltrmidad coa 10 establéctdo en la Ley
reguladon·. de la Jurtsdicción Contencioso-Adminis'raUva de 2.1
~e di,-.' bre de 1958, , en uso de laa- facultades que me CO.D-
p. ~iculo 3.- de la Orden del Ministerio de Defensa nú­

'n~a 16 de marzo. dlllponllO que .. cumpla ao ' ....\..._.~-

En su virtud, de confOl'mid.ad COD 10 establecido en la Ley
reguladora da la Jurlsdicc16n Conteioso-AdmLu.latra.t.iva de 27
de diciembre ele 1951. '1 en tilO de laa facultadet que me CQJ1'o­
fiere ~l articulo 3. 0 de la Or1IJD del Min1aterlo da Defensa nÚ·
mero 5411932. de 18 de m&rZO, dlaponao que se cwnp~ eIl sua
propiod términos la expresads sentencta.

Lo que comunico a V. E..
Dios guarde .. V. B. muchos adOL
Madrte. 31 de mayo delQM._P. D., .1 Direct.w general d.

Personal, Federico Micha9iJ. Paliar.... J


