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RESOIUCION de 31 de mavo de 1084, da la Diree-
eibn General de los Registros y del Notariado.
por la que e hoce publico lo sewtencin recaidc

19083

on @i recurdo confencivso-odministrativo iniarpueklo

por doiia Carmen Martin Boliesterna v otros.

Ilmo. Sr.: En el recurso oonbencio»-adm inistrative interpues
to por dofia Carmen Martin Ballesteros Costea v otros. contra
RBesolucién de 1 Direccién General de ton Regis.ros y del
Notariado de 20 da febrere de 1979 la Sala Segunda de lo
Contencioso-Adminictrativa de la Audiencia Territorigl de Ma
drid ha dictado ocon fecha 11 de fehrero de 1884 la semntencia
cuya parte dispositive dice asi.

wWWallamoa: Que, rechazando s causa de Inedmisibilidad
ppuesia por la Administracion dsmandada. debemos desestimar
y desmuiimamos sl recursc contencioso-administratlve interpuesto
contra la Reesolucitm desssiimessria presunts del recurso de
roposicion deducido cobtrs la denega~ién de im- peticion formu-
lads por les recurrantes; Bin hacer imposicién expresze de las
coplas cansafas en aste Proceso.»

Y an su vists,

Este Ministerio se ha servicic disponer gue ss .umpia la
mencicnada sentencia en s propios LErminde.

Lo que digo & V.1 para su conocimianto y demis efectos

Dios ruaxgg a V. L. muchos afios.

Madrid, 31 de mayo de 1884

LEDESMA BARTRET

Ilmo Sr. Director generad de ipe Hegistros v dal Notariade.

.

MINISTERIO DE DEFENSA

ORDEN 111/00000/1804, de 31 de moye, peor o
que 3¢ dispone sl cumplimiento de o sentencila
dal Tribunal Sapresmo, dictada con fechg 14 de
maoareo de 1084, sn gl recursp vontencioro.gdminis-
trotive interpuemio por don Rufino Mortinez Ca-

- --brera, Capitdn de la Escale Auxiliar en situocion
de yettrado, .

Excme. Sr.: Ep el recurse contancioss administrative seguido
en Jnica instancia ante la Sals Quunta del Tribunal Supremo,
anire partes, de una, como demandante, don Ruofino Aartinez
Cabrera, guien postula por si mizsma. v de otra, como deman-
dada, la Administracidn Publica. representada y defendida por
ol Abogado del Estado. contra resoluciones Jet goulﬁjo Supremo
de Justicia Militar de 31 de julio de 197 y 28 de noviembre
de 1080, se ha dictado sentencia con fecha 14 de marzo de 19684,
cuya parte dispositiva s ocomo sigue:

-«Fallamos: Que,. noaptande e allanamisnto de la Adminisira-
clbn, estimamos el recurso coutencioso adminiglrati o interpuss-
to por don Rufino Meartinezr Cabrara contra las presofucionas
de la Sala de Gobierng del Consejc Supremo de Justicla Mi-
litar de 31 de julio de 1079 y 28 de noviembre de 1080, las
que anulamos en cuanto fijan e haber de retirc del -ecurrents
&n cuantia inferior al 80 por 1 1 d=l regulador, debiendo reali-
zarlo en eee porcentaje. ¥ manteniendo los demas proouncis-
tr:smnm de ias resoluciones impugnadas. Sin inposicidn de cos-

19084

Asl por -astia nusstra sentencia, defini vamante juzgando, lo
PrOUNCiamOoE, MaDSAmMos ¥ (irragamos.

En sy virtud, de conformidad con lo establecido ean la Ley
reguladors de i Jurisdioclén Contencloso-Administrative de 27
de diciembre de 1958, ¥ en uso de las facultades gque me con-
Here o] articulo 3. de la Orden del Minlaterio de Defensa
namero 54/1082 de 16 de marzo, dikpongo que #e gumple sn
EUE propics iérminos la expressds seotencla.

Lo gua somuynico a V. E. .

. Diok guarde & V. E. muchos afios. )

Madrid, 21 de mayo de 1984 —P. D., el Director zeneral de

Persongl, Federico Michavila Pellarés.

Excmo. 8r. Tenlente Genera! Prosidente del Consejo Supremo de
Justicia Militar.
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ORDEN 111/00904/ 1084, dis 3! che mayo, por ko que
2a al cumplimienic de la senssncia de ia
Audisncia Nasional dictarda eon fecha 18 de marzo
de 1884, en el recursn contencicso-adminiztrativo 8.
terpuesio por don Ricardo Cwortere Goren.

Expmo. Sr.: En el recurso contamcioso-ad ministrative seguido
tn tnica insiancia ante s Secoitn Tercers de la Auvdiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandants, dom Ricardo

Coartero fiarcia, quisn postule por sf mismo, v de otra, como
demandauy, Ia Administcacion Putlica, representeda y defendi-
da por ¢! Ahogado ds! Estado. conira im resolucién del Minists
rio de Defensn de 29 de septiambre de 1681, se ha dictado aen-
tencia ocon fecha 15 de marze de 1984, cuya parte dispositiva
es como sigus:

«Fallamos: Desostimamos el recurse contenciosc-administrati-
vo interpussto por don Ricardo Cuartero Garcia, contra resolu-
ctones de! Ministeria de Defsnsa de 2@ de septicmbre da 1981,
dictadas en el axpadients sdministrative 8 que se reficren estas
actnaciones, resolucién gue deciaramos conforme a derecho, v
ne hacemncs expresa Imposioldn de costes.

Ael Tor ests nuestra senteaciz, test monio de la enal sera
remitldo para su ejecuclon, Junto con =t expedients, a la oficina
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos »

En su virtud de conformidad con lo establecido en ia Lev
reguladors de la Jurisdieelén Conteocicso Administrativa de 27
de diciemnre de 1850, ¥ en uso da jas facuitades que me ron-
fiere .) articuio 3. de la Orden de! Ministerio di Defenga nu-
mero 54712, de 16 de merzs, dispongo gue 8¢ cumpla ep sus
propies Adrminos la expresada peniencia

Lo que comunioc & V. L.

Dios guarde a V. E. mucho- afios.

Madrid, 21 de mayo de 1964 —FP D., el Directar generul de
Personal, Federico Michavila Pallares.

Excmin. Sr. Temiente General Jefe det Estado Mayor del Aire

ORDEN 11!/00085/1984, de 21 de mayo. por la que
" sa dispone el cumplimiento de la sentencig de
Audiencio Nocional, dictada con fech: 23 de maror
tde I88¢ en &l recursc contanhcioso-adm:aistrativo n
terpuesta por dufia Maria Luisa Gl Gomez,
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Exemo. Sr.: En ol recurss contenciose-adminisirativa seguido
e tnica Insiancin ante la Seccién Tercers de la Audiencia
Necional, sntre partes, de una. como demandanis, dofin Maria
Lutea GH Goémez, qulen postula pur sf misma, v de otra. como
demandada, la Administracidn Poblica representads y defendi-
da por ol Abogado d¢! Estada, contra resolucién dal Ministerio
de Defenra de # de diclembre de 1821, a ha dictade sentencip
ocon fecha 2% de mmrzo de 19684, cuva parte dispositiva es como
Bigue: . '

«Fallamos: Desestimamos e! recurs. conten sioso-administra-
tivo interpuesto por dofie Maria Luisa Gl S6mez coatre resofu-
clones del Minlsterio de Defensa de § de diclembre de 1881, dic-
tadas =n el axpadiente administrativo a que se refieren esias
actnaciones, resohicion gue declaramos conforme a derecho, ¥
no hacemos expresa impoxicién de costas.

Asf por esta nuestrs eentancia, testimonio e l& cual serd
remitido para su ajecucion, tnnto con el expediente. & la ofi-
cina de origen. lo pronunciamos. mendamos y firrnamos, -

En su virtud, de conformidad oon lo establacido en la Ley
reguiadors de Ia Jurisdiction Contenciose Administrative de 27
de diciembre de 1958, ¥ eb uso de las facultades que me con-
tiere el artfculo 3. de la Orden del Ministerio de Defensa mi-
mero 54/1882, de 16 de marze, dispooge gue se cumpla en sug
propins términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

‘Dios gusrde a V E. muchos afos.

" Madrid, 21 de maya de 1864 —P. D, el Direcler generasl de
Personeal, Federico Michavila Paliaras.

Pxcmo. Sr. Tentente Gencral Jefe del Estadg Mayor del Ejér-
cito.

QRDEN 111/00006/1984, de 21 de moyo. por ln qué
ae disporie el cumplimisnto de i seniencip de L.
-Audigncia Nociong!, dictada con fecha 5 de abril
de 1884 an ¢l recursn contencioso-administralivo
interpiuesto por don Miguel Casafi Vidai.
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-Excmo Sr.: En el recurso contenciose-administrativo seguido
en inica imstancia ants la Seeclom Tercers de ls Adiencia Na-
cional, #n re partes, de whk, omo demendanle, don Miguel
Casafl Yidal, quien pouinla por of mismc, ¥ de otra, como de-
mandade, -la Administraciin Poblies, represents-a y defendida
par ¢ Abogado del Estido, comtra resoluctdn del Minlsterio de
Defonss de 18 de sgosto de oI se ha citado sentencia con
facha &5 de abrii de 1964, cuym parte dispaditiva es como sigue:

«Failamos: Declaramos ro haber lugar s las causas de inad
misibilidad planteadas por el Abogadc del ketado y desestima-
mos el recurso contencioso-administrative interpussto por deo
Miguel Casaps Vidal, en su propic nomhre y derecho, contra
resolucién del Ministerio de Dal%nsa de 18 de agosto de 1984,
dictada en al sxrpsdienta administrativo & que se refieren estas
actuaric s, resalucidn que declaramos conforme o deracho, y no
hacemos sxpresp imposicion de poslab.
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Asi, por sata nuestra sentencis, teetimonio de ia cual serk
remitide para su ejecucion, junto con el expediente, a la ofi-
vina de origen, lo pronunciamos, mandamos y {rmamos.s-

En su virtud, de conformidad con io establecido en la Lay
reguladora de la Jurtsdiccidn Contenciosg-Adminlstrativa de 27
de diviembre de 1958, y en uso de laa faculitades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Order del Minintierio ds Defonsa no-
mero 341882, de 18 de marzo, dispongo que se cumpis sn Jus
propios términos la expresada sentencia,

Lu que comunice » V. E. P

Dius grarde a V. E. muchos afioa. .

Madrid, 21 de mayo ds 1884.,P. D.,- ol Director ganeral de

Fuersunal, Federice Michavila P

Pxemo. Sr. Tenienta General Jefe del Estade Mayor del Ejér
1t

ORDEN 111:00882/1884, ds 2! de maya, por la que
s9 dispone ol cumplimiento de la sentencia de lo
Audiencia Naciong!, diciada con fecha 313 dea marzo
du 19564, en el recursa contencioso-administrative in-
terpuesto por aon Volentin Péres Arostegqud..

Excmo Sr.: En el recurso contsncioso-agministrativo seguido
¢n unica instancia ants la Seccién Tercera de la Audisncia
Nacional. enirg paries, de una, como demandants, don Valentin
Pérez Arostegui. quien postula por &f mismo, y de oira, como
demandada, .a Administracién Publica, representads y defen-
dida por el Abogado del! Estado. contra resolucién del Ministeria
do Defensa d~ 14 de diciembre de 1981, sa ha dictado sentencia
con fecha 23 de marzo de 1984, cuys parte dispositiva es como
sigue: :
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«Fallamos: Declaramos no haber lugar s las causas de inad-
misibindad planteadas por el Abogado del Estadc y desestima-
s ol recurso contencioso-administrative interpuesto por don
Valenlin Pérez Arostegul, en su propio nombre y derscho, contra
resolucidn del Ministerio de Defensa de 1§ de diciembre de 1981,
dictada en el expediente administrativo a gue se reflare saimg
a.tuaciones, resolucién que dec conforme & derscho, ¥
na hacemos exprasa Imposicién da costas.

Asl por asta nuestra sentencis, teslimonio de la cual serd
remitido para su ejecucidn, junto con el expedlents, & la ofi-
rina de origen, lo pronunciamos, mandamos y flrmamos.-

En su virtud, de conformidad con lo astablecido en la Lay
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa de 27
de diciernbre de 1958, ¥ en uso de las facultades que me com-
fiere el articulo 3.* de la Jrden del Ministerio de Defenca ng-
mere 54/1962, de 18 de marzo, dispohgo gue se cumpls en sus
propios términos la expresada sentancia.

Lo que comunico s V. E.

Dios gumrrde & V. E. muchos sfios. .

Madrid, 21 de mayo de 1884.—P. D., ail Dirsctor genseral de
Personal, Federico Michavila Pallards.

Excme. Sr. Tenlente Geners' Jefe del Estado Mayor del Ejer-
cito.

URDEN 111/00008/1064, da 21 de mayo, por lo gus
sa dispone al cumplimienic de lg seniencig de ia
Audiencia Nacional, dicteda con fecha 7 de marzo
da ip8«+ en v} recurso contencioso adminiatrgéivo in-
terpuedto por dofia Joaquina Fioris Coll, viuds de
don Antonio Escoicna Hardojt,

19089

Excme. Sr.: En el recurso contencloso-administralive seguido
en unica instancia ante la Seccidn Tercery de la Audisncig Na-
q1ona.1, entre partes, de una, como demandante, dofia Joaquina
Floris Call, viuda de don Anfonic Eacclana Bardaji, quisn pos-
tula por ai misma, y de otra, como demandada, s Administra-
cion Publica, represeniada y defendida por | Abogado de! Es-
1ado, contra resoluciones del Ministerio de Dofensa de 7 de julle
de 1980 v 21 de enero de 1951, se ha dictado sentencia con fecha
7 de marzo de 1964, cuye parual dispusitiva as como sigue:

«Fallamas: Qus, vechazando ias caussa de [nadmisibilided
ulegadas por el sedor Abogado dei Estado. dehemos desestimar
¥y desestimamoa e presenis
interpuesie por dods Joaguinas Call, viuda de doo Antofio
tscolana Bardajl contra resoluckEibes gsl Ministerio de Defenss
de 7 de julic de 1980 ¥ 21 e eowre de 1981, las que declaramoe
sel las mismas ajustades a. dereche, ¥ no hatemos express
umposicion de coslgs,

Asl por esta nuestra sentencia, testimunio de 1a qual sera
remitido en su momento, a la of:icina de origen. a log efectos
legales junto con el sxpediente, em su case, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.»

F~ su virtud, de conformided con lo establecido en 1a Ley

re yra da la Jurisdicciom Contencioso Admimistrativa de 27
phre de 1958, y en uso de lks faculiades gue me con-
N

| demandads, la

gantenc,oso-nslininistrativo.

‘to a 'g referida determinacion y sus consecuenclas;

fiers el articule 3.° de la Orden del Ministeric de Defensa- nd-
mero 54/1682, de 14 de marzo, dispongo gue se cumpla em sus
proplos términoa la expresada sealencia. - -
Lo que comunico & ¥_E. :
Dios guarde a V. E muchos afos. -
Madrid, 21 de mayo de 1984.—P. D,
personal, Federico Michavils Pallarés.

Excmo. Sr. Tenients General Jofe del Estada Mayor del Ejér
cito. )

el Director general de

ORDEN 111:01000/1984, de 24 de mayo, por o
qguse 3¢ dispons el cumplimianto de is sentencia de la
Audiencina Nacional, dictods con fecha 31 de ensro
de 1084, en al recurso contercicsn-gdminisirativo
interpuerte por dor José Mariin Gareia, Sargento
de {nfanteria y Cabollerc Muiilado Parmananie,
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Excmos Sres. En el recursc contencloso-admnistrative e
guido en unica instancia ante 1a Seccién Tercera de la Audiencia
MNucional, entre paries, de uns, como demandants, dom Joss
Martin Garcis, quien postuls por gi inismg, 'y de atra, como
dmzinistracién Putlioa, represeniada y delan-
dida por el Abogado del Estadu, contra resolucioneg del Minists-
ric de Defensa de 24 de agostc de 1978 ¥ 31 de diciembre de
1981, se a dictadc sentencia can fecka ‘31 de enery de 1884,
cuys palie dispositiva «$ comao sigue;

«Fallamos: Declaramos no hater lugar & la cause de inadmi-
sibilidad planteada por el sefiar Ahogado el Estado y desesw-
mamos el recurse contencicsc-administative promovido por don
José Martin Carcis, en su oropic nombre v derecho, conitra reso-
lucionas del Ministeria de Defeasa de 24 de agosto de 1678 ¥
11 de diciembre de 1381, dictadas por sl expediente administra-

b tivo m que se refisrcn sstas actuaciones, resc’b}uciones gue decla-
" ramos conformes a derechae, ¥y nec hacewos
| de costas.

cipresa Looposicion

Asi ror esta nuestra sentencia, testimonio de la cual sera

. remitido para su sjecucion, junto con el expediente, s la oficina

dv origen, lo pronunciamos, mandsamas y firmamos.»

En sw virtud, de cogformidac con la establecida en ia Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contenciosa-Adminitrativa de 27
de diciemhre de 1958, ¥y en usc de las facullades gque me con-
fiere @i articuto 3.° de ta Orden del Ministeric d. Defensa ni-
mero 5471942, de 18 de marzo, diSponge que s cumpla en
sus propios términcs la expresada sentencia.

Los que comunico a ¥YV. EE.

Dios guarde a VV. EE. muchos afos. . N

Madrid, 24 de mayc de 1984 —P. D. el Director general-de.
Persona!, Federico Michavila Pallares, . o

Excmos. Srof, Subsecretario } Director general da Mutilados
da Guerra por la Patria. . . .

QRDEN J11/01045/1984, de 28 d2 mayo, por la
que 38 dispons &l cumplimiento da la sentencio
af lo Audwsncia Nacional dictada con facha 5 de
diciembre de 1983, en ei . ecurso conlenciaso-ndmi-
nistrativa intarpussto por don Rafeei Ciaver Palg
mar, Cabo de Infanteria.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencicso-administrative seguido
en Gnica instancis ante la Seccién Quinta de is Audlencia Na- .
cional, entre partes. de una como demandants, don Ralfael
Ciaver Palomar, quien postula por si mismo, y de Otrm, cOmo
demandads, 'a Admipistracion Pablica, representads y defen-
dida por oi Abogado del Estado, contra la Resolucién del Minis-
terio de Defensa de 9 de agosto de 1882, s« ha dictado sentencis
con fecha % de diciembre dea 1983, cuya parte dispositiva o3
como sigue .

Jatlamos: e estimando e} recurso contencicsc-adminis-
trativo interpuestos por don Rafael Claver Palomar, en su proglo
nombre y derecha, conira la resofucion del Ministeric de De-
fensa de # de agosto de 1989, desestimatorie del recurse de
reposic.ém promovide frente & |a de 25-de mayo de 1861, en,
cuanie por elia, en aplicacién & recurrents de low bedeficlos'
del Real Decreto-ley 871978, se determind que, de heber contl-
nuado en active, hahria alcanzade por antigiadad al emplen da
Cabo primero, debermnces anular y anulamos laa oxp resp-
luciones impugnadas, por su disconfurmidad u derecho, en cuan-
fijando
como Ll & smplec de Capitdn, 500 a3 consecuencias legaies
inharentes 3 osts nueva detérminacién; sin imposicién da costas.»

ASi pOT eete nULesirs sentencis, testimonsg de i cual serd

‘remilido e s Momenic a la oficing de origen, a los efectos

'egales junto com el sxpediente, sn su cmvo, W prouunciamos,
manjanos ¥ firmamos, :

En sa virtud, de conformidad con lo asdtabiecido en la Lay
regu.adors oe s Jurisdiocion Ce tencioso- Administralive d4e Zr-
de diclembre de 1358, y en use de lus facuitades que me”

L

¢ o e By A L

- ek, i

)

atem

PR



