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retiro del recUlT'Elnte en cuantía inferior &1 noventa por ciento
del haber regulador. debiendo di.ctar nuevo acuerdo señalán
dose en ese porcentaie y confirmando las demás decisiones de
las re!ioluciQnes impugnada.s~ sin imposición de las C05W cau
sadas en "este procesO.

Así por esta nuestra sentencia. que se publicará en el "Bo
letín Oficial del Estado" e insertará en 18 "Colección Legisla
tiva". definitivamenie iuzgando. lo pronunch:tmOl. mandamos y
firmamos._

En su virtud de conformidad oo.n lo establecido en la Ley
cE.guladora del la Jwisdicdon Contenci06O Administrativa de 'rl
de diciembred:3 1956 y en uso de las facultades qua ma confiere
el articulo 3.° de la Orden del Mtnisterio de Defensa núme
ro 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus pro
piOS términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios gUard~ a V. E. muchos años.
Madrid, 2 da abril de 1984.-P. D.. el Director genaral de

Pereonal, Federico MichaviJa Pallarés.

Excmo. Sr. TenIente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/0073011984, de 2 eH abril, por la que
8e dispone .1 cumplimiento cW lo sentEmcia del
Tribunal Supremo, diCta.ckI ca" fechlJ 30 de diciem
bre de 1983, en el recurso cantencioBo.q.dministra-
Uva interpuesto por don Nf.c:olás Romero Zapata.
Cabo de InfantBrta, retirado.

Excmo. Sr.: En el recuno contancioso·administrattvo seguido
en unlca instancia ante la Sala Quinta det Tribuna! Supremo.
entre partes, de una. como demandante. don Nicolás Romero
Zapata. qui.en postula por si mismo. y de otra, como deDl&D
dada. la AdministraciÓn Pública. representada y defendida por
el Abogado del Estado. contra resoluciones del Conseio Supre
mo de Justicia Militar de 17 de febrero y 22 de septiembre de
1982, se ha dictado sentencia con fecha SO de diciembre de 1983.
cuya parte dispositiva es como si¡ue:

•Fallam08~ Que teniendo por allanada & 1& Administración.
debemos estimar y esUmamos el presente recurso oont.enciOlO
administrativo interPuesto por don Nlcolu Romero ZaPata con
tra la. ResoluciÓIl de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 17 de febrero y 22 de lepUembre de 1.a8Z"
las que anulamos en cuanto filaron el haber de retiro en CU&D
tia inferior al 90 por 100 del regulador, debiendo realizarlo por
ese porcentaje y manteniendo los demál prouunc1am.lentoe de
las declaraciones impugnadas, nO hacemos elpecta1 declaración
sobre las costas causad...

Así por esta nuestra sentencia, que Be publicari ea el "Bo
letín Oftcial del Estado" y se insertará en la "Colecc1óD. Le
glslativa", lo pronunciamos. mandamos y firmamos .•

. En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contenc1060-AdminlstratlTa de Z1
de diciembre de 1958 y en uso de las facultades qwt me confiere
el articulo 3.- de la Orden del Ministerio de Defensa núme·
ro 54/1982. de 18 de marzo, dispongo que'" cumpla en sus pro~
pics términoB la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos aftos.
Madrid, 2 de abril de 1984.-P. D., el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

15398 ORDEN lWOO73111984. de. a de abrU. por la que
66 dispo1Ul el cumplimiento da la sentencia del
Trtbunal Supremo, dictada con fecha 24 de enero
de 1984. en el recurso contendoBO-administrativo
interpuesto por don JOS6 Gimeno Biosca Brigada
cIo 1nianUriG. •

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo sbguido
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una como dama.D.dante, don José Gimeno Bias·
ca. quien postula por 11 mismo. y de otra, como demandada,
la AdministraciÓD Pública. representada y defendida por el
Abogado del Estado. contra acuerdo del Consejo Supremo de
Just~cia Militar de 24 de octubre de 1981. se ha dictado sen·
tencla con fecha 24 de enero de 1984, cuya parte dispositiva es
como sigue:

~Fallamos: Que rechazando la causa de inadmisibilídad ale·
gada por el representante de la Administración y estimando tU
recurso contenci08O-&dm1Dlstrativo interpuesto por don JOSé Gi·
m~~o Biosca. contra acuerdo del Consejo Supremo de Justicia
MIlitar de 30 de octubre de liI81, lo dejamos sin efecto romo
no sj ustado a derecllo. declarando en su virtud procede recU-

licar el acuerdo del propio Consejo de U de eIlBI'O de 1980,
en el sentido de que procede declarar el derecho del recurrente
a que se le fije la peJlSl6D en el 90 por 100 sobre 1& bale re
guIadora del empleo de Capitán. con efectos -<:omo asi se •
tablecBT- desde el 1 de abril de 1978¡ siD. hacer declaración
especial sobre costal.

Asi por esta nuestra sentanda, que S8 publicarA en el "Bo
latin Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legiaia
Uva, lo pronunciamos, mandamos y firmamos...

En su virtud, de oonforni1dad con lo' establecido ea 1& Ley
reguladora de 1& Jurisd1cciÓn Contenci06O-Administr&tJva de 'Z1
de diciembre de 1966 f en uso de las facultades qwt me confiere
el artículo 3. ~ de la Orden del Ministerio de Defensa núme
ro 54/1982. de 16 de JWU'3), dispongo que se cumpla en BUS pro
pios términos la expresada sentencia. .

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos aftoso
Madrid. 2 de abril de 1984.-P. D.• el Director general de

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

15399 ORDEN 111/00745/198.f, de 2 '" abril. por le que
,. diapon.e el cumplimiMnto da lo sentencia del
Tribunal Supremo. diciada con fecha 31 de enero
de 1984" en el r6Cursa contencioao--admintstrativo
interpue.to por doIl AmaUo Delgado Sánchez, Sar
gento de CabaUerta.

Excmo. Sr.: En el recurso contenc.Loso-administrativo segui
do en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supre.
mo entre partea: da una, como demandante, don Ama.llo Del#
gado Sánchez, quieD postula por 81 mismo, y de otra. como
demandada. 1& Administracicín Pública., representada y defen
dida por el Abogado del Estado. contra resolucionea del Con
sejo Supremo de Justicia Militar de 30 de enero de 1980 y
13 de julio de 1982.. se ha dictado sentencia con fecha 31 de
enero de 19M, cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que. teniendo por' allanada • 1& Adm1nlstrac1ón•
debemos declarar y declaramos la nulidad de 184 resoluciones
de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia. Mili
tar de 30 de enero de 1980 y 13 de julio de 1982. disponiendo que
se efectúe' nuevo se:da1am1ento de la pensiÓD de retiro del re
currante, don Amalio Delgado Sé.nchez con el porcentaje del
90 por lOO, que le sem abonado con efectos desde el dia 1 de
abril de 1978, como en las dichas resoluciones· se seAalaba. sin
hacer expresa declaración sobre las costas causadas.

Asi por esta nuestra sentencia, qua S8 publican. en el "BoJe..
Un Oficial del Estado" 8 insertará en 1& "Colección Legisla.
tlva", definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mAndamOl

f fi.rm&mol ....

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la· Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso·Adrolnistrativa· de 27
de diciembre de 1958 y en uso de las fa.cultades que me confiere
el arUculo 3 o de la Orden del Ministerio .de Defensa núme
ro 541198~ de 18 de marz.o, dispongo que se cumpla en sus pro
pios términos la expresada sentencia

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchós aftos.
Madrid, 2 de abril de 1984.-P. D, el Director general de

Pel'6onal, Federico MichavUa Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente Crlineral Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

15400 ORDEN 111/00748/1984, de 2 de abril. por la que
8e disporw el CUmPlimiento cW la 8entencta del
Tribunal Supremo, dictada con fecha 10 eN febr.·
ro cUI 1984. en el recurso contencioso·admintstra-
tivo interpuesto por don Benedicto Mangas Fuen
te., Sargento de la Guardta Civil.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso·admlniStrativo segui
do en única instancia ante la SaJa Quinta del Tribunal Supre
mo entre partes: de una, como demandante, don Benedicto
Mangas Fuentes, quien postula por sl mismo. J de otra, como
demandada., l~ Administración Pública, representada y defen
dida por el Abogado del Estado. contra resoluciones· del Con
sejo Supremo de Justicia Militar de 10 de octubre de 1979 y
2 de marzo de 1983. se ha. dictado sentencia con recha 10 de
febrero de 19M. cuya parte dispositiva es como ligue:

.Fallamos: Que, tentendo por allanada. 1& Administración,
debemos esUmar y estimamos el presenta recurso contencioso
administrativo, interpuesto por don Benedicto Mangas Fuentes
contra laa resoluciones de 18 Sala de Gobierno del Consejo Su·
premo de Justicia Militar de 10 de octubre de 1979 'Y 2 de marz¡'
de 1983, laa que anulamos en cuanto fijan el haber de retir
en cuantia inferior al 90 por lOO, debiendo realizarlo en e~


