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Asl por ests nuesira sentencia, definitivamente juzgando.
lo pronunciamos, mandamos ¥ firmamos.=

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencicsoe Administrativa de
27 de diciembre de 1956, y en uso de las {acvltades que me
confiere el articulo 3.° de la Orden ‘del Ministerio de Defensa
nimero 54/1082, de 18 de marzo, dispongo Que se cumpla en
sus proptos términos la expresada sentencla.

Lo que comunics s V., E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 280 de marzo de 1984.—P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr, Tenients General Presidente del Conseja Supremo
de Justicla Militar.

ORDEN 113/00853/1984, da 29 de marxc, por la que
e dispone el cumplimiento de ia sentencia del
Tribunal Supremo, dictada con fecha 13 de febrero
de 1984, en el recurso contencioso adminisirativo
interruesto por don Juen Manue! Candels Ro-
driguss.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en Gnica instancia ante la Sala Quinta de! Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandants, don Juan Manusel
Candela Rodriguez. quien postula por sl mismo, v de otra,
como demandada, la Administracién Publice, representada y
defendida por el Abpgado del Estado, contra las resoluciones
de 3 de marzo y # de funic de 1962, s ha dictado sentencia,
con fecha 13 de febrero de 1984, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que rechazando la inadmisibilidad propuesta por
la Administracién, y aceplando su mllapamiento. estimamos el
recurso contenc!noso-administrativo interpuestc por den Juan
Manuel Candsla Rodriguez contra las resoluriones de la Sala
de Goblerno del Consejo Supremg de Justicia Militar de 3 de
merzo ¥ & de junio de 1982, gue anulamos en cuanto filan
el baber de retiro del recurrente an cuentia inferior al 80 por
100 del regulmdor. debiendo sefalarlc en ese porcentale y man-
teniendo los demis pronunciamienips de las rescluciones recu-
rridas; sin impnsicidn de las costas causadas en =sie process.

Asi por esta noestra sentencig, definitivamente juzgando, lo
pronunclamos, mandamos v firmamos -

En su virtud. dv conformidad con lo establecide sen la Ley
reguladora de la Jurisdiccidon Contencioso- Administrativa de
£7 de diciembre de 1958, ¥ en uso de 'as facultads2s que me
confiere 8} articulo 2.° de la Orden del Ministeric de Defensa
numero 541082, de 18 de marzo, disponen que se cumple en
U8 Propios términns 1a expresads seniencia.

Lo gut comunico a V. E.

.Dios guarde a V E muchos afios.

" Madrid, 20 de marzo de 1984 —P. D., el Direcior general de
Personzal, Federico Mirhavwila Pallarés.

Excmao, Sr. Teniente (Gemnera! Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar

ORDEN 111:00655/1984. da 20 de marzs, por la qua
te dixpone el cumplimiento de la sentencie del
Tribunal Supremo, dicteds con fechg 23 de di-
ciembre de 1883, en el recurso contencinso-admi-
nistrativo interpuesto por don Alfredo Guisado
Murioz, Brigada de Ingenisros.
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Excmo. Sr.: En el recurse contencloso-administrative segui-
do en unica instancia ante la Sala Quinta del Iribunael Su-
premo, entre partes, de una, como demandante, don Alfredo
Guisado Muifioz, qulen postula por sl mismo, y de otra, como
demandeda, la Administracidn Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contre resvluciones del Conssjo
Supremo de Justicia Militar de 4 de julio de 187§ ¥ 13 de julic
de 1922, se ha dictedo sentencia con fecha 23 de diciembre
de 1983, cuys parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, rechazando la causa de inadmisibilidad pro-
puestp por el defensor de la Administraciée al contestar a la
demanda. ¥ aceptande el allanamiento da la pretensién princi-
pal del recurrente, estimamos en parts el recurso contencioso-
administrativo Interpuesto por don Alfredeo Guisado Muiioz,
Brigada de Ingenieros retirado, contra las resclucionas de la
Sala da Gokierno dael Conssjc Supremo de Juasticia Militar
de 4 de fulic de 1070 ¥ 13 de julic de 1982, las que anulamos
sn cuanto fljan s pensidn de retiro del recurrente en cuantfa
inferior al 80 por 100 del haber regulador, debienda dictar nue-
vo acuerdo sefialandoss en ese porcentaie, ¥ confirmande las
deme&s decisiones de las resciuciones impognadas: sin ijmposi-
cién de las vostas causedas en este proceso.

Asl por esia nuestra sentencia, que se publicard en el "Bo-
letin Oficial del Estado™ e insertard en la ""Coleccion Legislati-

va', definitivamente juzgando, los pronunciames, mandamos v
firmamaos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladore de la Jurisdiccidn Contencioso-Administrativa de 237
de diciembre de 1956 v en uso de las facultades gue me con-
fiero ef articulo 3.° de la Orden del Ministerlo de Detensa nu-
mero 54/1882. de 16 de marzo, dispongo que #e8 cumpla en sus
propios términos la expresads sentencia.

Lo que comunico a V. E.

DHos guardz n V. E. muchos afios,

Madrid, 29 de marze de 1984.—P. D_, el Direclor genwera, ae
Personal, Federice Michavila Pallarés,

Excmo. Sr. Tenjente General

Prasidente del Conseic Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/00656,1684, de 2¢ de marzo, por lo que
ga dispone el cumplimiento de In eentencia del
Tribunal Supréemo. dictada con fecha 18 de enerc
de 1684, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Inocencio Garcta Lopez., Ma-
rinero Cornetn de la Armada.
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Eacmo. Sr.: En el recurso contenciose-administrative segui
do en Unica instancia ante la Sala Quinta de! Tribunal Su.
premo, entre partes, de una&, como demandante, don Inccencio
Garcla Lépez, qulen pastuls por s! mismo, ¥ de otra, como de-
mandade, la Administracién Publica, representads vy defendida
por el Abogado de! Estado, contra acuerdo del Consejo Supremo
da Justicla Militar de 14 de octubre de 1981, se ha dictade sen-
tancia con fecha 18 de enero de 1084, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos- Qus, rechazando la inadmisibllidad propuesta
por el representanta de la Administracion, y aceptando su alla-
namiento, sstimamosd e] recursce contencloso-administrative in-
tarpuesto por don Inocencio Garcla Lépez contra el acuerdo de
la Sala de Gobiernc del Consejo Supremo de Justicia Miliiar
de 14 de octubra de 1881, que anulamos en cuento fijé. 8] haber
de retiro del recurrente en cuantia inferior al 80 pae- 100 del
regulador, debiendo sefialarsele on ese porcentale ¥ mantenisndo
las demAs resoluciones; sin hacer expresa condena en_ costas.

As{ por esta nuestra sentencia, que se publicarh en el Bollq—
tfn Oficlal de] Estado’ e insertara en la "Colecclén Legislativa',
lo pronunciamos, mandamos ¥ firmamos.s

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguludora de 1a Jurisdicclén Contencloso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades gque me con-
flere el articulo 3.° de la Orden del Ministerlo da Defensa nu-
mero 541982, de 18 de marzo, dispongo gque se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

l.o gque comunica a V. E.

Dios guarde a V. E. muchoa afios.

Mszdrid, 26 de marzo de 1984.—P. D, el Director genernl de
Personal, Federico Michavila Pallarés,

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicta Militar. '

QRDEN 111/00657/1084,- de 20 de marzo, por o que
se dispone el cumplimiento de la sentencia dal
Tribunal Suprema, dictoda con fecha 20 d¢ oc-
tubre de 1883, en el recurso conlenciosc-agminis-
trativo interpuesto por don Abdén Rebled Casafta,
Cabo de Infanteric.
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Execmo. Sr.. En el recurss cantencicso-administrative segui-
do en. anica instanciz snte la Sela Quinta del Tribunal Su-
pramo, entre partes, de una, como demandahts, don Abdén Ra-
bled Casafia, qulen postula por si mismo, ¥ de otra, como de-
mandada, 18 Adrministracién” Publica, representada y defendida
por el Abogedo de! Estade, contra resoluctones del Consejo Su-
premo de Justicia Militar de 8 de mayvo de 1881 ¥ 12 de enero
de 1982, se ha dictadc sentencia con feche 20 de octubre de 1883,
cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que. noeptande el ellanamiento de la Adminis-
tracién. estlmamos el recurso contencloso-administratlve tnter-
puesto por don Abdén Rebled Casafla contra las rosolucignes
de Ia Sela de Gobierno de! Conselo Supremo de Justicia Mili-
tar de 6 de mayo de 1881 ¥ 131 de enero de 1982, en cuanto fija-
ron el haber de retiro del recurrente en el 30 por 100 del regu-
lador, debiendo determinarlo en &l %0 por 00, y mantenlenda
los demés prenunciamientos de las rescluciones Impugnadas. Sin
imposicién da las costas causadas en este proceso.

Asi por esta nuestra sentencis, definitivamente fuzgando,
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.s

En su ¥irtud, de conformided con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contenciosg-Adminisirativa de 27
de diclembre de 1956 y en uso de las facultades que me con-
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fjor: o1 articulo 3.° de 1a Orden del Ministerio de Defensa na-
me sy 34 19u2, de 16 de murer, dispungo gue se cumpla en sus
iz lermines fa expresada sontencia.

fo gue comunico & v. E.

s guurde s V. E muchos aflos, L

Viadrid, 2u de marzo de lsst —P D, el Director genera: de
Pes~oonl, Federico Miwhavila Pallares '

Exime. Sr leniente General Presidente del Conseje Supreme
ge Justicia Milllar.

13561 ORDEN 111700658 1984, de 28 de marzo, por la que
Aurdtencio Nacional, dirfade cor fecha I de oc-
twhre de 1983 en el rerurso contencioso-udminis-
trativo interpuesto por dora Tsabel Saez [fzarra,
viuda de don Gaspar Mas Asensio.

Excruo. Sr.. En el recurso comtencicso administrativo segui-
du vn unica instancia ante (& Seccidn Quinta de la Audiencia
Nacwonal, eatre partes, de una, come demangante, doRa Isabel
Saez lzarra, quien postula por si misma, y de otra, como de-
mundada, la Administracion Puslica, representada y defendida
pur el Ahegade del Estado, conira resoluciones del Miristerio de
D.fensu de 1| de julio y 11 de agosto de 1881, se ha dictadoe
senten-ia con fecha 10 de octubre de 1983, cuya parte dispositiva
L5 COMO Algud:

Fallumos: Que debemos desestimar v desestimamos el re-
curst contenciosc administrative interpuesto por dofia Isabel
Saez izarra, viuda de don Gaspar Mas Asensio, contra lag re-
soluciones del Ministerio de Defensa de 1 de julio y 11 de agos-
tn de 1981, por las que se declard ipadmisible la salicitud de
ta recurrente de que le fusran aplicados los bensficios del Real
Decreto ley 81978; sin imposicion de costas.

Asl por esta nuestra sentermcia, testimonio de !a cual serd
remitido en su momento a la oficina de arigen, a los efectos
leguies, tunto con el expediente en su casc, lo pronunciamos,
mandamas ¥ firmamos.s

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladors de la Jurisdiccion Contencioso- Administrativa de 27
de diciembre de 1856 v en uso de las faculiades gue me con-
fiere el articulec 3.* de 1a Orden del Ministerio de Defensa na-
mern 5471882, de 18 de marzo, dispongo gue s8 cumpla en sus
propios terminos Ia expresada sentencia.

o gue comunica a V. E.

Dios guards & V. E. muchos afos.

Madrid, 28 do murze de 1984 —P. D el Director gehsral de
Parsonal, Faderico Michavils Paliares,

Excmo. 381, Teniente General Presidente del Conseju Supremo
cito (JEME). ;

QRDEN 111006581984, de 20 de murzo, por ia que
se dispone el cumpiimienta de le sentencia del
Tribunal Supremo, dictade con fechao 18 de no-
viemhre de (983, en el recurso contenciosc-gdmi.
nistrativo interouesio por don Jfose Jomez Romo,
Auxilicr de Obras v Tallares del CASE.
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Excmo., Sr.: En el recurse contencioso-admihistrativo segui-
do cn gnicg instanciag ante la Sels Quinta del Iribunal Su-
premo, enire partss, de una, como demandante, don Jose Go-
mez Rome, guien postula por si mismo, y de otra, como de-
ntandada, la Administracion Pablica, representads y defendida
por el Abagadc del Estado, conlra acuerdo del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 9 de junio de 1982, se ha dictado’seaten-
cia con focha i@ de noviembre de 193, cuya parie dispositiva
€5 COMS sigue:

«Fullumos: Que, estimando e} racurso contenciosc-administra-
tivo interpuesto por don José Goémes Romo contra acuerdo del
Consejo Supremo de Susticww Militar de 3 de junio de 1992, sobre
haber pasive de retiro dimanante da! BReal Decrato ley 4/1978,
gitemos anular ¥ agulamos el referido acucrdo camo discon
fornie a derecho y en su tugar deciarumos el derechs del re-
currenie a gque se Je efectue nuevo sediqiamiento de pension de
retiro con percentaje del 90 por 100 deol regulador, tenido en
cuenta an el acuerdo de 28 de mayo de (980, todo ello con efec-
% a pactic de @ de abril de 1878 No se hace expresa condena
el {uskas,

Asl por esta nuestra sentangia, que e publicard en el “'Bole-
tin Ofisin) de; Estado™ e {nsertara -n la ateccion Logislativa',

detinativamente {uzgando, lo prusunciamos, mandamos y fir-
LTV E N

En sa virtud, de conformmidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisncoon Conlenciose fdivnastrativa de 27
de diciembre de 1958 v en usc de s facublades gue me con-
fiere ol articulo 3.° de & Orien dei Ministerio de Defensa na-

se dispone el cumphimivnto de lo sentencia de ia

mero 541882, de 14 de marzc. dispongo gque se cumpla en sus
propios terminos ia expresadd ssnleacia,

Lo gue comunico a V. E.

Dies guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 28 de marzv de 1084¢.—P D., el Director gencra! de
Porsonal, Federico Michavila Pallarés. :

Excmo. Sr. Teniente Gensral Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar,
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ORDEN 111/00642/1984, de & de obril, por la gue
se digporne el cumplirmiento de la sentencia da g
Audiencia Territoriai de Madrid, dictada con lecho
5 de diciembre da 1983, en el recursc contencioso-
adminigtrative inferpueslio por don Cészr Gonzdlez
de Ampuero Qrdoftez, ex Caballaro Cndeta.

IExcmos, Sres.: En el recurse comtencioso-adminisirativy se-
guido an unica instancia ante la Sala Cuarta de o Contencloso-
Administrativo de ia Audiencia Territoriali de Madeld, eatrs
partes, de una, como demandante, don Cesar Gonzéalez de
Ampuere Qrdofiez, quien posiula por 51 mismo, ¥ de otra, .omo
demandsada, la Administracidn Puablica, rspresentada v defen-
dide por el Abogado del Estade, contra acuerdos de 4 de julio
de 1878 y 12 de mayo de 188¢ de ls Direccion General de Muti-
lados ¥ del Ministerio de Defensa, respretivamente, se ha
dictade sentoncia, con fecha § de diciembrs de 1883, cuva parte
dispositiva es comg sigue:

«Fallamos: Que no hahiendo lugar & la causa de inadmisi-
bilidad invocada por el sefor Abogado del Estado v estimando
o]l recursg cuniencioso adminisirativo interpuesto por el Procu-
rador don José Granados Weil, en nombre y representacidn
de don César Gonzalez de Ampuerc Ordofez. contra ios acuer-
dog de 4 de julio de 1878 v 12 de mayo de 1880 de A Direccidn
de Mutilados v dal Ministerio de Defensa. raspecfivamente,
debemps declarar y declaramas su disconfarmidad con sl orda-
namientg juridico. dejandclas sin efecto, ¥, en consecuencia,
debemos decterar y declaramos el derecho del recurrante a ser
ingresado en el Cuerpo de Mutilados con la clasificacién de
Permanente como inwtilizade por razén del servicio, condenan-
do asimismoe a la Administracidon demandads & adoptar las
medidas oportunas para la sfectividad de esta declaracion, con
page de las aportunas liguideciones v atrasos con efectos desde
la fochse de! reconacimiento efactuade: por e Tribunal Militar
Regzional ,de Hurgos Sin costas,

Ast por esta nuestra sentencia, o pronuncinmos, mandamos
vy firmamos.» .

En su virtud, de conformidad cen lo establecido en la ley
reguladora de la Jurisdiccion Contenciosc Admunisirativa de
27 de diciembre de 1958, y en uso de :as facultadss gue me
contiere el articule 3° da la Orden del Minusterio de Defensa
namers 5471882, de 14 de marzo, dispusgy que se cumpla en
sUs Dropins terminos la expresada sentencia.

Lo gue cumunico a VV. EE,

Digs guarde a8 VV, EE. muchos aftos.

Madrid, 2 de abril de 1984 P D,
Personal, Federico Michavila Pallarés,

L

i Director geoeral de

il

Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa

v Dicector general
de Mutilados d: Guerra por la Patria,

ORDEN 1110064371964, de 2 de obril, por la que
gse dispone el cumplimiento de lo sentencis ds la
Audiencia Territorial de Madrid, dictada con feckha
5 de diciembre de 1983. en el recurso contencioso-
administrative interpuesto por don Armondo Fer-
nandez Carballosa, Soldado de Sanidad, Licencia-
da, C. M. atil,
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Excmos. Sres.: En el recurso contencioso administrative
seguido en Onica instancia ante la Sels Cuarta de o Conten-
cicse-administrative de ia Audiencia Territorial ae Madrid,
entra partes, de una, como demandants. don Armando Fernan-
dez Carbailvss, quien postula por si mismo, v de otra, como
demandada, la Administracién Piglica, representada y defen.
dida por o' Abogade de: Estado, conira acuerdos de 11 de
febrerc de 1988 de ta Direccidn Geperal de Mutiados ¥
23 de mayo ¥ B de agosto de 1980 de! M-nisterio de Defeasa,
se ha dictads sentencia, con fecha 5 de diciembre de 1883, cuya
parte dispositiva es comp sigue:

+Failamos: Que desestimando a8l securse conten:ioso admi-
nisirative inteepuesio por el Procuradar don Gabrisi Sanchez
Maiingre, et nombee y representacion de don Armuanio Fernan-
dez Carbailusa, contra los acuerdes de 1 de labrera de 1880
de lg Direccion General de Mutimmdos y 23 de muyo y B de
agosto de 1030 de. Ministerig de Duieusa por ios guw se dens-
gaba su peticion de ingreso en of Benemeriio Cusrope de Muti-
iadaa con la calificacion de Permansnts, debemos declarar ¥
declarsmos s conformidad con el ordenamieato juridico de
ios acuerdos recurridas. S5in costas.

Asi por esta nuestira sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y lirmamos.s



