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Sr. SoC'retario general del Registro de la Propiedad Industrial.

ORDEN de 23 de enero de J984 por la que'e
dispone .e cum.pla en SUB propto. t4rminos la .enM
tencta dictada por la Audienda Territorial de La
Corul'l4 en el recurso contencloloMadrntntstra.tivo nÚM
mero 1.1tJl/SO. interpuesto por don Enrique FerndnM

dBz Llano.

7230 ORDEN de 23 de enero de 1984 por la que se dtsM
pone 841 cumpla en sus propios términos la senten­
cia dtetada. por la Audiencia. Nacional en el recur­
so- oontenetoso-adm.inistrativo número 22.424 tnterM
puesto por don Manuel E8TJ1fo Dtaz.

I.mos Sres.: Habiéndose _dictado por la Audiencia NacionaL
con fecha 27 de abril de 1982, sentencia firme en el recurso
contencioso-administrativo número 22.424, Interpuesto por don
Manuel Espejo Díaz. sobre oóncurso de méritos, a-entencia (;uya
par~ dispositiva diOé asfl .

.Fallamos: Que desestimando e! recurso contencioso-adminis­
tralivo interpuesto por el Letrado seft.or Garrido Palacios, en
n01'ltr~ de don Manuel Espejo Dfaz, oontra resolución del InsM
tituto Nacional de Investigaciones Agrarias de 20 de septiembre
de Hl79. por'la qUe se desestima en reposición el recurso inter­
PU8fto contra resolución del mismo Organismo de 8 de mar-­
zo de 1979, por la que se nombra Jefe del Departamento de
PrOduoción Animal del CRlDA-06 a don Jos' Benito Hernández,
en virtud del ooncorso de méJitos. debemos declarar y declaM
ramos que la resolución Impugnada es coofonne a dereoho; sin
hacer expreS<) pronunciamiento sobre oostas._
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Ilreo. Sr.: Habiéndose dictado por la Audiencia Territorial de
La Coruña, con fecha 4 de Junio de 1983, &entenda firme en el
recllISO oontencioso-administrativo número 1.181/80, interpuesto
por (!Oh Enrique Fernández_Llano. sobre concurso para nombraM
ml<'1nto de Jefee de Comarca del Cuerpo Espeoia! de Guarderla
FOTtistal del EstaQo; aentencia cuya parte cUspD6itiv.a dIce asl:

.Fa1Iarnos: Que debem'>s desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso--adminlstraUvo interpuesto por don Enrqué
Fernández Llano contra el acuerdo de 1& Subsecretaría del
Ministerio de Agricultura de 26 de mayo de 1980. res'olutorio
del concurso convocado para proveer plazas de Jefes de Comar­
ca en el Cuerpo Forestal del Estado, y oontra la desestimación
del recurso de reposición formulado contra EO mismo; sin hacer
imposición de costas .•

lAt.e Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus
pro¡::.ios términos la preoitada sentencia,

Lo qye comunico a V. l.
DiOl guarde a V. l. muchos afias.
Madrid, 23 de enero de 19B4.-P. D. (Orden de 29 de marzo

de 1982), el Director genenl de Servicios. José Pérez Velasco.

Ilmo_ Sr. Subsecretario.

En sn virtud, este OrgRni~mo,en cumpI1miento de lo preveM
nid(l en la Ley de 27 de diciembre ae 1956. ha tenido a bien
dis~.tner- que Se cumpla en sus propios términos la referida
!eflLC'nCl9 y se publique el aludido fallo en el .Boletln Oficial
jel EstadOs ..

Lo que comunioo a V. S. para su conocimiento y efectos.
Olas ~arde a- V. S. mnchos años.
Madrid, 30 de enero de 1984.-El Director general, Julio

Dei 'cado Montero-Rlos.

MINISTERIO DE AGRICULTURA,
PESCA Y ALIMENTACíON

de oovif'mbre de 1076, se ha dictado, con fecha 20 de febrero
de 1982, por la citada AIJdien("ia. sentencia. confirmada ?Or el
1riluna Supremo en grado de apelación, cuyá parte dispositiva
es lA.lmO sigue;

«F'aramos: Qu~ no da ldo 11Iglolr al recurso oontencioso-ad­
minif>trative. intervuosto por el Procurador don Gregario Pucha
Brun, en nombre y representadón de "Laboratorios Liade So­
cieuad. Anónima". debemos declarar y declaramos válidos' por
aiu~ tados a derecho. los acuerdos recurridos del Registro de la
Pl'ilpiedad Industr1al a que se contraen estos autos, absolviendo
a la Administración dcm8ndflda de los pedimentos de la d&­
manoa contrtt ella dedudda. Sin ha.cer expresa imposición ae
costas ...

.RESOLUCION de 30 de enero de 1984, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Awdtencta Territorial de Madrtd, conftrmacro por
s,. Trtbunal· Supremo en grado de apelación. en
el recur.,o contencioso·administrativo número 831/

. 19'18, promovido por cLaboratorios Hade. S. k .. , con­
tro. 4cuerdo del Re,gistro de 16 de noviembre de
J.9'11J Expediente de marca número 6'78.548.

En el recurso contencioso--administrativo número 237118, inM
ten:uesto. ante la Audiencia Territorial de Madrid por eLabo­
ratorios Liade, S. A._. contra resoludón de este Registro de 16

RESOLUCION de 30 de enero de 1984, del Registro
dé la Propiedad Industrial. por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territortal de Madrid. declarada firme.
en el recurso eontencwso·admtntstrattvo número
801I74.¡romovido por ej. A. Henkels Zwulltngs­
W8m. . G.•• contra resolución de este Regtstro
de 2 de mayo de 1979.

Ea el recurso oontendoso-admlnistrativQ número 801/74, in­
terpuest.o ante la Audiencia Territorial de Madrid por .J. A.
Her..r:kels ZwuIlingswerk A. G.•. contra resolución de este Regis­
tro de 2 de mayo) de 1969, se ha dictado con fecha 21 de mayo
de 1982 por la oitada Audiencia, sentencia, declarada firme.
cuy... parte dispositiva ef! como sigue:

..Fallemos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso interpuesto por "J. A. Henckels Zwullingswerk. A. ·G.",
contra la resolución del Registro de la Propiedad Industrial de
2 d3 mayo de 1969. confirmada en reposición por la de 17 de
julio de 1971. ~..' las que se ooncedfa la marca número 514.150,
denominada "Flaviobriga", con gráfico. para, produotos de ola­
se .7 que por consiguiente mantenemos: sin hacer imposición
de cústafi."

RESQLUCION de 30 de enero de 19M. del ReQistro
de la Propiedad Industrial, por la que se dtspone
el cumplimiento de la sentel'tC'io"' dlctada por la
Audiencia Territorial de Madrid. f'onfirmada por
el Tribunal Supremo en prado de apelación, en
el recurso contencioso· adminfstrntivo n ti m e r o
1.072/78, promovido por ..Bank of America Natio~

nal Trust und Saving Association", contra acuerdo
del Registro de ., de mayo de 1977.

En el recurso contencioso administrativo número 1072/78,
inte' pue~to ante.la Audiencia Territorial de Madrid por ..Bunk
of l\m':'rlca National Trust and Saving AS5ociation., contra re­
sollld6n de esw Registro de 4 de mayo de 1977, se ha dictado,
oon fecha 19 de octubre de 1981, por la citada Audiencia, seo_
tenda, confirmads por el Tribunal Supremo en grado de ape­
ladón, cuya parte dispositiva es con1'.J sigue:

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de f.o pre­
V9D1do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha. tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y 8e publique el aludido fallo en el cBoletin ,Oficial
del Estado...

Lo qUe comunico a V. R para su oonocimiento y efectos.
. D10s ~arde a V. S. muchos MOS.
Madrld, 30 de enero de 1984.-EI Director general, Ju110

Delit8.d-o Montero Rios.

Sr. Secretario general,. del Registr'o de la Propiedad Industrial.

_ eFallfl.mos: Qu~ desestimando la demanda jnterpue~ta en el
pre~f'nt.:l recurso contencioso-administrativo, por la representa­
ción procesal de "Bank of America National Trust and Saving
Assoclation". contra la resolución del Registro de la Propiedad
Industrial ct.e 4 de mayo de 1977. por la que se admitió el 1"'e­
gistl'<' de 1& denominaoión y gráfico del disefio cuya forma y
desldpción OODSU del expedienteregistral, oon el número
710.542 para la clase 36, "lo.s servicios relacionados y prestados
con los servicios de. financiación y'crédito", e. favor de "Bo­
degaf:; Alavesas. S A.", y la té.oita desestimación del recurso
de reposición articulado contra la misma; debemos declarar
y declllre.mos e.justadas·a derecno, sin hacer expresa condena
en costas ...

En su virtud. este Organismo, en cump'imif'TCto de lo 1)r€!ve­
nidc.. en la Ley de 2:1 de diciembre de 1956, ha tenido a bien

,dis<,oner que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencie. y IU:J publique el aludido fallo en el eBoletín Ofioial,
de] Estado...

Lo que oomunico a V. S" para su conocimiento y efeotos.
DIOS ~arde a V. S. muchos años.
Madnd. 30 de enero de 1984.-El Director general, Julio

Delicado Montero-Rfos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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Ilmo. Sr. Subsecretario.

Elite Ministerio he. tenido a bien disponer 'se cumpla tm 8US
prop~os térm1n?l la predtada sentencia.

L'l que oomun1co a VV. II.
Otos guarde a VV. n much08 eJios.
Madrid. 23 de enero de 1984.-P. D. <Orden de 29· dé marzo

de 1982), el Director general de Servicios. José Pérez Velaseo.

limos. Sres. Subsecretario y Presidente del INIA.

ORDEN «W 1 «W febrero de 1984 por 14' que le c:Uf..
pone se cumpla en sus propio. tcirmino. la senten-.
cia- dictada por la Audiencia Territorial.dfJ La.
Palmas de Gran Canaria .n el recurso contencioso­
administrativo número 3911983 interpuesto por don
Jo" Luis Castro Núfi.8.z;.

7234 ORDEN de 1 de feberero de 1984 por la que dispone
se cumpla. en sus propio. término. la sentencia
dictada por la Audiencia Nacional en el. recurso­
contencioso-administrat~vonúmero 42.418 interpue,­
to por lo .Cooperativa de Trabajadore, Asociado,
del Mar: Naval Tinerfeña•.

Emo. Sr.: Hdbiéndose dictado por la Audienciq. Nacional con
fecha l'i de abril de 1983 sentencia en el recurso contencioso-­
adrr,inis1rativo número 42.418. interpuesto por la ..Cooperativa
de Trabajadores Asociados del Mar: Naval Tinerfeña., sobre
autorización de construcción varadero pequeñas embarcaciones;
sentencia cuya parte dispositiva dice w:

..Fallamos: Que estimando substancialmente el recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto por la ..Cooperativa de Tra­
bajadores Asociados del Mar: Naval Tinerfeña.. , contra la re­
soludón de la Subsecre~aria de Pesca y Marina Mercante. de
fecha 1 de octubre de 1980, asi oomo frente a la también re­
solución del Ministerio de Agricultura y Pesca, de 26 de marzo
de 1l?81, ésta última desestimando el recurso de alzada contra
la primera formulado al declararse incompetente para trami­
tarl.;¡ y decidirlo. a que las presentes actuaciones se contraen,
debemos:

Anular y anulamos tales resoluciones por su disconformidad
a derecho.

Declarar f declaramos la competencia del Ministerio de Agri­
cuH:Jra., Pesca y Alimentación, para la tramitacIón reglamenta­
ria de la ayuda financiera solicitada por la recurrente para la
con,truco1ón de un varadero, junto a la dársena pesquera, en
la zeDa de servicio del Puerto· de Santa Cruz de Tenerife.

Sin expresa imposición de costas.•
E&te Ministeriu ha tenido a bie~ disponer se cumpla en sus

pro~JOs términos la precitada sentencia, que ha.. sido apelada
por el Abogado del Estado y admitida. por el Tribunal Supremo
en uu solo efecto

L) que comunico a V. I.
DlOS guardd Q V. l. muchos &1l.os.
Madrid, 1 de febrero de 1984.-P. D. (Orden de 29 de marzo

de 1982), el Director general de. Servicios, José Pérez Velasco.

7235 ORDEN de 1 de febrero de 1984 por /.a que dispone
se cumpla cn sus propios términos la sentenctG
dtetado -por la Audiencia Nacional en el r.cur80
contenctoso-admintstrativo número 42.~1l interpue,­
fo por .Med¡;na. Garvey, S. A._.

•1Jmos Sres.: Habiéndose dictado por la Audiencia Nacional
con fecha 13 de mayo de 1983. sentencia en el recurso COQ­
~en,~,oso administrativo número 42.411. interpuesto por ..Medina
Garvey, S. A._. sobre uso indebido de la denominación .Fino_,
en el etiquetado de sus botellas de vino de origen Pilas. Se­
villA.. sentencia cuya parte dispositiva dioe as(:

..Faltllmos: Qu ~ estimando en parte el recurso contenci080·
adllJmibtrativo interpuelllo por la Compañia mercantil "Medina

Ilmo. Sr. Subsecretario.

lImos Sres.: Habiéndose dictado por la Audiencia Territorial
de Las Palmas de Gran Canaria con fecha 18 de noviembre
de ~f83 sentencia firme en el recurso contencioso-administrativo
número 39/1983, interpuesto por don José Luis Castro Núñez, so­
bre reclamación de indemnización y retribución complementarla
de dedicación exclusiva, sentencia cuya parte dispositiva dice
asl:

..Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamoe el pre­
66D.t e recurso contencloso-administrativo, deducido por don Joaé
Luis Castro Núñez" funcionario de carrera del Cuerpo de Sació­
10gGB del IRYDA, oon destino en la Jefatura Provincial de Las
Palmas, frente a resolucionea del Ministerio de Agricultura. de
.. d"t mayo de 1982, y de la Presidencia de dicho Organismo
autónomos, de 19 de octubre de 1979, a las qUe se contrae la litis,
por las que se le negó el reconocimiento del derecho al percibo
de indemnizaciÓll de residencia en cuantía proporcional a loe
trar,sjos que presta en las islas de Fuerteventura y Lanzarote,
asi oomo el oomplemento de dedicación exclusiva pOr encontrar
diohus fletoS administrativos ajustados a derecho; sin costas.•

E!lte Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus
propios términOB la precitada sentencia. -

Le que comunico a VV. n
Dios guarde a VV. ll. muchos años.
Madrid, 1 de febrero de 1984.:-P. D. (Orden de 29 de marz.o

de 1982), el ·Director general de Servicios, José Pérez Ve lasco.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Presidente del IRYDA.
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onDEN de 31 de enero de 1984 por UJ que ,e
declara comprendida en zona de preferente locali­
zación industrial agraria el perfeccionamiento de
una industria de aserrado mecánico de maderas por
..Maderas Hijos de Raimundo Alvaro, S. A.-. en
el poltgono industrial de Los Palancare. (Cuenca).
en fase de anteproyecto.
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Ilmo. Sr.: De conformidad con la propuesta elevada por esa
Dirección General de Industrias Agrarias y Alimentarias sobre
la petición formulada por la Empresa .Madere.a Hijos de Ral­
mundo Alvaro, S. A .• para perfec<:ionar una industria de ue­
rrado mecánico de maderas establecida en Cuenca, e.cogiéndose
a los beneficios previstos en el Decreto 23921lm, de- 18 de
agosto. y &&1 Decreto 634/1978, de 13 de enero, y demás dis­
posiciones dictadas para su ejecución y desarrollo,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer.

Uno.-Declarar incluido en zona de preferente locELlización
industrial agraria.el perfeccionamiento de una industria de aS8­
rrado mecánico de maderas establecida en Cuenca, de la que
es titular ~6 Empresa ..Maderas Hijos de Raimundo Alvaro,
Sociedad Anónimu.- al amparo de lo dispuesto en el Decreto
2392/1972, de 18 de agosto y Real Decreto El34/1978, de 1.3 de
enero.

Dos.-Conceder a la citada Empresa, para tal fin, los bene­
ficios aún vigente:. entre los relacionados en el &rtículo tercero
y en el apartado uno del articulo octavo del Decreto 2392/
1972, de 18 de agoste>, en la cuantía muima que en el mismo
se expresa; excepto el relativo a expropiación forzosa que no
ha sido solicitado.

Tres.-Co;¡ceder un »lazo de tres meses para que la Em­
presa peticionart'lo presente el proyecto técnico correspondiente
a las obras e instalaciones de perfeccionamiento industrial pro­
puesto. Este plaz.o contará a partir de le. fecha de publicación
de asta Orden en el .Boletin Oficial del: Estado-..

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectol.
Dios guarde a V. l.
Madrid, 31 de enero de 1984.-P. D. (Orden de 19 de febrero

de 1982). el Director general de Industrias Agrarias'1 Alimen­
tarias, Vicente Albero SiUa.

Ilmo. Sr. Director general de Industrias Agrarías y Alimen­
tarias.

7231 ORDEN d. 83 d.' enero de 1984 por la que " dt.­
pone '8 cumpla en sus propios t4rminos la .enten-­
da dictada por la Audiencia Nacional en el recurso
contsncioso-administrativo número 42.3tH intsllJue.­
ta "or don Genara ~ño' Garcla.

Ilmo. Sr.: Habiéndose dictado por la Audiencia Nacional con
fech& 15 de abril de 1983 sentencia en el recurso contenciolO­
administrativo número 42.304, interpuesto por don Genara BaOos
Carda, sobre iwstalaci6n de un cebadero para ganado porcino,
sentencia. cuya parte dispositiva dice asi:

..Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por don Genaro Baños Garc1a, contra la re­
solución de la Dirección General de la Producción Agraria, de
fecha 19 de junio de 1980, as( como frente a la también resolu- .
ción del Ministerio de Agricultura, de 28 de noviembre de 1000,
esta. últIma desestimatoria del recurso de alzada contra la prl·
mera formulado, a que las presentes actuaciones se contraen,
debemos anular y anulamos tales resoluciones, por BU discon­
formidad a derecho; declarar y declaramos procedente otoi'gar
al recurrente la autorización para la instalación del cebadero de
ganado porcino del caso.. condicionada a que la explotación del
mismo no se haga en forma de cebadero independiente; sin ex­
presa imposición de costas.-

b.:ste Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sua
propi<J6 términoS la precitad& senteneta, qUe ha sido apelada pOr
el Abogad.J del Estado f admitida por el Tribunal Supremo en
un 0010 efecto.

ro que comunico a V. r.
Dios guard~ a V. I. muchos aftoe
Madrid, 23 de enero de 1984.-P. D. (Orden de 29 de marzo

de 1982), el Director general de 5ervic:ios, José Pérez Velasco.


