
7272 15 marzo 1984 . BOE.-Núm. 64

entre partes. de una, como demandante, don Miguel Montalbán
Hernández, quien postula por si mismo, y de otra, como de
mandada. la Administración PilbUca, representarlf' y defendida
por el Abogado del Estado. contra resoluciones del Conselo Su
premo de Justicia MUttar de 6 de mayo de ·1981 y 8 da febrero
de 1983, Se ha dictado sentencIa con fecha le de noviembre de
1983. cuya p'arte dispositiva es como sigue:

-Pallamos: Que aceptando· el $Jlariamiento dJ la Adminis~
trac16n. estimamos el recurso contenctoso-administrativo inter
puesto por don Miguel MontalblLn Hernández, contra las resolu
ciones de la Sala de Gobierno del Consejo Suprl:lmc de Justicia
Milttar de' 6 de mayo de 1981 y, 3 de febrero de 1983, las que
anulamos en cuanto filaD el haber de retiro del rp.currente en
cuantfa InfArlor al 90 pot 100 del regulador, debiendo realizarlo
en ese porcentaje, y manteniendo los demás pronunr:iamientos
de las resoluciones impugnadas. Sin imposici6n de costas.

Así por esta nuestra sentencia, deftnltiv8~nente juzgando. lo
pronunciamos. mandamos y ftrmamos.•

En BU virtud, de conformidad con lo establecido en la 1 ay
reguladora de la Jurisdicción Contencioso~Administratlvade 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere
el artfculo 3.0' de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la -expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos afi08.
Madrid, 19 de enero de 1964.-P. D., el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acción So«ial. Federico Michavila
Pa\larés.

Excmo. Sr. Teniente General, Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Mllitar.

Excmo. Sr.: En el recurso contenctoso+administraUvo seguido
en 'Clni"'.a instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, en
tre· partes. de una, como demandante. don FéllI. Blázquez Polo,
quien postula por si mismo, y de otra, como demandada, la,
Administracl6n Pública, representada y defendida por el Abo
gado del Estado, contra resoluciones del Consejo Supremo de
Justicia Militar de 1 de julio de 1981 y 3 de febrero de 19:~2.
se ha dictado sentencia con tech'\ 4 de noviembre de 1983, cuya
parte dispositiva es como sigue:

-Fallamns; Que aceptando el allanamiento· de la Adminis·
tract6n, esUmarnos el recurso contencioso~administrativo inter
puesto por don Félix Blázquez Polo. contra las resoluciones de
la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia M1lttar
de 1 de Julio de 1981 y 3 de febrero de 1982, las que anulamos
en cuanto filan el haber de retiro de.! recurrente en cuantía
inferior al 90 por 100 del regulador, debiendo realizarlo en ese
porcentaje, y manteniendo 108 demás pronunctamlentos de las
resoluciones Impugnadas. Sin imposici6n de costas.

Así por esta nuestra sentencia, definitiVamente juzgando, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos. lO

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Administrativa de 27
de dicternhre de 1956. y en uso de las facultades que me confie
re el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número
5411982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dioe guarde a V. E. muchos aftas.
Madrid. 19 de enero de 1984.-P. D.• el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acción -.Social. Federico Michavila
Pallarés. ,

Excmo. Sr. TenIente General. PresIdente del Conselo Supremo
de Justicia Militar.
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6539 ORDEN 111/00047/198:4, de 19 de enero. por la.
que 8e dispone el et·mplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 4 de no
vt4Htbre de 1983. en el recurso contencioso-adminis
trativo interpuesto por don Féti" Bldzquez P%,
Cabo de ArttllertB.

Justicia Militar de 20 de octubre de 1981 Y.3' de junio de 1982.
se ha dictado $f'"tencia con fecha -4 de noviem':>re de 1983. cuya
parte dispositiva es como sigue:

-Fallamos: Qlle aceptE\ndo el allanamiento de l¡\ Administra
ción. es tim! mos el n"rllrSO 'Contenctoso-ariministrativo intsrpues
to por don Felipe Martín Fumado. contra las resoluciones. de la
Sala de Cobip,rno del Consejo Supremo de Justicia Militar de
20 de octuhre de 1981 y 3 de Junio de 1982, ias que anulamos
en cuanto fijan el haber de reUro del recurrente en cuanUa
Inferior al 90 por 100 del regulador. debiendo rAaliznrlo en ese
porcentaje, y manteniendo los demM pronunctamientos de las
resoluciones impugnadas. Sin imposicl6n de costas.

Así por esta nuest,ra sentencia, definitivamente juzgando, 10
pronunciamos, mandamos y firmamos,IO .

En su v:rtud, de 'conformJ1a.rJ con lo est.ableddo en la Ley
reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso- Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Minjsterio de Defensa número
54/1982, de 16 de marzo. dispongo que se ~mpla en su! pro
pios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid. 19 de enero de 1964.-P. D., el Secretario Renera1

para Asuntos de Personal y Acción Sociai, Federico Michavila
PalJarés.

EXcmo. Sr. Teniente Grmeral. Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDfi:N III/OOO49!l984. de 19 de enero. por la
que se dispone el cumplimtentn de la Jentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 1~ de
novtembr.e de 1983, en el recurso contenci030-admi
nutrativo interpuesto:por don Alfonso Martínez To~

rres, Cabo de la Guardia Civtl.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administraÚvo seguido
en única instancia ante la Sala Quinta del TrIbunai Supremo, en
tre partes, de una. como· demandante. don Alfonso Marttnez To·
ITes. quien postula por 51 mismo, y dI otra, como demandada.
la Administración Pública, representada y defendida por el Abo·
gado del Estado. contra resoluciones del Consejo Supremo de
Justicia Militar de 8 de octubre de 1900 y 17 de febrero, de 1982.
se ha dictado sentencia con fecha 15 de noviembre de 1983.
cuya. parte disposi tiva es como sigue:

",Fallamos: Que rechazando la inadmisibilidad. propuesta por
la Administración, y aceptando su allanamiento, estimamos el
recurso contencioso-administrativo interpuesto por don Alfonso
Martinez Torres, contra las resoluciones de la Sala de GobIerno
del Consejo Supremo de Justicia Mibtar de 8 de octubre de 1960·
y 17 de febrero de 1982.• que anulamos en cuanto fijan el haber
de retiro del recurrente en cuantía inferior al 90 por 100 del
regulador, debiendo seña.larlo en ese porcentaje. y manteniendo
tos demás pronunciamientos de las resoluciones recurridas; sin
In~posict6n de las costas causadas en este proceso.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "ao..
leUn Oficial del Estado" e insertaré. en la "Colecci6n Legisla·
ttva".IO. definitivamente juzgando, lo pronunciamos. mandamos 'f
firmamos,IO -

En su virtud, de conformidad con 10 .establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Adlninistratlva de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere
el artfculo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus prcr
plos términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos afios.
Madrid. 19 de enero de 1984.-P. D., el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acci6n Social, Federico Michavtla
PalIarés.

Excmo, Sr. Teniente General. Presidente del Consejo S~premo
de Justicia Militar. -

.J

6540 ORDEN l11/00048l1lJiU. de lQ te enero. por lB
qus se dtspoM· el cumplimiento de la sentencia
del Trtbunal, Sunremo. dtctada con fecha f de no
vtembre de 1983. en el recurso contencioso-admtnis~
trattvo tnterpuesto por don Feltpe MarUn Fumado.
Carabinero.

Excmo. Sr.! &í el recurso contencioSo-administrativo seguido.
en 'Clnica instancia ante 1& Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes. de. una. como demandante, don FeUpe MarJfo fu
mado, quien postula por 5í mismo. y de otra, como demandada.
la Administración Pó.bltca. representada y defendida por el Abo
gado del Estado, contra· resoluciones del Conse1o Supremo de

6542 ORDEN 111/00050/19" d. 19 d • ....ro. por !G
que se dispone el cumpltmiento de la ,entenckl
del Tribunal Supremo. dictada' con fecha 13 de
r&OYtembre de l'983, .n ., recurso cone.ncloso-pdmt..:
nÚltratwo tntBrplUlsto por don Maximiano Cuadrado
Bravo. Cabo" de ArtUlerfa. '

Excmo, Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una. como demandante. don Maximiano Cua·
drado Bravo, quien. postula por sí mismo, -y' de otra. como de
mandada, la Administración Pública. representada· y defendida
por el Abogado del Estado. contra resoluctones del Cónsejo Su~

premo de Justicia Militar de U de marzo J 80 de Nnio de 1982;


